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PREDGOVOR

U ovoj knjizi opisani socijalisti¢ki radni¢ki pokret' na teritoriji Vojvodine bio je deo pokreta koji se formirao i
razvijao u granicama onovremenih drzavnih teritorija Ugarske, odnosno uze Ugarske, Madarske®, i Hrvatske, u
okviru Austro-Ugarske, od kraja Sezdestih godina XIX veka do 1918. lako u to doba Vojvodina kao takva nije
postojala, nije se raspoznavala posebnim znamenjima jedne drzavnopravne celine, njena istorija i u oblasti
socijalistiCkog, radni¢kog pokreta tog vremena moze biti rekonstruisana delima nauéne istoriografije, §to se da
visestruko dokazati nepobitnim argumentima.

Izdvajala se, izmedu ostalog, svojevrsnim elementima uticaja mnogonacionalne sredine, koja se napajala
idejama i ostvarenjima pobornika socijalizma iz viSe zemalja nego drugde, povezanim nitima nacionalne i klasne
solidarnosti. I to u najtezim uslovima aristokratske i burzoaske netrpeljivosti. Jer tada su na ovom tlu, nastanjenom
narodima i narodnostima raznolikog etnickog porekla, pored ucestalih preventivnih i represivnih mera od strane
vlastodrzaca i vlasnickih stranaka u najve¢oj mogucoj meri iskoriS¢avane duboko ukorenjene nacionalisticke i
veroispovedne predrasude, samo da bi se zaustavio zajednicki antikapitalisti¢ki pokret radnika svih nacionalnosti.

Socijalisticki, radnicki pokret u krajevima danasnje Vojvodine moze se izdvojiti iz onovremenih okvira uze
Ugarske, Madarske, i Hrvatske u tolikoj meri da ga je moguce izdvojeno prikazati u vojvodanskim razmerama i zato
§to je celo vreme dok je bio razdvojen tadas$njim drzavnim i Zupanijskim granicama imao jedinstvena specificna
obeleZja. I to u oba razdoblja, od kraja Sezdesetih do kraja osamdesetih, i od pocetka devedesetih godina XIX veka
do 1918. gotovo podjednako. Iako ne iste vrste i istog opsega.

Razlike koje su bile uslovljene razli¢itim putevima razvoja u pokretu radnika banatskih i backih krajeva pod
uzom Ugarskom, Madarskom, i pokretu u sremskim krajevima pod Hrvatskom, doduse, takvih su dimenzija da se ne
mogu u istim glavama, poglavljima, izlagati dogadaji i problemi socijalistickog, radnickog pokreta u Banatu, Backoj
i Sremu. Backi i banatski deo mora biti odvojen od sremskog, iako to otezava celoviti uvid u zbivanja na
jedinstvenoj vojvodanskoj teritoriji u danasnjim granicama. Time se, medutim, ne onemoguéuje sagledavanje
problematike jedinstvenog razvoja pokreta, koji ¢e vremenom sacinjavati jednu celinu po istim razvojnim
obelezjima teritorijalno nedeljive Pokrajine.

Specifiénost vojvodanskog socijalistickog, radni¢kog pokreta u Backoj, Banatu i Sremu dolazi najvise do
izrazaja u prvoj razvojnoj fazi prvog razdoblja, tokom sedamdestih godina XIX veka. Tada se ta specificnost
najjasnije ogleda u razvoju na dva uporedna koloseka, koji se ponegde dodiruju, pa i spajaju, u skladu sa ciljevima
istovetnog usmeravanja pravcem socijalizma, pod uticajem delovanja presudnih faktora iz dva centra. Jednog koji se
izgraduje po uputstvima centralnih radnic¢kih organizacija u uzoj Ugarskoj, Madarskoj, i Hrvatskoj i drugog, koji se
razaznaje po sediStima vodecéih li¢nosti iz Srbije i srpske vojvodanske sredine.

Gradska srediSta na teritoriji danasnje Vojvodine po prirodi svoga geografskog polozaja i demografskog
sastava, posebno po druStvenom uticaju u narodu srpske nacionalisti uopSte, postala su prvim proganjanim
pregaocima socijalizma iz Srbije ne samo prirodna politicka utocista, ve¢ i akciona uporiSta u borbi protiv
nenarodnih institucija i nepravednih, neravnopravnih odnosa u poretku koji se zasnivao na kapitalistiCkim
principima. Rodonacelnik srpskih socijalista, Svetozar Markovié¢, naiSavsi u Beogradu na nepremostive prepreke pri
Sirenju socijalisti¢kih ideja u narodu, nasao je sticajem ne slu¢ajnih povoljnih okolnosti trazena glasila za
rasprostiranje ideoloskih premisa socijalizma u Pancevu, Novom Sadu, Zemunu, u redakcijama Pancevca, Zastave,
Narodnog prijatelja. To istovremeno znaéi da je naiSao na podjednaku ili gotovo podjednaku predusretljivost u
Banatu, Backoj i Sremu, bez obzira na to §to su banatski i backi krajevi bili pod drzavnom upravom uze Ugarske,
Madarske, a sremski pod drzavnom administracijom Hrvatske, odnosno Austrije, na teritoriji koja se jo$ izdvajala
zakonima Vojne granice. Tim glasilima koristice se sedamdesetih godina i Markoviéevi sledbenici, pa i ostali
socijalisticki poslenici iz Srbije koji se, kao Dragisa Stanojevi¢ i Vasa Pelagi¢, nisu u svemu slagali sa Markovi¢em.

Pokretu markovi¢evaca su se odmah na pocetku pridruzili istomi$ljenici iz mnogih banatskih, backih i
sremskih mesta u tolikoj meri da se moze utvrditi kako je socijalisticki, radnicki pokret uopsSte na teritoriji
Vojvodine jacao pod dejstvom pokreta iz srbijanskih pravaca. Samo, za razliku od pokretaca iz centara ugarskog

'S obzirom na osobenosti pokreta u zemljama, odnosno krajevima sa nedovoljno, razvijenom radni¢kom klasom, narogito u podetku, ovde se
koriste termini: socijalisticki, radnicki pokret.

2 S obzirom na to da je Ugarska u Austro-Ugarskoj obuhvatala i Hrvatsku, zapravo Hrvatsku i Slavoniju — po tada$njem nazivu — Ugarska bez
Hrvatske nazivana je uzom Ugarskom, odnosno Madarskom. Na nazivu Ugarska umesto Madarska insistirali su nemadarski narodi, u prvom redu
Srbi i Hrvati, da bi i na taj nacin osporili pravo ove visenacionalne drzave sa izuzetno velikim brojem naroda nemadarske narodnosti da se zove
imenom vladajuce nacije. Istoriografska objektivnost nalaze da ovde koristimo oba naziva uporedo: uza Ugarska, Madarska.
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dela Austro-Ugarske, Madarske i Hrvatske, koji su mahom poticali iz radnickih sredina, ovi predvodnici u pokretu
pripadali su sloju inteligencije. Ona je velikim delom u srpskim sredinama, kako u granicama Srbije, tako u
graniénim okvirima uze Ugarske, Madarske, te Hrvatske — iako znatno viSe u Srbiji usled veceg dejstva klasno-
oslobodilackih poriva u sopstvenoj drzavi od dejstva nacionalno-oslobodilackih pod tudinskom drzavom — u to
vreme, u toj deceniji bila socijalisticki, ili bar prosocijalisti¢ki opredeljena.

Znacajna je Cinjenica da su predvodnici pokreta u srpskoj vojvodanskoj sredini, iz redova inteligencije, bili
povezani i sa opstim radnickim pokretom koji je usmeravan iz sredista Ugarske, odnosno Madarske i Hrvatske. Veze
Markovi¢eve i markoviéevaca sa Prvom internacionalom jo§ iz vremena njihovog boravka u Svajcarskoj odrzavane
su i u vreme njihovog delovanja u sredi$tima danasnje Vojvodine, tako da se i tim putem produbljivala saradnja sa
austro-ugarskim radnickim vodama u Pesti, Be¢u, Zagrebu, TemiSvaru, Osijeku. Ta internacionalistiCka komponenta
oseca se i u akcijama na terenu, u kontaktu sa lokalnim radni¢kim aktivistima svih nacionalnosti.

Svetozar Markovi¢, Mita Ceni¢, Petar Velimirovi¢, Pera Todorovi¢ i drugi zaCetnici pokreta iz Srbije, u vreme
izbeglistva u Novom Sadu, Sremskim Karlovcima, Zemunu, Pancevu, pored svojih preokupacija oko izdavanja i
rasturanja prvih socijalistickih brosura, knjiga, Casopisa i listova na srpskom jeziku, ucestvovali su, bar povremeno, i
u radnjama socijalista iz prvih opstih radnickih organizacija. Tako su, naravno, u vecoj meri, bili angazovani u
poslovima radni¢kih udruzenja i1 sami vojvodanski socijalistiCki poslenici iz redova vojvodanske srpske
inteligencije, Poka Mijatovi¢, Laza Pacu, Jasa Tomi¢, Nikola Markovi¢, a osobito Laza Nancic¢.

Ovi pregaoci socijalizma smatrali su se sledbenicima Svetozara Markovica i kao takvi bili su prevashodno
vezani za pokret u srpskoj sredini, mahom kroz aktivnost u ambijentu srpskih zanatlija, srednjoskolaca i studenata.
Van kruga zanatlijskih majstora i kalfi, te inteligencije, njihovo je delovanje u Cisto srpskim naseljima ostalo gotovo
neprimetno. Moglo bi se reé¢i: potpuno razumljivo, s obzirom na malobrojnost radnika srpske nacionalnosti i
nedovoljnu zainteresovanost za seljacke probleme sa njihove strane, uz jos prirodnu indolentnost seljackih masa, tek
nacetih procesom razarajuceg kapitalistiCkog raslojavanja u pretezno sitnosopstvenickom srpskom selu. Medutim, u
¢isto radnickim sredinama, na skupovima njihovih organizacija, udruzenja samoobrazovanja i samopomo¢i, iako su
tu dominirali radnici drugih nacionalnosti, pretezno Nemci i Madari, oni su se pojavljivali kao aktivni ucesnici
medunarodnog socijalistiCkog, radnickog pokreta. U tome nije bilo niceg neobi¢nog. Bili su zadojeni idejama
socijalizma u mnogome ve¢ u duhu ucenja Internacionale prema argumentima Karla Marksa i njegovih privrzenika,
ili bar pod uticajem onih socijalisti¢kih ideologa i organizatora koji su se poput Ogista Blankija, Luja Blana, Zozefa
Prudona, Alberta Langea, Petra Lavrova, Ferdinanda Lasala i drugih, proculi u Evropi svojim revolucionarnim
akcijama 1 spisima u borbi protiv burZoaskog, kapitalistickog eksploatatorskog poretka, bez obzira na utopisticki ili
suviSe ekstremisticki karakter njihovog rasudivanja.

Ova celovitost pokreta na teritoriji dana$nje Vojvodine ogleda se u to vreme i u izdanjima prvih socijalistickih
publikacija na srpskom jeziku. One se podjednako Stampaju, prema prilikama i moguénostima, u Banatu, Backoj i
Sremu, u Pancevu, Novom Sadu, VrScu, Zemunu, mestima pod razli¢itom, madarskom, austrijskom (u Vojnoj
granici) i hrvatskom jurisdikcijom. Komunisticki manifest u srpskom prevodu sa pogovorom Stampan je prvi put u
Pancevu, 1871. godine. Prvi Casopis socijalistickog smera Ucitelj izlazio je najpre u Zemunu, a posle policijske
zabrane u Vrscu, 1873. Prvo politicki usmereno socijalisticko glasilo Bratstvo isto je pocelo da izlazi u Zemunu, a
produzilo u Vrscu, 1875. Od ukupno 18 registrovanih spisa socijalisticke prevodne literature na srpskom jeziku
izmedu 1870. i 1880. godine, deset tj. preko 50% S$tampano je u vojvodanskim gradovima: Novom Sadu 7, Zemunu,
Pan&evu i Vricu po 1.°

U socijalistickom, radni¢kom pokretu osamdesetih godina udeo Markoviéevih sledbenika na teritoriji danasnje
Vojvodine, kao i u Srbiji, primetno se smanjuje. Ponajpre su se oni u Srbiji ve¢inom prikljuéili novoosnovanoj
Radikalnoj stranci a samo nekolicina njih sa Mitom Ceni¢em na Celu ostala je na liniji kao istrajni pobornik
socijalizma. Cenicevi listovi Radnik 1881. i Borba 1882—1883. iz Srbije jo§ nalaze ¢italaca u vojvodanskoj srpskoj
sredini, ali manje nego Markoviceva i markovicevska glasila sedamdesetih godina. Ceni¢ nije imao ni snage, ni
znanja, ni talenta u meri u kojoj je to imao Markovi¢, pa se, prirodno, nije mogao nositi sa protivnicima socijalista
onako kako je to ¢inio prvi pobornik socijalizma kod Srba.

Od poznatih vojvodanskih Markovi¢evih sledbenika prvo se Jasa Tomi¢ pridruzio radikalima. U vreme
timocke bune 1883. on je u Beogradu c¢ak bio na polozaju urednika prvog lista Radikalne stranke u Srbiji
Samouprave 1 isticao se kao jedan od najzes¢ih pobornika buntovnickog pokreta radikal-socijalistickog smera.”
Cenica je u prvim godinama borbe preostalih socijalista protiv novopecenih radikala otvoreno podrzavao jedino
Laza Nanci¢ od poznatih Markovi¢evih sledbenika, i to delimi¢no. On je takode pocCeo da usvaja argumente
radikala, koji su se odrekli uc¢enja socijalistickih ideologa, i u Markoviéevoj verziji, da bi kao pobornici burzoaskog

3Sergej Dimitrijevié, Srpska socijalisticka prevodna literatura, Beograd 1958, 26-30.
*RasaMilo§evi¢, Timocka buna 1883. godine, Beograd 1923, 150.
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radikalizma mogli sa realnim izgledima na uspeh da se bore za vlast sa suparnickim burzoaskim strankama. Samo za
razliku od njih Nanci¢ se, zahvaljujuéi postojanijim karakternim osobinama, nije mogao, sledstveno tome nije ni
hteo, u potpunosti odreci ideala socijalizma, tako da je ostao i na liniji sa koje se nastavlja borba za socijalisticke
ciljeve. To se u izvesnoj meri moglo videti na stranicama lista Srpstvo 1883—1884, ¢iji je bio urednik, a koji je
izlazio u VrScu i imao pretplatnike kako u Banatu i Backoj, tako i u Sremu. Ali, u to su se mogli uveriti jo§
ubedljivije savremenici ¢itajuéi njegove ¢lanke u socijalistickim radni¢kim glasilima na madarskom i nemackom
jeziku, kao i prateci njegova dalja proradnicka istupanja u radni¢kim organizacijama I na radnickim skupovima svih
nacionalnosti, Madara, Nemaca, Rumuna, Srba, Slovaka, Rusina i ostalih.

Ipak, ni takvim zalaganjima ne moZze se vise prikriti ¢injenica da su sledbenici Svetozara Markovica vremenom
izneverili socijalisticka ucenja svog ucitelja i predvodnika, te da na njih dalji nosioci socijalistickog pokreta, koji se
od sada i u srpskoj sredini sve viSe popunjavaju predstavnicima radnicke klase iz redova radnika, viSe ne mogu i ne
smeju racunati. Poput radikala u Srbiji, i vojvodanski su radikali, u celini posmatrano, kako u Banatu i Backoj, tako i
u Sremu, svojim prosocijalistickim deklaracijama samo zavaravali lakoverne. Nastojali su da poreknu svoje
neverstvo iz straha da ne izgube podrs$ku masa, koje su pocev od osamdesetih godina zahvaéene ubrzanim procesom
pauperizacije i proletarizacije, a i da ne proigraju poverenje naprednih delova inteligencije, koja je u politiCkom
zivotu naroda, prozetog oslobodilackim idejama, posebno kod Srba, igrala veliku ulogu.

U Markovic¢evo vreme socijalisti¢ki pokret, iako u srpskoj sredini iniciran u redovima inteligencije, usmeravan
je prema ciljevima radnickog pokreta. To se ocituje ve¢ na pocetku pokretanjem prvog socijalistickog lista Radenik
1871. godine u Beogradu. U krajevima dana$nje Vojvodine, gde je ve¢ postojao radnic¢ki pokret, koji se zasnivao na
klasnoj svesti sve veceg broja radnika, smisao pokretanja Radenika dao se jo§ lakSe dokuciti. Vise nije bilo strano
saznanje da se primarni pokretacki elementi drustva nalaze u donjim slojevima, koji trpe od pritiska gornjih, i da se
prvenstveno osloncem na eksploatisane radne i radnicke mase u narodu moze izvesti drustveni preobrazaj. To
saznanje bilo je potvrdeno najizrazitije ne samo Stampanjem Komunistickog manifesta na srpskom jeziku na tlu
danasnje Vojvodine prvi put, ve¢ i kontaktima Markovi¢a i markovi¢evaca sa predstavnicima i organizacijama
radnic¢kog pokreta u Ugarskoj. Pri tom ne bi trebalo prenebregnuti ni Cinjenicu da se u Srbiji, u nedostatku
koherentne radnic¢ke klase, radnicki pokret mogao realisticki koncipirati samo u idejnim sferama, a pragmaticki
inicirati u praksi uglavnom samo u redovima zanatlijskih radnika. U tom kontekstu suvi$na su nagadanja o
marksistickoj ili nemarksistickoj opredeljenosti u pokretu koji se identifikuje delima i delovanjima Svetozara
Markovi¢a, odnosno njegovih sledbenika. Utoliko pre Sto marksizam u to doba jo$ uopste nije kategoricna,
klasifikaciona i kvalifikaciona odrednica u socijalistickom, radni¢kom pokretu. U svakom slucaju, to nije u smislu i
meri u kojoj ¢e se koristiti u slede¢im razdobljima, poc¢ev od osnivanja Druge internacionale.

O Svetozaru Markoviéu, njegovim idejama i akcijama, tezama i antitezama, revolucionarnim dejstvima i
pragmati¢nim evolucijama (pa prema tome i o njegovim sledbenicima kako u Srbiji tako i u Vojvodini) dominirala
sa intencijama i stavovima analitiCara, procenjivaca, a ne na osnovu objektivne analize i procene samog
Markoviéevog opusa, ili opusa Markoviéevih sledbenika, u podrucjima teoretskog stvaralastva i oblastima stvarnog
delovanja.

Prema interpretacijama burzoaskih demokrata, procenjeno je, i jos se procenjuje, da je Markovi¢ otpoceo svoju
borbu za preobrazaj drustva kao socijalista sui generis, svojevrsni socijalista, koga su pretezno utopisti¢ke teorije
socijalizma nadahnule za socijalisticko pregalastvo, dok vremenom nije uvideo ,,neostvarljivost ne samo tih, nego i
svih socijalistickih teorija u praksi. Tada se, navodno, preobratio u ideologa evropskog gradanskog, burzoaskog
radikalizma u Srbiji i srpskom narodu uopste, pa je onda postao rodonacelnik srpskih radikala. Onako kako je to
odgovaralo interesima osnivaca Radikalne stranke, podjednako na terenima Srbije i danasnje Vojvodine. I jedni i
drugi, naime, morali su pred svetom prikriti Cinjenicu da su osnivanjem stranke burzoaskih, odnosno
sitnoburzoaskih radikala izneverili, izdali nacela svoga ucitelja.

S druge strane, prema analizama i procenama socijalistickih doktrinara, koji se strogo drze odredenih dogmi,
po anticipiranim shemama, shematiziranim propisima, kod Markovic¢a su, navodno, preovladali od pocetka uticaji
ruskih revolucionarnih demokrata, pored drugih revolucionarnih utopista, u tolikoj meri da je do kraja Zivota ostao
samo njihov samopregorni sledbenik. Po tim tvrdnjama, na osnovu takvih jednostranih interpretacija Markovi¢evih
dostignuéa, Markovi¢ nije uspeo ni u jednom vremenskom razdoblju, ni u jednoj svojoj radnji da prevazide ucenje
svojih prvih ucitelja. On je, dakle, istrajao na liniji revolucionarnog demokratizma do te mere da se moze isticati
samo kao revolucionarni demokrata; za razliku od drugih preteca klasnoborbenog, marksistickog socijalizma, koji se
i dalje ubrajaju u Ciste utopiste.

Na kraju, po rezonovanju onih koji smatraju da uzorni, prvi socijalisticki ideolozi, zacetnici socijalistickog
pokreta moraju biti, i mogu biti, identifikovani, predstavljeni, veli¢ani pred kasnijim generacijama jedino merilima
tih generacija, Markovi¢ se ve¢ u ono vreme isticao kao Marksov sledbenik u tolikoj meri da se moZze i mora
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njegovo pregalastvo u teoriji i praksi isticati atributima marksizma. Prema tim apologetima Markovic¢evih doprinosa
za Markovica je najbolje, najprikladnije i najpravicnije reci da je bio marksista.

U stvari, Markovic¢evi dometi u socijalistickom, radnickom pokretu bili su toliko raznovrsni, kompleksni i
komplementarni u zavisnosti od vremena, mesta, subjekata i objekata konkretnih istorijskih zbivanja i problema, da
ne mogu biti svedeni jednim zajednickim imeniteljem na nivo jednodimenzijalnog stvaralastva. Ne sme se
prenebregnuti ¢injenica da je Markovi¢ delovao prevashodno kao politi¢ki pregalac koji ne rezonuje apstraktno vec
onako kako to iziskuju sadrzaji i ciljevi odredenog pregalastva revolucionarnog smera. Da bi se izmenili postojeéi
nezdravi, neljudski, neravnopravni, eksploatatorski odnosi u drustvu i drzavi, prema ondasnjim moguénostima i
potrebama. Umeo je da se snade i opredeli u pravom trenutku na pravi nacin. Uglavnom, kao realista, gde je to bilo
moguce, ali i kao idealist, gde se nije moglo druk¢ije.

U sporu sa bakunjinistima Markovi¢ je zaoStrio Marksovim argumentima odnose tako da ih je uspeo, odmah na
pocetku izolovati, odstraniti, uciniti beznacajnim i bezopasnim za pokret. U odsustvu radni¢ke klase u zaostaloj
Srbiji i zaostaloj sitnosopstvenickoj sredini uopste, romanticarskim zanosom idealizovao je ljudske potencijale, da bi
obi¢ne, male ljude, iz redova siromasnih, neravnopravnih, potéinjenih i podjarmljenih drustvenih slojeva mogao sto
lakSe i efikasnije suprotstaviti neljudskim pojedincima, grupama, gornjih, vladajuéih struktura. Kao $to se u
teoretskim raspravama, od presudnog znacaja pri odredivanju smerova kretanja u pokretu, najvise koristio
Marksovim porukama i poukama da bi §to ubedljivije delovao, tako se u prakticnom radu, u narodu sa pretezno
seljackim 1 zanatlijskim zivljem, usredsreduju¢i paznju na spasonosno zadrugarstvo — najce$ée pozivao na
Cernisevskog. Ali podjednako u jednom i u drugom sludaju, u jednom i u drugom razdoblju, kao urednik
klasnoborbenog Radenika 1871-1872. 1 kao pokreta¢ demokratske samoupravne Javnosti, Glasa javnosti i
Oslobodenja 1873—1875. on se podjednakim Zarom zalagao i jednako dosledno borio za preobrazaj drustva na
novim socijalistiCkim drustvenim osnovama. A to je bitno.

Na znacajne deonice socijalistickog, radnickog pokreta, posebno u srpskoj sredini, delovale su, pored
Markoviéa i markovicevaca, i li¢nosti koje su se isticale svojim osobenim, individualnim i individualistickim
rasudivanjima i aktivnostima, najceS¢e u manjem ili ve¢em raskoraku sa akcijama veéine. One su takode dale pecat
pokretu koji se u prvom, predmarksistickom razdoblju razaznaje ovim svojim specificnim obelezjima. U tom
pogledu najpre je privukao paznju javnosti, kako u Srbiji tako na teritoriji danasnje Vojvodine, Dragi$a Stanojevic. |
to najvise za vreme svog boravka u emigraciji u Zemunu 1868-1869. i 1873—1875. On je svojim istupanjima i
spisima, koji ¢e biti podrobnije izlagani u poglavlju o pokretu u Sremu, s obzirom da je vreme izbeglistva na
teritoriji danasnje Vojvodine proveo uglavnom u Zemunu — ukazao na mogucnosti razvoja socijalistiCkog, radni¢kog
pokreta razli¢itim putevima. Pri tome je, naro€ito u pocetku, isticao svoja neslaganja sa Markovi¢evim pogledima u
tolikoj meri da je sam viSe doprineo smanjivanju nego poveéanju dejstva svojih pozitivnih doprinosa pokretu
socijalista.

Stanojevi¢ se nije mogao meriti sa Markoviéem ni po ispravnosti veéine svojih teza, ni po angazovanosti u
svakodnevnim akcijama pobornika neumitnog socijalistickog preobrazaja drustva. Njegov teoretski u¢inak u razvoju
pokreta kao i njegov praksom utvrdeni uticaj na pokret u vojvodanskim razmerama, slicno onim u Srbiji, ostao je
gotovo beznacajan. Ali se u prikazu potencijala pokreta socijalisti¢kih pregalaca, prema razvoju u etapama, ne moze
mimoici, ni ignorisati. Vremenom i on ¢e preci u tabor radikala, ali dok se zalagao za promenu drustvenog poretka
na socijalistickoj osnovi, posebno u vreme Pete skupstine Omladine u Novom Sadu 1870. godine, te u godinama
saradniStva u Ceni¢evim socijalistickim listovima, 1881-1882, kada je Cak priznao da je bio u zabludi, na
pogresnom putu, u polemici sa Markoviéem za vreme izlaska Markovic¢evog Radenika 1871-1872. — njegovi
doprinosi i u pokretu socijalista na tlu danasnje Vojvodine moraju biti izlagani i vrednovani istoriografski
objektivno. Onako kako je to zasluzio svojim pozitivnim i negativnim uéincima i ovde.

Drugi istaknuti pobornik socijalistickog drustvenog preobrazaja, u danasnjoj Vojvodini gotovo podjednako kao
u tada$njoj Srbiji, bio je Vasa Pelagi¢. On je, proganjan od svih vlasti sviju drzava u kojima je boravio — boreéi se i
skrivaju¢i se da bi mogao da nastavi da se bori — deo svog izuzetnog boracko-stradalackog i muceni¢kog Zivota
proveo u duzim i kra¢im razmacima na teritoriji sadas$njih vojvodanskih oblasti. Njegov udeo u razvoju
socijalistickog, radni¢kog pokreta tu je ¢ak bio golemih razmera, neverovatno velik, posebno osamdesetih i
pocetkom devedesetih godina, kad su pokret napustili Markoviéevi sledbenici, presavsi u tabor radikala, i dok se u
pokretu nije osnazio uticaj tada osnovanih socijaldemokratskih partija, u Ugarskoj i Hrvatskoj, 1890. odnosno 1894.

U ugarskom delu dana$nje Vojvodine, u Banatu i Backoj, Pelagi¢ev uticaj bio je manji nego u Sremu. Logi¢no,
posto je u uzoj Ugarskoj ve¢ od kraja sedamdesetih godina dejstvovala radnicka stranka socijalista, zapravo dve
radnicke, socijalisticke stranke, umerenog i radikalnog smera, sa sediStem u Budimpesti i podru¢nim organizacijama
u nekoliko ve¢ih banatskih i backih mesta. U manjim i manje razvijenim sremskim srediStima delovanje takvih
radnickih organizacija u to doba jedva je primetno, razumljivo s obzirom na to da tih decenija i godina u Hrvatskoj
jos nema nikakve socijalisticke stranke. Zato posebno u Sremu, sa ve¢im procentom srpskog i hrvatskog zivlja,
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Pelagicevi spisi u to doba predstavljaju dogadaj od izvanrednog prelomnog znacaja u razvoju pokreta. Tim spisima,
pisanim popularnim, svakom razumljivim jezikom revolucioniSu se duhovi narocito u seljackim masama, utoliko
upadljivije Sto dotle seljaci nisu marili za knjigu, mahom namenjenu Skolski obrazovanim licima, obi¢no iz
gospodskih redova drustva.

Prevashodno pod uticajem Pelagi¢evih spisa seljaci ¢e se, naroCito u Sremu, masovno prikljuditi
socijalistickom pokretu, napustajuci dotle jedino uticajne gradanske stranke. Seljacki socijalisticki skupovi i u
najmanjim kruZocima delovali su odjekom ranije nevidenih razmera. Spektakularniji dogadaji na strani socijalista,
socijalistickim znamenjima obeleZenih radnika, u vidu veéih demonstracija, $trajkova, zborova, sastanaka u
sremskim srediStima nisu registrovani, nije ih ni bilo. Zato ¢e se o tim spisima, njihovom sadrzaju i dejstvu morati
podrobnije govoriti na onim stranicama ove knjige na kojima se izlazu dogadaji u tom razdoblju sremskog
socijalistiCkog, radnickog pokreta. Na taj naCin ¢e se oceniti i Pelagi¢eva ideoloska razvojna linija; u mnogome
jedinstvena i po tome Sto se njegova opredeljenost u borbi za socijalisticke ciljeve ne moze identifikovati, utvrditi
pripadnoséu jednoj grupi ili jednoj stranci (Partije u Srbiji za njegova Zivota nije bilo) pa ¢ak ni jednoj struji u
socijalistickom pokretu. Odlikovao se crtama originalnosti i kompilatorstva po sadrzaju svojih mnogobrojnih
¢lanaka, brosura i knjiga, koje su Citane ako ne sa najviSe razumevanja a ono sa najve¢im dejstvom u sremskim
selima, dejstvom koje ¢e prosiriti bazu socijalistiCckog, radni¢kog pokreta prilivom seljackih masa.

Podrobnijim upoznavanjem Pelagi¢evih spisa, ideoloskih poruka, manje ili viSe poucnih, saznace se i kako se —
za razliku od Markoviéevih sledbenika, ukljucujuéi i Mitu Cenica, koji se poslednjih godina Zivota takode priklonio
radikalima, kao i onih koji se poput Dragise Stanojevi¢a ne mogu uvrstiti u Markoviceve sledbenike, ali su se na isti
nacin na kraju kompromitovali ¢lanstvom u Radikalnoj stranci — beskompromisni Pelagié, bez obzira na raznolike
premise i zakljucke, ostao konsekventno na liniji socijalisticCkog pokreta u prilog radnih ljudi, odnosno radnic¢kih
masa.

U drugom razdoblju, pocev od devedesetih godina XIX veka, socijalisticke, radnicke organizacije se osnivaju i
razvijaju u okvirima socijaldemokratskih partija uze Ugarske, Madarske, i Hrvatske. Samom c¢injenicom da su
postojale dve partije, koje uprkos istovetnim, marksistickim nacelima pod okriljem iste, Druge internacionale moraju
da se prilagodavaju razli¢itim uslovima borbe, posto ne deluju u okvirima iste drzavne celine — namece se dalja
potreba posebnog izuCavanja, prema tome i izlaganja u posebnim poglavljima, prvo socijalistickog, radni¢kog
pokreta u banatskoj i backoj, a zatim u sremskoj oblasti danasnje Vojvodine.

Socijaldemokratska partija u uzoj Ugarskoj, Madarskoj, osniva se pre Socijaldemokratske partije Hrvatske
(zapravo, po onovremenom nazivu Hrvatske i Slavonije) i razvija se pod donekle povoljnijim uslovima. Razumljivo,
s obzirom na to da Ugarska obuhvata i Hrvatsku, te da se Hrvatska i u odnosu na uzu Ugarsku, Madarsku, nalazi u
potéinjenom polozaju. Kao §to prostranija, razvijenija, snaznija uza Ugarska, Madarska, nadmasuje Hrvatsku po
broju gradova i fabrickih preduzeca, tako i prostraniji banatski i backi krajevi danasnje Vojvodine imaju vise
gradskih naselja i industrijskih pogona. Samim tim prili¢no veéi broj stranica i u ovoj knjizi mora da se posveti
socijalistickom, radni¢kom pokretu u Banatu i Backoj. Ipak, ne u srazmeri razlika u prostranstvu i razvijenosti jer
sremski pokret s obzirom na svoje osobenosti i odvojenosti u granicama jedne druge drzavne celine treba takode da
bude adekvatno opisan i analiziran. Pri tom, mora se imati u vidu i ¢injenica da Banat i Backa predstavljaju jednu
jedinstvenu celinu, u granicama iste drzave, i da su kod pokreta u banatskom i backom delu danasnje Vojvodine
bitni isti razvojni komponenti, pod dejstvom jedne iste, ugarske, madarske Socijaldemokratske partije.

Drugo, marksisti¢ko, socijaldemokratsko razdoblje socijalistickog, radnickog pokreta ogleda se ve¢ u
masovnim Strajkovima, prvomajskim proslavama i ulicnim demonstracijama, politiCke i ekonomske prirode. I to
gotovo podjednako u svim krajevima dana$nje Vojvodine. Sto ¢e se najvidljivije pokazati i dokazati podrobnim
analitickim opisima znacajnijih zbivanja narocito na selu. Jer, pokret dostize kulminacione tacke kako u Banatu i
Backoj, u granicama uze Ugarske, Madarske, tako i u Sremu, u okvirima Hrvatske — u vreme Zetelackih Strajkova
poljoprivrednih radnika i masovnog okupljanja seljaka uopste u politickim i sindikalnim organizacijama socijalista.
Radnicki Strajkovi u gradskim sredistima posta¢e svakodnevna pojava. Samo po broju oni u sremskim mestima
zaostajace za onima u backim i banatskim; logi¢no, posto ih ima manje.

Nepovoljniji razvojni uslovi u Sremu ogleda¢e se tih godina u viSe navrata u Cinjenici da dva najveca
vojvodanska industrijska preduzeca, sa najvise radnika, fabrika cementa u Beocinu i rudnik uglja u Vrdniku, ne
mogu biti predstavljena u pokretu ni u minimalnim razmerama. Kretanja radnika u tim preduzeéima su nadzirana,
sputavana, ogranicavana od strane vlastodrzaca i vlasnika izuzetno strogim propisima, gotovo ropskim pravilima
ponasanja, pod kontrolom najbezobzirnijih poslovoda, nadglednika, podsefova i Sefova, uz asistenciju pojacanih
odreda zandarma i policije. Tek u ratu, poslednjih meseci prvog svetskog rata 1914-1918. godine, kada se ve¢
predoseca raspad svemoéne Monarhije i popusta eksploatatorska stega upravljaca ne samo usled poraza na bojistima
ve¢ 1 pod dejstvom naraslih buntovnickih snaga, revolucionarnih u atmosferi revolucionarstva, koja je stvorena
oktobarskom revolucijom u Rusiji 1917. — potencijali ova dva fabricka giganta do¢i ¢e do izrazaja. To Ce se
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napokon ogledati i ovde u pokretanju Strajkova, stvaranju klasnoborbenih radni¢kih organizacija, uceS¢u na
demonstrativnim izborima, porastu proleterske svesti i kod najsputanijih slojeva radnistva iz poluproletarizovanih,
osiromasenih seljackih redova.

Zajednicka, vojvodanska komponenta pokreta u tom razdoblju ocituje se po dejstvu u najznacajnijim faktorima
razvoja, na podrujima organizacije i agitacije. Listovi koji izlaze u Budimpesti, Zagrebu, Osijeku, Sidu, Temisvaru,
i drugde, na madarskom, nemackom, srpskohrvatskom, hrvatskosrpskom i rumunskom sa podjednakom paznjom se
sastava. Na konferenciji u Budimpesti, na kojoj je odluc¢eno da prvi srpski socijaldemokratski list Narodna rec izlazi
nedeljno, a hrvatska Crvena sloboda mesecno, dok se ne stvore mogucnosti da i ona izlazi nedeljno, bili su prisutni
aktivisti srpske i hrvatske, bunjevacke nacionalnosti. Pri osnivanju socijaldemokratskih organizacija Sirom danasnje
Vojvodine Narodna re¢ je odigrala kljuénu ulogu. Kada je 1908. bilo onemoguceno izlaZenje lista Srpskog
agitacionog odbora Narodnog glasa u Velikom Beckereku (sada Zrenjanin), Pravo glasa, koje je izlazilo u Sidu,
dejstvovalo je kao list srpskih socijalista u Sremu, Backoj i Banatu podjednako. Godine 1909. Narodni glas je
izlazio kao prilog Prava naroda u Sidu. U planiranju i radu Srpskog agitacionog odbora sa sedistem u gradovima
Backe i Banata ucestvovali su ravnopravno i predvodnici pokreta iz Srema. Na prvom kongresu ovog foruma, u
Novom Sadu, januara 1906 (decembra 1905. po st. kalendaru) medu najaktivnijim delegatima isticali su se Vitomir
Koraé iz Sida i Aca Bankovacki iz Iriga. Koracevo prisustvo u Srpskom agitacionom odboru oseti¢e se do kraja
postojanja ovog sredis$njeg foruma srpskih pa i bunjevackih socijalista danasnje Vojvodine u granicama uze
Ugarske, Madarske.

Karakteristi¢no, kako za pokret u Banatu i Backoj tako i u Sremu, postaje odsustvo inteligencije. Medu Srbima,
od Skolovanih ljudi istica¢e se jedno vreme samo profesor Krsta Iskruljev; on ¢ée se, simptomati¢no, ubrzo
onemoguditi prelaskom u tabor anarhosindikalista. Kod Madara i Nemaca skolovani su u ve¢em broju zastupljeni u
socijalistickom, radni¢kom pokretu ovog razdoblja. Medutim, pada u oci i njihova malobrojnost. U drugim,
hrvatskim, rumunskim, rusinskim, slovackim sredinama zapaza se ista pojava. Ocigledno, inteligencija je isuvise
zaokupljena egzistencijalnim nominalnim problemima. Oni kojima je najvaznije da uspeju u zZivotu svrstavaju se u
redove vladajuc¢ih gradanskih stranaka ili onih opozicionih koje, kao regierungsfihig (sposobne za vladu), imaju
realnih izgleda da ¢e jednog dana, u postoje¢em, kapitalistiCkom poretku doc¢i na vlast. Drugi, koji imaju pred o¢ima
neravnopravni polozaj samo sopstvenog naroda okupljaju se u nacionalnim radikalnim sitnoburzoaskim strankama u
opoziciji.

Kod Madara inteligenciju u prvom redu privlaé¢i Nezavisna stranka koSutovaca, koja prozimana 48-maskim
idejama trazi veéu samostalnost Ugarske, Madarske, u odnosu na Austriju. Kod Srba do kraja sedamdesetih godina
XIX veka u Backoj, Banatu i Sremu podjednako, imajué¢i u vidu vojvodansku celinu, boreéi se za njenu
autonomnost, i prema Becu i prema Pesti, pripadnici srpske patriotske inteligencije mahom su pristalice Narodne
stranke pod predvodniStvom Svetozara Miletica. Od osamdesetih godina Srpska radikalna stranka, sluzeéi se
kvazisocijalistickim socijalnim parolama, na celoj teritoriji danas$nje Vojvodine, uspeva da pridobije za sebe veéi
deo skolovanih ljudi koji su po klasnom pripadnistvu, vaspitanju i obrazovanju uglavnom sastavni deo sitne
burzoazije kod Srba. U Sremu u to vreme medu srpskom inteligencijom viseg, bogatijeg burzoaskog sloja osec¢a se
vedi uticaj tada osnovane Srpske samostalne stranke sa sediStem u Zagrebu. Od druge polovine prve decenije XX
veka srpska napredna inteligencija, razoCarana politikom dotada$njih gradanskih stranaka, koje su se svojom
oportunistickom politikom, u jalovom medusobnom nadmetanju, sve vise kompromitovale u o¢ima naroda — pocela
je da se okuplja oko jedne demokratske stranacke formacije sa sediStem u Kikindi, gde je izlazio list srpskih
demokrata Srpski glas. Besperspektivnost tog dela inteligencije u burZoaskom drustvu ogleda se u uzaludnim
poku$ajima da se stvori jedna koherentna demokratska stranka sa jedinstvenim programom, privlaénim za sve
nezadovoljnije mase. U Sremu, sa znatno ve¢im procentom hrvatskog zivlja nego u Backoj i Banatu, potcinjeni
polozaj Hrvatske uslovljava borbu na podruc¢jima nacionalne politike u toj meri da sitnoburzoaska stranka pravasa
pod vodstvom Ante Starcevica, a posle u znatno manjoj meri i pod predvodnistvom Josipa Franka, uspeva uz pomo¢
nominalnih i kvazi prosocijalistickih socijalnih parola da pridobije prili¢an deo hrvatske inteligencije.

Bi¢e potrebno vise razumevanja i vremena dok ne prevladaju novi naraStaji inteligencije, pretezno iz
siromasnijih slojeva drustva, kod svih naroda i narodnosti u granicama danasnje Vojvodine, sa novim, proleterskim
pogledima na svet. Oni ¢e pod novim uslovima, stvaranim razaranjem Austro-Ugarske, i na svom vojvodanskom tlu
u velikom broju nastaviti borbu, zapocetu jos u vreme Markovicevo i u doba osnivanja prvih radnickih organizacija,
na strani radnicke klase, zarad reSenja nagomilanih nacionalnih, ekonomskih i socijalnih problema putem
socijalistickog, komunistickog preobrazaja drustva.

Podrobnijim opisom dogadaja u odvojenim poglavljima, kroz analiticku sintezu, vide¢e se takode jasnije koje
su burzoaske i sitnoburzoaske stranke na vlasti i u opoziciji sredstvima prinude i obmane usporavale razvoj
socijalistickog, radnickog pokreta na tlu danasnje Vojvodine u granicama uze Ugarske, Madarske, i Hrvatske do
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1918, podjednako ili razli¢ito. U celini posmatrano, sa istim ciljem: da sprece §to se spreciti ne da u radnickom
pokretu na putu koji vodi preobrazaju drustva na novim, socijalistickim, komunisti¢kim osnovama.
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NACIONALNA I EKONOMSKA STRUKTURA STANOVNISTVA U SREMSKOM
DELU VOJVODINE DO 1918. GODINE

Struktura stanovnistva

Sremski deo Vojvodine nalazio se u vreme Austro-Ugarske pod upravom Hrvatske, u
sklopu drzavne teritorije Hrvatske i Slavonije, na prostoru administrativnih granica sremske
zupanije, a do razvojacenja Granice i Petrovaradinskog distrikta. Prema broju stanovnika,
Sremska je zupanija (sa mestima koja su do osamdesetih godina bila pod Granicom) spadala
u najvece Zupanijske oblasti u zemlji: 1869. sa 282.417 zitelja, 1880 — 269.878, 1890 —
347.022, 1900 — 379.617, 1910 — 410, 007.'

U Sremu, kao i u svim delovima drzave kapitalistickog razdoblja, relativni industrijski
razvoj, koji istorijski posmatrano uslovljava razvoj radnickog socijalistickog pokreta, vise se
ogledao u relativnom napredovanju gradova i trgovista, nego sela — u stagnaciji. U vreme
zapocinjanja pokreta socijalista Zemun je imao oko 10.000, Ruma skoro 8.000, Mitrovica
oko 6.000, Sremski Karlovci oko 5.000 a Petrovaradin ne$to manje od 3.500 zitelja.
Pocetkom devedesetih godina, kada radnicki socijalisticki pokret dobija obelezja
klasnoborbenog masovnog pokreta, Zemun ve¢ ima skoro 13.000 stanovnika, a Mitrovica se
priblizava cifri od 10.000. Godine 1910. u vreme poslednjeg popisa stanovniStva pod
Austro-Ugarskom Zemun je imao 15.835, Mitrovica — 12.325, Ruma 11.668, Sremski
Karlovci 6.337, a Petrovaradin 4.160 stanovnika.’

Za socijalno-ekonomske prilike simptomati¢no je §to se sedamdesetih i osamdesetih
godina Srem isticao porastom useljavanja — imigracija (od 1881. do 1890. fakticki porast
stanovni§tva nadmagio je prirodni prirast za 14.029).° a od devedesetih pokretom
iseljavanja, iz materijalnih pobuda.

Po etni¢kom, nacionalnom sastavu daleko najveéi deo stanovnistva sacinjavali su Srbi
(preko 44%), pa Hrvati (preko 26%). Nemaca, koji su kolonizovani podsticajima Austrije,
bilo je u sremskoj Zzupaniji (bez Zemuna) 1880 — 12,63%, 1890 — 15,40%, 1900 — 16,31%,
1910 — 15,50%. U nekoliko vec¢ih administrativnih politickih opstina oni su se isticali
brojnoscéu. Preko 50% stanovnistva sacinjavali su u Novoj Pazovi (1880. godine — 2.596 od
ukupno 2.656), Rumi (1880. godine — 4.741 od ukupno 8.541) i Indiji (1880 — 3.501 od
ukupno 6.703). U relativnoj veéini u odnosu na pojedine nacionalnosti bili su u Zemunu
(5.254 od ukupno 11.836, tj. 44,39%, Srba i Hrvata zajedno je bilo 44,51%). Kao
kompaktna celina sa preko hiljadu zitelja izdvajali su se u Mitrovici (1880 — 1.742 od
7.144), Tovarniku (1.527 od 6.288), Petrovaradinu (1.103 od 3.603) i Erdeviku (1.033 od
4.468).

Madari su predstavljali u Sremu neznatnu manjinu, ali sa tendencijom izrazitog porasta
putem kolonizacije: 1880 — 4,86%, 1890 — 6,05%, 1900 — 6,21%, 1910 — 6,93%. Sa preko
500 zitelja bili su zastupljeni u sedam vojvodanskih mesta: Indiji (1880 — 1.538 od ukupno
6.703 zitelja), Hrtkovcima (817 od 4.090), Irigu (652 od 8.611), Erdeviku (626 od 4.468),
Dobrincima (615 od 4.874), Velikim Radincima (562 od 2.693), Zemunu (520 od 11.836).

Slovacka manjina sa nekoliko lokalnih uporista sacinjavala je 1880 — 2,37%, 1890 —
2,74%, 1900 — 3,10%, 1910 — 3,46% stanovnistva. Apsolutnu veéinu Slovaci su imali samo
u Staroj Pazovi (1880. od ukupno 4.629 Zitelja — 3.381 slovacke narodnosti). Sa preko 300
zitelja isticali su se kao kompaktna etnicka celina u Erdeviku (1880. od ukupno 4.468 njih
675) 1 Boljevcima (338 od 2.149).

! Statisticki godisnjak Kraljevine Hrvatske i Slavonije, 11, 1906-1910, Zagreb 1917, 4.
% Isto. 7.
’Milan Kreser, Gustoca Ziteljstva Hrvatske i Slavonije, Zagreb 1889, 109.
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Rusini su spadali u jo§ malobrojnije manjinske narode: 1880 — 0,98%, 1890v— 1,03%,
1900 — 1,19%, 1910 — 1,17%. Trocifreni broj dosezali su 1880. samo u tri mesta: Sidu (799
od 5.916), Kukujevcima (360 od 2.985) i Mitrovici (163 od 7.144).

Ostale etnicke, nacionalne grupe, Slovenci, Cesi, Italijani, Jevreji i Romi u
procentualnim razmerama ispod 1% (1880), predstavljali su beznacajnu manjinu. Ali i ovde
to ne znaci, da se nisu mogli isticati i da se nisu isticali svojim istorijski uslovljenim i klasno
determinisanim etnickim i nacionalnim osobenostima.

Broj jevrejskog stanovniStva bio je, na primer, ovde neznatan. Godine 1910. od
ukupno 384.172 zitelja sremske zupanije (bez Zemuna) samo 3.071, odnosno procentualno
samo 0,78%. U Zemunu Jevreja ima tada relativno najvise, u srazmeri sa svim stanovnicima
657 od preko 15.855, tj. 4, 15%." Ali kao stranci, i zbog zanimanja pretezno profiterskih
trgovackih i novéarskih, oni su objekt stalnih podozrenja i nezadovoljstava, pa im se i u
politickim i1 u ekonomskim zbivanjima, narocito pri sagledavanju negativnih posledica tih
zbivanja, pridaje daleko veéi znaaj nego §to oni to zasluzuju po svojoj brojnoj snazi i
stvarnoj ulozi u drustvu. Usredsredivanjem paznje javnosti na njihove toboznje specifi¢ne
profiterske metode i parazitske ciljeve poslovanja, skreée se zapravo paznja sa pravog
uzro¢nika pojava svih vrsta profiterstva, te i ovog, naizgled ,,najbestidnijeg®. Sa uzro¢nika
Cije se poluge tada nalaze u sistemu kapitalistiCkog privredivanja i deluju zakonomerno
prema razvojnim stupnjevima kapitalizma, Sto se potvrduje i time da je medu Jevrejima
vecina pripadala siromasnim slojevima stanovniStva.

Borba protiv ,,jevrejskog® nacina poslovanja, koja se pretvara u borbu protiv Jevreja i
jevrejstva dobro dolazi onima koji vladaju bez podrske veéine naroda, jer se tom borbom
masovna narodna nezadovoljstva kanaliSu u antisemitskom smeru. Na taj nain bilo je
najlakSe prikriti istinu da se profiterski poslovi sustinski ne razlikuju po nacionalnim,
rasnim i verskim obelezjima poslovnih ljudi, ve¢ po strukturalnim i strukovnim
karakteristikama poslovanja, prema zanimanjima, koja su kod Jevreja bila i istorijski
uslovljena, posto oni vekovima nisu smeli, bilo im je zabranjeno, da se bave viSe cenjenim
proizvodackim radnjama. U svakom slucaju, progresivna kretanja druStva, a samim tim i
kretanja ka socijalizmu, bila su i bi¢e u prilicnoj meri usporavana antisemitskim kao i svim
drugim iracionalnim, Sovinistickim skretanjima, u interesu vladajucih klasa, iz nacionalnih,
rasnih i verskih antagonistickih pobuda koje se najlakSe pothranjuju atavistickim
predrasudama u zemljama i oblastima nastanjenim pripadnicima razli¢itih naroda i
narodnosti.

Nacionalna pripadnost bila je znamenje izuzetno uticajnog, najéesce presudnog faktora
pri opredeljivanju ljudi u politickoj borbi burzoaskih stranaka pod kapitalistickim rezimima
mnogonacionalne Austro-Ugarske. U socijalistickom radnickom pokretu nacionalna
komponenta ucesnika bila je znacajna utoliko ukoliko se klasna struktura stanovnistva u
granicama razliCitih nacionalnosti u priliénoj meri razlikovala usled nacionalnih
specifi¢nosti u polozaju i razvoju.

Kod Nemaca, pa i Madara, zanatlijski i radni¢ki elementi bili su zastupljeni u
procentualno ve¢im i strukturalno izrazitijim razmerama, naro¢ito u prvim decenijama
novog razdoblja. Njihovo uéesée u klasnom socijalistickom, radni¢kom pokretu u varoskim
centrima je stoga, razumljivo, bilo u pocetku natprose¢no. Medutim, u selima nastanjenim
pretezno Nemcima, socijalistiCki pokret uopSte ne dobija u zamahu uceS¢em seljastva
nemacke nacionalnosti, jer se ta sela prevashodno isticu po imanjima velikih i srednjih
seljackih gazda. Specificnostima i1 izmenama u profesionalnoj i imovnoj strukturi
stanovniStva u nacionalnim okvirima, kao i u zemaljskim, pokrajinskim, regionalnim i

* Statisticki godisnjak, 11,22.



016

lokalnim, mo¢i ¢e se u mnogome najlakSe i najbolje objasniti i prelazak iz prve
nedeterminisane faze socijalistickog pokreta u drugu, marksisticki koncipiranu
klasnoborbenu fazu daljeg razvoja u socijalistiCkom pokretu.

U prvoj fazi socijalisticki pokret u zanatlijskoj i radnickoj sredini u Sremu imao je vise
nego skromne potencijale. Tu nije bilo velikih gradova, niti tako velikih industrijskih
preduzeca koja bi zaposljavala viSe kvalifikovanih radnika. Da je sacuvana arhivska
dokumentacija, moglo bi se nau¢no utvrditi kako su se uglavnom samo zanatlije, ugrozeni
naglim porastom konkurentne robe fabricke proizvodnje, i zanatlijske kalfe, pod pogorSanim
uslovima napredovanja na majstorskom nivou, okupljali u prvim nearistokratskim i
neburzoaskim organizacijama, zasnovanim, prema ucenjima nemackog protagoniste
,spasonosnog® malog zadrugarstva Sulce-Deliéa, na principima samoobrazovanja i
samozastite. Nekvalifikovani radnici, koji su oduvek radili pod uslovima najgore
eksploatacije i najveCe neizvesnosti, nesigurnosti, uz maksimalnu strogost principala
poslodavaca, poslovoda i nadzornika — nisu nove, kapitalisticke promene u eksploataciji
svog rada dozivljavali na nacin koji bi brzo stvorio saznanja o potrebi pokusaja otpora.

Seljaci, koji ¢e se u drugoj fazi socijalistickog pokreta prikljucivati povremeno u
iznenadujuce velikom broju, tokom prve faze takode jos nisu zainteresovani za pokret, o
kome gotovo nista ne znaju i za koji, zapravo, niko nece ni da ih zainteresuje. Oni jos zive i
rade pod dejstvom promena koje u odnosu na ranije periode njihovog zivljenja u uslovima
kmetovske zavisnosti i apsolutne vlastelinske vlasti, za njih predstavljaju promene na bolje.
U eri liberalnog kapitalizma, posle Nagodbe, ¢ak u tolikoj meri da gaje iluzije da ¢e im biti
sve bolje i bolje. Posto je veéina njih, nakon revolucionarnih ¢etrdesetosmaskih zbivanja,
postala vlasnikom bar svoje sesionalne zemlje, koju su vekovima obradivali u sluzbi
feudalca, sada pod rezimom kapitalistickog liberalizma izgledalo je da ¢e i njihov, mali ili
srednji, posed poprimiti karakteristike kapitala koji se oploduje kao i onaj u rukama
veleposedni¢kog, bankarskog i industrijskog kapitaliste. Prevari¢e se, naravno. Ali njihovo
nezadovoljstvo usled ove obmane i samoobmane manifestovace se vidljivije u javnosti tek u
postliberalistickom periodu kapitalizma prelaskom u tabor socijalista, prikljuc¢enjem
socijalistickom pokretu.

Tek kada monopolisticke tendencije velikog, krupnog kapitala preovladaju snagom
najuticajnijeg usmeravajuéeg ¢inioca u drustvu i kada postane jasnije da gradanske politicke
stranke nece, a i ne mogu, da promene te smerove razvoja, pocece proces odvajanja seljastva
od burzoazije. Prirodno, ne pravolinijski i ne ravnomerno, ve¢ onako kao §to sve biva u
zivotu, krivudavom linijjom vefeg i manjeg otpora, sa ocekivanim i neoCekivanim,
predvidenim i nepredvidenim obrtima, zaokretima i preokretima, ubrzanjima i usporenjima,
nastupanjima i odstupanjima.

Pri tome ¢e se ovde ispoljiti i izvesna sremska osobenost, koja se ogleda u
iznenadujucoj Cinjenici da se seljaci Srema masovno prikljucuju socijalistickom pokretu
najpre, gotovo na samom pocetku novog razdoblja, na popristima politicke borbe, a ne kao u
oblastima Backe i Banata, pod uZom Ugarskom, na borilistima, na kojima se isticu u prvom
redu ekonomska zahtevanja, gde se vode prvi zetelacki Strajkovi i sl. U toku izlaganja
dogadaja, u analitickom delu opisa istorijskih zbivanja utvrdi¢e se zakonomernosti ove
izvanredne pojave izvesnim okolnostima koje su u Sremu bile drukcije nego u drugim
vojvodanskim oblastima, tada u granicama uze Ugarske. Usled specificnog, potcinjenog
drzavnopravnog, politickog polozaja Hrvatske i Slavonije u okvirima Ugarske u Austro-
Ugarskoj Monarhiji, ovde se veca paznja obraca politickim pitanjima.

U prvom razdoblju socijalistickog odnosno radnickog pokreta u grani¢arskim
srezovima Petrovaradinskog vojnog okruga, u mitrovackom, staropazovackom i zemunskom
srezu, veéina zemljoradnika Zivela je u zadrugama. Prema popisu stanovnistva iz 1880.
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godine od ukupno 44.816 aktivnih poljoprivrednika, njih 23.075 su bili zadrugari, ¢lanovi
zadruga. Individualnih posednika bilo je samo 5.320, od kojih skoro polovina novopecenih —
2.425, nastalih tajnom deobom zadruga. Nasuprot tome, u sremskoj Zupaniji, pod civilnom
upravom, u granicama rumske podzupanije uopSte nije bilo zadruga. Na teritoriji
vukovarske podzupanije Srema zadrugara je bilo samo 694 od ukupno 27.453 aktivnih
poljoprivrednika.’

U sremskoj zupaniji, zajedno sa granicarskim, odnosno biv§im grani¢arskim srezovima
Petrovaradinskog vojnog okruga, 1880. godine od ukupno 155.170 aktivnih zitelja u
poljoprivredi i Sumarstvu bilo je zaposleno 92.890 lica, tj. 59,86%; u rudarstvu 21 radnik; u
zanatstvu i industriji — ukupno (preduzimaca, ¢inovnika, radnika-majstora, kalfi i Segrta) —
11.404 tj. 7,35%; u trgovini i saobracaju — 4.204, tj. 2,71%; u intelektualnim zvanjima —
1.527, tj. 1,00%; u grupi posebno izdvojenih, javnih sluzbenika, sluzin¢adi i nadniCara —
8.066, tj. 5,20%, u Zenskom kucanstvu 37,058, tj. 23,88%.°

Poucne su i cifre koje pokazuju da je ukupan broj individualnih posednika, vlasnika i
samostalnih preduzimaca svih grupa zanimanja u celoj sremskoj Zupaniji, ukljucujuéi
Petrovaradinski vojni okrug, bio prili¢no manji od ukupnog broja radnika (nadnicara, slugu,
kalfi, Segrta i sl.). Po popisu iz 1880, u relaciji 25.963 prema 37.349. Zanimljivo je kako je u
delu sremske Zzupanije pod civilnom upravom posednicka grupacija samo nesto manja od
radnicke: 17.364 prema 19.584 (ukupan broj zitelja — 121.893), dok se u regionima koji su u
privrednom razvoju vise zaostali, pod granicarskom jurisdikcijom (gde je broj stanovnika
nesto manji: 114.115) — radni¢ka grupacija ¢ak nesto preko dva puta veca od posednicke:
17.765 prema 8.599.”

Ove cifre mogu postati jo§ indikativnije kad se svedu na pravu meru u ilustraciji
karakteristi¢nih odnosa burzoaskog kapitalizma na relaciji malobrojnih ali bogatih, mo¢nih
eksploatatora i mnogobrojnih, siromasnih, eksploatisanih masa. Treba samo znati da i ovde
zemljoposednike, kao i vlasnike zanatskih i trgovackih radnji, ve¢inom ¢ine sitni posednici,
zemljoradnici sa malo zemlje, te zanatlije i trgovci sa malom radnjom koji ne zaposljavaju
tudu radnu snagu. BurZoaski kapitalizam, kao i svaki drugi kapitalisti¢ki sistem, samo je
malom broju sreénika omogucéavao zivot u izobilju, i to pretezno na racun seljastva, koje je
ostalo da Zivi u siromastvu, pa i bedi.

Na nivou na kojem su se nalazile proizvodne snage kapitalizma u ovim krajevima
Vojvodine od kraja Sezdesetih do kraja osamdesetih godina, dakle u vreme prve faze
socijalistiCkog, radni¢kog pokreta, jedva da se i proSirivao krug korisnika kapitalisticke
eksploatacije na bazi kapitalistickog privredivanja sredstvima proizvodnje. Prosirivanjem
potroSackog trzista u uslovima kapitalistiCkog liberalizma, koji je inaugurisan nagodbenim
aktima Austrije i Ugarske, te Ugarske i Hrvatske, 1867. i 1868, ovde je naglo rastao samo
broj kreditnih nov¢anih zavoda. Porast broja i kapaciteta izvesnih preduzeca preradivacke
industrije postao je takode neminovan, ali u manjem obimu i slabijeg intenziteta. U ovom
razdoblju u sremskom delu vojvodanske teritorije postojale su samo dve fabrike cementa, u
Beo¢inu i Cereviéu (sa oko 50 radnika), pet manjih pivara, u Zemunu, Mitrovici i
Petrovaradinu, te nekoliko pilana, ciglana i mlinova.

U varoskim centrima granicarskog, odnosno bivSeg grani¢arskog dela sremske
zupanije ukupno su bila u zanatstvu, zanatskoj manufakturi ili industriji (po tadasnjoj
terminologiji, u ,,obrtnoj industriji*) 1880. godine — 1.934 samostalna preduzimaca, sa
ukupno 2.018 pomo¢nika, pomoénog osoblja, uglavnom radnika, kalfi i Segrta. U proseku,

3 Popis Ziteljstva i stoke od 31. XII 1880, priredio Milovan Zorigi¢, Zagreb 1883, tabelarni deo, str. 176, 186.
6
Isto.
" Isto.
8 Popis ziteljstva i stoke od 31. XII 1880, uvodni deo, str. 123, 186.
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dakle, jedna radionica nije zapos$ljavala ni dva radnika (Segrta ili kalfe). U Zemunu te
radionice bile su nesto vece, neke u obimu preduzeca. Tu je samostalnih preduzimaca bilo
623, a ,,pomoénog osoblja“ 1.046. U Mitrovici je odnos bio 395 (preduzimaca) prema 542
(pomo¢nika). U Sremskim Karloveima 232 prema 191, a u Petrovaradinu 184 prema 239. U
jedinom sremskom trgovistu u provincijskom delu Srema, u Rumi, sa ukupno 8.541
stanovnikom, bila su u ,obrtnoj industriji“ 424 samostalna preduzimaca sa 422
»pomocnika®“. Ovde, znaci, u proseku jedna radionica nije zaposljavala ni jednog radnika. U
trgovini robom: u Zemunu je bilo 248 radnji sa ukupno 147 ,pomoé¢nika®, u Mitrovici je
pomo¢nog osoblja nesto vise nego trgovackih preduzetnika ,,podhvatnika* — 78 prema 89.
Tako je i u Rumi: 84 prema 96. U Sremskim Karlovcima u ovim trgovackim radnjama
odnos ,,samostalnih poduhvatnika“ je 44 prema 12, a u Petrovaradinu 25 prema 11.°

Relativno najvise radnika bilo je tada zaposleno u saobracaju, Zzeleznici,
parobrodarstvu, brodarstvu, posti i telegrafu. U Cetiri grada bivSeg graniCarskog podruéja od
ukupno 462 radnika: u Zemunu daleko najvise 363 (u parobrodarstvu 253, na Zeleznici 66, i
brodarstvu 27); u Petrovaradinu 63 (od toga na Zeleznici 61); u Mitrovici 34 (ovde najvise u
brodarstvu — 21)."°

Prilicno je radnika u gradevinarstvu. Godine 1880. u Zemunu kod 11 zidarskih
preduzimaca radila su 144 radnika, a kod 13 poslodavaca na tesarskim poslovima — 88. U
Petrovaradinu dva zidarska preduzimaca dala su posla za 50 radnika. Isti je broj zaposlenih
kod Cetiri zidarska preduzimaca u Mitrovici. Vecéina ovih radnika, u saobracaju i
gradevinarstvu, predstavlja grupaciju nekvalifikovane radne snage i regrutuje se iz
pauperizovanih i proletarizovanih seljaka.

Medu kvalifikovanim radnicima najhomogeniju grupaciju sacinjavali su zanatlijski
majstori i kalfe: obucari, krojaci, bravari, kovaci, kolari, berberi. Oni su i kao majstori i kao
kalfe spadali u najaktivnije i najistrajnije pobornike socijalizma u prvoj i drugoj fazi
socijalistiCkog radni¢kog pokreta. U Zemunu je bilo 1880. godine: 30 samostalnih zanatlija
obucara i 80 obucarskih radnika ,,pomoc¢nika“, 41 krojacka radnja sa 57 krojackih radnika;
23 pekare sa 48 ,pomocnika“; 26 mesara sa 42 mesarska ,,pomoc¢nika®; 6 bravarskih
preduzimaca ,poduhvatnika® sa 34 radnika. U Mitrovici medu samostalnim
»poduhvatnicima* najbrojniji su bili: krojaci — njih 19, pa obuéari — 17, te opancari — 16 i
¢izmari — 11. Prema broju njihovih ,,pomo¢nika* u ovom biv§em granicarskom gradu bilo je
tada: krojackih radnika 43, obucarskih — 32, ¢izmarskih— 31, opan&arskih 27."

Novi zamah u kapitalistickom razvoju sremskog dela Vojvodine oseéa se zapravo tek
osamdesetih godina XIX veka, posle ukidanja Vojne granice i otpoCinjanja sistematske
gradnje novih zelezni¢kih pruga. U toj deceniji su prikljueni sremskoj Zupaniji, u
granicama civilnih sreskih uprava, bivsi kotari Petrovaradinskog vojnog okruga — Zemun,
Stara Pazova i Mitrovica, pored vinkovackog i Zupanjskog kotara. Tada se nametnula i
potreba uspostavljanja brzih direktnih Zelezni¢kih veza izmedu centralnih delova Austro-
Ugarske, nove, nezavisne Srbije i okupirane Bosne i Hercegovine, u skladu sa odlukama
Berlinskog kongresa 1878. lako se i ovde intenzivnija gradnja Zeleznica sprovodi sporo i
Spekulantski, s obzirom da graditelji imaju u vidu, pored ciljeva imperijalne dualisticke
Monarhije, i interese mo¢nih zeleznickih kompanija, a ne razvojne potrebe Srema — osetno
napredovanje u tom domenu je neosporno i mora biti adekvatno isticano. Vec¢ i stoga Sto se
tom gradnjom, u stvari, ubrzavaju tokovi kapitalisticke ekspanzije i eksploatacije od strane
privilegovanih slojeva drustva i drzave.

U prvoj polovini ove decenije, od 1881. do 1885, bile su izgradene pruge

? Isto, 217.
1 Isto, 218.
' Isto, 209-210.
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Petrovaradin—Indija, Indija—Mitrovica, Indija—Zemun, u ukupnoj duZzini od 100 km. Izmedu
1886. 1 1890. uspostavljena je Zeleznicka veza na 19-kilometarskoj liniji Ruma—Vrdnik, da
bi se napokon olak$ao i1 ubrzao transport uglja iz vrdni¢kih ugljenokopa. Sledecih decenija,
usled sve veéih zahteva trziSta, izazvanih pre svega potrebama naraslih metropola,
novopodignutih lokalnih pruga sve je viSe i sve su razgranatije. Izgradene su ovim
redosledom prema pravcima prostiranja: 1891-1895. Mitrovica—Vinkovei, 74 km; 1901—
1905. Ruma—Klenak, 31 km; 1906-1910. Petrovaradin—Beoc¢in, 21 km; 1910-1915.
Vukovar-Sid, 26 km, i [lada—Raca, 29 km."

Ove Zeleznice doprinele su neposredno novom poletu ekonomskog razvoja, koji se
ogleda u znatno povecanoj ulozi kapitalistickog trziSta, u mnogo brzem prometu
poljoprivrednih i fabrickih proizvoda, u potpunijoj dominaciji robno-nov¢anih odnosa.
Usled svega toga nastale su i nove strukturalne promene koje se u Sremu izrazitije
ispoljavaju nego u drugim delovima zemlje. Godine 1890. u celoj Hrvatskoj i Slavoniji
84,56% stanovnistva Zivelo je od poljoprivrede, a u sremskoj zupaniji (bez Zemuna) 79,6%.
Dvadeset godina kasnije poljoprivrednog stanovnistva je u ukupnim relacijama bilo manje
za 5,74%, tj. 78,82%, a na podrucju sremske Zupanije (opet bez Zemuna) za 8,1% manje, tj.
71,5%.

Dok se tako smanjivao poljoprivredni zZivalj, bar u poredenju sa ranijim razdobljima i
prema opstim zemaljskim srazmerama, povecanje broja Zzitelja koji zive od rada u zanatstvu
1 industriji, odnosno sve vise od rada u prosirenim i novopodignutim fabrickim preduze¢ima
— upadljivije je nego u vecini drugih zupanijskih oblasti. Naime, 1890. godine zanatska i
industrijska zanimanja bila su na celoj hrvatsko-slavonskoj teritoriji zastupljena sa 8%, a u
sremskom podrucju (i to bez Zemuna) sa 11,2%, tj. za 3,2% viSe. Tokom slede¢ih dvadeset
godina ukoliko se u tim relacijama oseéa neka razlika, ona se opet ogleda u nesto vecem
porastu ,,obrtno-industrijskog® stanovnis§tva u Sremu, s obzirom na to da je 1910. godine
prema skupinama glavnog zanimanja od ,,obrtne industrije“ u celoj Hrvatskoj i Slavoniji
zivelo 9,7% zitelja, a u sremskoj Zupaniji (opet bez Zemuna) 13,2%, tj. za 3,5% viSe.

Ovim se ciframa zapravo jo§ i ne iskazuju prave relacije u poveéanju procenata
,,obrtno-industrijskih“ zanimanja na teritoriji Srema, jer je to povecanje ovde u stvari bilo
priliéno izrazitije, poSto prema tadaSnjim statistickim tabelarnim pregledima te cifre ne
sadrze cifarske iskaze o procentualnom porastu ,,obrtno-industrijske” profesije u strukturi
stanovniStva u Zemunu. A Zemun ima u ovom dvadesetogodisnjem razdoblju: 1890. godina
26,9%, 1910 — 28,7% ,,obrtno-industrijskih“ stanovnika.

Za razvoj socijalistickog, radni¢kog pokreta u Sremu nije beznaajno ni $to je u
sremskoj zupaniji (i dalje bez Zemuna) bilo procentualno najvise nadnicara, da se njihov
broj, zajedno sa njihovom ¢eljadi, u procentima za ovih dvadeset godina najvise povecao: za
3,2%, od 1,3% u 1890. godini na 4,5% 1910. godine. U razmerama cele Hrvatske i Slavonije
ovo povecanje nadnicarskih elemenata u drustvu je iznosilo mnogo manje — 1,2% (1890 —
samo 0,6, a 1910. svega 1,8%). U Zemunu nadnicari, sa porodicama, u tom vremenskom
razdoblju postali su brojniji za 2,4% (1890 6,5%, 1910 — 8,9%)."

Brojcana snaga radnicke klase se iskazuje i brojem radnika razvrstanih u kategoriju
ku¢nih slugu i sirotinje, pod nazivom ,.kuéna sluzinc¢ad®. Njih je takode u sremskoj Zupaniji
bilo relativno najvise, iako u relacijama svih zanimanja njihov broj se svodi 1890. na 0,8%,
a 1910. na 1,0%, u Zemunu na 3,1% — 1890. godine. No bez obzira na njihovu veliku ili
malu brojcanu snagu, oni ¢e se u radniCkom pokretu viSe isticati svojim neuceSé¢em nego
uceS¢em. Videcemo: bili su raznim zakonskim i nezakonskim stegama toliko vezani za kuéu

2 Milan Senoa, Nase Zeljeznice, Hrvatski geografski glasnik, br. 2, 1930, 162; Andrija Radenié, Polozaj i
borba seljastva u Sremu od kraja XIX veka do 1914, Beograd 1958, 7.
13 Statisticki godisnjak Kraljevine Hrvatske i Slavonije, 1, 1905, Zagreb 1913, 91; I, 63.
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svojih poslodavaca, da im je slobodno kretanje bilo ograni¢avano dotle da nisu ni mogli, ni
smeli da u€estvuju u akcijama radnickog pokreta. Ipak, najvaznije je, u ovom kontekstu, da
se 1 porastom njihovog broja karakteriSu sve ozloglaSenije suprotnosti izmedu gazdinskih,
gospodskih i aristokratskih slojeva drustva, s jedne strane, i radnickih, s druge.

Na promene u strukturi stanovnistva, promene koje su po nekim pokazateljima bile
najizrazitije u sremskoj zupaniji, u razdoblju masovnog socijalistickog pokreta (Cime se
zapravo najargumentovanije dokazuje da je taj pokret u Sremu imao Cvrstu ekonomsku
bazu) bitno je uticalo relativno mnogo uvecéanih i novopodignutih zanatskih, zanatsko-
industrijskih i pravih industrijskih preduzeéa. Ona su svojim pogonima onda izazivala i
relativno ne mali porast broja radnika. Sremska Zupanija po broju stanovnika bila je druga u
redosledu Zupanijskih oblasti (ispred nje se nalazila zagrebacka Zupanija), a po broju
preduzeca i radnika daleko je prevazilazila sve Zzupanije, ukljucujuci i zagrebacku. Iz
prilozenog tabelarnog pregleda se vidi da je, na primer, 1900. godine na teritoriji sremske
zupanije (bez Zemuna) radilo 9.175 zanatskih i industrijskih preduzeca sa ukupno 9.526
radnika; u najbrojnijoj, zagrebackoj zZupaniji (bez Zagreba) tada je bilo samo 6.079 takvih

, oy . .. e Tuq - . 14
preduzeca sa 5.301 radni¢kim (u manjoj meri i ¢inovni¢kim) ,,0sobljem®.

Od svih preduzeca otpada na preduzecéa
. Ukupno
P = preduzece radnika
. Bez
R = radnik p R | radnika | 1 2 3 4 5 6-10 11-15
P R P R
1900 6020 1929 | 630 253 133 57 86 24
9175 | 9526 622 310
Sremska % 65,6 20,9 6,9 2,8 1,4 0,6 0,9 0,3
zupanya | 1910 | 10.84 | 12.41 | 7036 | 2168 | 808 336 187 93 123 947 22 391
% 0 4 64,9 20,0 7,5 3,1 1,7 0,9 1,1 0,3
1900 225 157 64 41 19 10 14 2
% 640 910 50,8 245 | 10,0 6,4 3,0 1,6 22 29 0,3 25
Zemun
1910 | 711 | 1261 376 142 74 40 30 13 22 154 3 38
% 52,9 20,0 | 104 5,6 4,2 1,8 3,1 0,4

Glavno obelezje zaostalosti, medutim, i u sremskoj Zupaniji, uprkos tolikom broju
,obrtno-industrijskih“ pogona, ogleda se u Cinjenici da vecina ,,preduzeca™ — 1900. preko
65%, 1910. preko 54%, ostaje na nivou malih zanatskih radnji, bez ,,pomoc¢nog osoblja®,
znaci bez ijednog radnika. Time ¢e moci da se objasni u slede¢im poglavljima izloZena
pojava: da u radniCkom, socijalistickom pokretu i u klasnoborbenom, marksistiCkom
razdoblju, u Sremu takode, zanatlijski majstori sve do prvog svetskog rata spadaju medu
najrevnosnije pobornike socijalizma, Cesto u ulozi predvodnika. Velikih, relativno velikih
,obrtno-industrijskih“ preduzeca saviSe od dvadeset radnika bilo je u sremskoj Zupaniji
(ovde je uracunat Zemun) samo 50 od ukupno 9.815, tj. samo 0,51% — 1900. godine. Deset
godina kasnije, 1910, procenat zastupljenosti tih preduzeca u ,,0brtnoj industriji* je jo§ manji
—0,48%, jer od 1.736 novootvorenih samo pet novih se mogu pohvaliti time da zapoSljavaju
vise od dvadeset radnika (te godine, od ukupno 11.551 preduzeca sremske Zupanije — 55 su

Y Statisticki godisnjak, 1, 501; 11, 389.
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bila velika, sa vise od dvadeset ,,pomoc¢nika‘). Ipak, slika progresa i u tom pogledu nece biti
tako mracna kad se doda da u tim tako malobrojnim velikim fabri¢kim preduze¢ima, koja se
u procentima vode na 0,51% — 1900. godine — radi od ukupno 10.436 zaposlenih radnika —
3.915, tj. 37,51%. A 1910. taj odnos se poboljsava u korist industrijskog radni¢kog osoblja
posto tada velika fabricka preduzeca koja ¢ine samo 0,48%, apsorbuju rad 38,65% od
ukupnog radnistva u Sremu, zapravo u sremskoj Zupaniji.

Medutim, i ove relacije iziskuju dodatna objasnjenja da bi se stvorila realna predodzba
o snazi koju ovde predstavljaju industrijski radnici. Naime, ve¢ina ovih, 50 ili 55 velikih
fabrickih preduzeca zaposljava pretezno nekvalifikovanu radnu snagu. Ona je polutanska,
pretezno vezana za seoski domazluk, i ne doprinosi adekvatno svojoj broj¢anoj snazi jacanju
klasne snage industrijskog proletarijata. Nju predstavljaju poluradnici-poluseljaci ¢ije su
poloviéne veze sa radni¢kom klasom uslovljene i prirodom posla koji obavljaju ne samo kod
kuce, veé i u preduzecu, gde je velika fluktuacija radne snage karakteristi¢na pojava.

U Sumarskoj industriji, na primer, koja se uglavnom zasniva na fizickom radu, gde se
od vedine radnika ne trazi nikakva stru¢nost ni postojanost, u 22 velika preduzec¢a u Sremu
1900. godine radilo je ukupno 1.640 (1910. u 18 preduzeéa — 1.833) radnika. Velike pilane,
kojih je na teritoriji sremske Zupanije bilo tada devet, zaposljavale su 1900. g. — 657, a 1910.
g. — 724 radnika, pod slicnim uslovima, sli¢nih kapaciteta i osobina. U jednom velikom
sremskom kamenolomu 1900. godine 149 radnika uglavnom pripada istoj skupini
poluproletarijata. U gradevinarstvu, koje spada u konjunkturnu ,,obrtnu industriju®, 1900. sa
tri velika preduzecéa i ukupno 112 radnika, a 1910, sa Sest takvih preduzeca i 305 radnika,
fizi¢ki radnici zbog toga Sto rade u velikim a ne malim gradevinskim preduzeé¢ima ne bivaju
razvrstani u kategoriju pravih industrijskih radnika. Oni se i dalje sa svim ostalim sezonskim
radnicima iste branse identifikuju mahom po istovetnim nepostojanim obelezjima.

U najveéa industrijska preduzeca u sremskoj zupaniji spadali su: dve fabrike Stavila, sa
ukupno 559 radnika 1910. godine; jedna predionica lana i konoplje, u kojoj 1910. radi 221
radnik; fabrika cementa u Beo¢inu, koja je 1900. imala 617 a 1910 — 1.833 radnika. Rudnik
u Vrdniku zaposljavao je 1896. g. — 471 radnika a 1910 g. — 708. Medutim, i ovde je
fluktuacija radne snage redovna pojava: 1898. godine, na primer, u ovom je rudniku radilo
460 radnika, 1900. samo 301, a 1904 — 400."

Karakteristicno je za prilike u Sremu pod Hrvatskom u sklopu Austro-Ugarske
Monarhije da su radnici najvecih preduzeca mahom stranog porekla, dolaze iz pasivnih
krajeva Madarske, pa i Austrije. Najveca sremska preduzeéa bila su pretezno u rukama
stranog kapitala, njihovi vlasnici, preduzimaci, Sefovi pogona trazili su i nalazili, najradije,
radnike u najsiromasnijim slojevima najsiromasnijih delova drZave. Po njihovim merilima,
na taj nacin odabrana radna snaga mogla se najlakse i najbolje eksploatisati. Daleko od
svojih kuca, naj¢e$ée bez najnuznijih sredstava za zivot, ovi radnici su skoro u potpunosti
zavisili od poslodavaca. Vrbovani, u mnogim slucajevima, iz tzv. lumpen-proletarijata, bili
su mahom liSeni osecanja klasne solidarnosti, pa je u tom pogledu ve¢ bitno smanjena
opasnost po poslodavce da ¢e se ukljuciti u politicku i ekonomsku borbu autohtonih radnika.
Imaju¢i u vidu da su zaposlenje zasluzili svojom nacionalnom pripadnos¢u vladajué¢im
nacijama, naginjali su ¢ak porocima Sovinistickih ekscesa, te su sluzili, po potrebi, kao neka
vrsta plac¢enika u borbi protiv pripadnika drugih nacionalnosti.

U beocinskoj fabrici cementa 1910. godine od ukupno 63 ¢inovnika, po zavi¢ajnosti su
iz Hrvatske i Slavonije bila samo Sestorica, a iz Madarske njih 50. Od isto tolikog broja
predsednika, poslovoda, Sefova pogona — od kvalifikovanih radnika — 43 su bili iz

'3 Statisticki godisnjak, 1, 441. A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszamlaldsa, Budapest 1914, 11,
1080-1083.
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Madarske, 11 iz Austrije i samo osam iz Hrvatske i Slavonije. A od 1.707 radnika, ¢ak njih
1.184 su zavicajem iz Madarske, prema 321 iz Hrvatske i1 Slavonije (iz Austrije bila su tada
103 radnika). Po nacionalnosti, prema maternjem jeziku, smatralo se da su njih 587
Austrijanci-Nemci, 473 Madari, a 504 Srbi i Hrvati (ostalih 143 statistika je notirala pod
rubrikom ,,razno*). U rudniku u Vrdniku od 708 radnika 1910. godine 305 su bili Madari, a
74 Nemci.'®

Ovim nesrazmerama uprkos, ipak, najznacajnije je u kontekstu bitnih elemenata
razvoja radni¢kog socijalistickog pokreta i u sremskom delu Vojvodine da je porastom broja
radnika sve viSe autohtonih radnika, i to manje-vise u skladu sa brojem pripadnika
nacionalnosti i u viSe-nacionalnim naseljima sremskog dela Vojvodine. Cak i u tzv. velikim
preduzecima sa vise od dvadeset radnika, najviSe ima Srba, pa Hrvata. Na teritoriji sremske
zupanije (opet bez Zemuna, shodno tadasnjim statistickim rubrikama) od svih 3.547
manuelnih radnika ovih preduze¢a 1900. godine 2.067 su Srbi i Hrvati, pored 624
Austrijanca, 274 Madara i 582 pripadnika ostalih nacionalnosti."’

U tom kontekstu od znacaja je da se sve viSe sremskih mesta istice po nekom
industrijskom preduzecu koje zaposljava nekoliko desetina, pa i stotina radnika. Lacéarak, na
primer, sa 4.738 zitelja 1910. godine ima jednu parnu pilanu u kojoj je zaposleno 190 ljudi.
U kamenolomu u Kréedinu iste godine je radilo 170 radnika. Drugi veliki kamenolom sa
viSe od dvadeset trudbenika (21 — 1910) bio je u Erdeviku. U Indiji dve fabrike namestaja
tada imaju ukupno 100 radnika; jedan parni mlin — 49; tri gradevinska preduzeca — 90 ljudi u
radnom odnosu. U Sidskom srezu, koji prednja¢i u masovnom pokretu socijalista,
istovremeno postoji nekoliko velikih §umarskih preduzeéa: jedno u Adasevcima, zaposljava
39 radnika; drugo u Jameni sa 101 najamnim radnikom; tre¢e u Maloj Vasici — 28 ljudi. U
Bosutu takode ima jedno Sumarsko preduzece sa 47 radnika. U Sremskim Karlovcima se
tada nalazila najveca Stamparija (patrijarSijska) — u kojoj 1910. radi 31 radnik. Sremska
Mitrovica je u to doba ve¢ imala Cetiri velika preduzeca. Pored najveceg, fabrike Stavila
(396 radnika 1910), jednu pivaru u kojoj broj zaposlenih tada iznosi 45; jedan parni mlin sa
21 ,mlinarom*; jedno stolarsko preduzeée sa 27 radnika. U Zemunu, u devet velikih
preduzeca (sa viSe od dvadeset radnika), bilo je tada zaposlenih: kod tri gradevinska
preduzimaca — 215; u jednom parnom mlinu — 94; u fabrici cipela — 30; u dva hotela — 54; u
Stampariji — 24; u livnici zvona — 21."

Da potencijali industrijskog razvoja, koji nuzno dovodi do narastanja i jaanja radnicke
klase, vi$e nisu tako beznacajni potvrduju i podaci o sve boljoj opremljenosti preduzeéa
savremenim masinama. Prema jednom sumarnom zvani¢nom izvestaju iz 1906. godine, u 62
pogona najzastupljenije, mlinske industrije u Sremu radilo se sa ukupno 65 ,,motora“ (na
paru, gas, elektriku, benzin) — 2.507 konjskih snaga. (Ukupan broj zaposlenog radni¢kog
osoblja u toj industrijskoj grani iznosio je 510). U deset velikih pilana, uz ukupno 689
radnika — raspolagalo se tada sa 13 masSina (na parni pogon) — 785 konjskih snaga. Tri
fabrike Stavila, sa 579 radnika, imale su 15 ,motora“ — ukupno 965 konjskih snaga. U
ukupnom zbiru, 110 velikih sremskih industrijskih preduzeca sa 3.906 radnika mogla su se
pohvaliti radom 128 pretezno parnih masina — 7.692 konjske snage. U mnogo vecoj
zagrebackoj Zupanijskoj oblasti, zajedno sa Zagrebom, 128 preduzeéa, uz ukupno 8.044
radnika, raspolagalo je sa 144 ,,motora®, &ija je ukupna konjska snaga bila svega 7.451."

Drugi odlucujuéi ekonomski faktor u razvoju, koji nuzno dovodi do jaCanja
socijalistickog pokreta u masama, iskazuje se dejstvima u poljoprivredi. Razvojem tehnike,

' Srpske nacionalnosti bilo je tada 110 radnika, a hrvatske 79. Od ostalih: 104 Luzicki Srbi, 14 Cesi, 10 Rumuni, 4
Poljaci, 1 Italijan.

7 Statisticki godisnjak, 1, 507.

'8 4 magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszamldldsa, 11, 1080—1083.

Y Statisticki godisnjak, 1, 510-515.
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upotrebom poljoprivrednih masina u sklopu sve veée upotrebe agrotehnickih sredstava na
ve¢im 1 velikim gazdinstvima, posto vlasnici malih gazdinstava nisu imali dovoljno novca
za njihovu nabavku, ni dovoljno zemlje za njihovo racionalno koriS¢enje — jaz izmedu
donjih i gornjih drustvenih slojeva postajao je sve veci, sve pogibeljniji na nivou postojecih
zemlji$nih posedovnih odnosa.

Neprirodni posedovni odnosi u Sremu, kao i u celoj Austro-Ugarskoj Monarhiji,
razaznaju se ve¢ po kategorizaciji zvani¢ne ugarske i austrijske statistike, prema merilima
drustvene klasifikacije veleposednicke aristokratije. Shodno toj kategorizaciji, posedi do 10
kj spadali su u si¢usne, patuljaste. Imanja od 10 ¢ak do 50 kj svrstana su u male posede, ona
od sve do 100 u srednje male. Srednjim posedima smatrana su gazdinstva od 100 do 1.000
jutara. Tek oni koji su raspolagali imanjima veéim od 1.000 kj bili su veleposednici.
Latifundije su obuhvatale posede sa vise od jutara u ukupnom zbiru.*

Prema adekvatnijim merilima, sude¢i po onovremenim standardima zemljoradnickog,
pa i gradanskog Zivota, u skladu sa tada$njim proizvodackim kapacitetima pojedinih
kategorija poljoprivrednih gazdinstava — naravno, ne prema pogledima visoke aristokratije
ve¢ malog, prosecnog coveka — samo imanja do 5 kj spadala su u si¢usna, patuljasta. Imanja
preko 5 do 10-15 kj po toj kategorizaciji predstavljala su sitne, male posede, dok su
gazdinstva preko 10 ili 15 do 30 kj smatrana srednje malim. Kao srednje veliki ili krupni
seljacki posedi tretirani su oni koji su obuhvatali 30 do 100 kj zemlje. U veleposede se
ubrajaju imanja preko 100 kj ako su im vlasnici seljaci ili burzuji. Vlastelinski veleposedi su
obi¢no imali u zbiru vise od hiljadu jutara.

Ova kategorizacija nalazi potvrdu i u rasudivanjima seljaka i drugih seoskih Zitelja. U
konvencionalnom seoskom ophodenju vlasnici viSe desetina jutara zemlje oslovljavani su
obi¢no kao gazde, a oni preko 100 kj kao gospodari (gazda ili gospodar Jovan, u zavisnosti
od veli¢ine njegovog imanja). Zemljoradnici sa sicu$nim imanjem od 5 kj tretirani su, prema
standardima ponaganja imuénijih, kao poluproleteri, a oni sa 5-10 kj kao sirotinja.”"

Pri razmatranju ove klasifikacije treba znati da se tek na srednje velikim gazdinstvima
od preko 30 do 100 jutara, u proseku na svakom drugom ili tre¢em gazdinstvu (Sto znaci
gotovo na svakom preko 50—60 kj), stalno koristila najamna radna snaga jednog sluge. Veci
broj slugu i sluskinja drzali su, po pravilu, veleposednici sa vise od 100 kj. Na ukupno 32
veleposeda sa vise od hiljadu jutara u sremskoj Zupaniji, broj ,,sluzincadi iznosio je 1895.
godine — 1.579. U proseku na svakom oko 50.%

Prema rubrikama Zemaljskog statistickog ureda u Zagrebu, u godini jedinog detaljnog
popisa poljoprivrednih imanja ,,gospodarstava“, 1895, u sremskoj Zupaniji od ukupno
58.231 gazdinstva bilo je: 12.160, tj. 20,88% do 1 jutra; 12.237, tj. 21,02% preko 1 do 5
jutara; 10.981, tj. 18,86% preko 5 do 10 jutara; 12.797, tj. 21,97% preko 10 do 20 kj; 9.715,
tj. 16,68% preko 20 do 100 kj; 230, tj. 0,39% preko 100 do 200 kj; 79, tj. 0,14% preko 200
do 1.000 kj; 32, tj. 0,06% preko 1.000 jutara.”

S obzirom na to da je ukupna povrsina svih gazdinstava na teritoriji sremske Zupanije
iznosila 836.229 kj, od kojih su imanja preko 1.000 kj zauzimala ukupno 141.132 jutra,
neprirodnost u relacijama zemljisnih posedovnih odnosa najvise bode o¢i (u seljackoj
sredini posebno) zbog Cinjenice da mali broj pretezno aristokratskih veleposednika ima u
posedu golema prostranstva zemlje. Cifarski izrazeno, 0,06% veleposednickih imanja
zauzimalo je 16,88% poljoprivrednih zemlji§nih povrSina, dok se istovremeno preko 24.000

2 A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszamlaldsa, IV, 314.
2! AndrijaRadenié, nav. delo, 24.

2 Statisticki godisnjak, 1, 328, 331.

* Isto, 338.
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vlasnika si¢u$nih, patuljastih poseda, do 5 jutara, u procentualnim relacijama 41,90% svih
poseda, moralo zadovoljiti sa 4,58% ukupne zemljisne povrSine (38.337 kj od ukupno
836.229 jutara). Ako se uzme u obzir da ni posedi preko 5 do 10 kj na tadasnjem nivou
ekstenzivne male poljoprivrede, bez masina, bez minimalne primene agrotehnike, nisu bili
dovoljni, u proseku, za podmirenje egzistencijalnih potreba mnogoclanih seljackih
domacinstava — onda se mora konstatovati da je vise od 50% do 60,76% vlasnika si¢u$nih i
sitnih poseda (preko 35.000 njih) moralo biti krajnje nezadovoljno saznanjem da raspolaze
sa 14,32% ukupne zemljiSne povrsine, dok gazdinski, gospodarski i aristokratski veleposedi
sa preko 100 kj zemlje, koji su sainjavali samo 0,59% svih poseda, okupiraju 24,54%
poljoprivredne povrsine ukupnog zemljisnog fonda.

Nezadovoljstva seljackog naroda sa nedovoljno zemlje potencirana su u Sremu mozda
najvise postojanjem mnogih vlastelinskih i burzoasko-kapitalistickih veleposeda. Na tim je
posedima u najvecoj mogucoj meri eksploatisana radna snaga nadnicara i slugu. Tu su u
najdrasti¢nijem vidu dozivljene posledice pauperizacije i proletarizacije ne malog dela
seljastva.

Ti posedi su svojim metodima iscrpljivanja radne snage zemljoradnickih najamnika,
nacinima zakidanja od najamnicke plate i stegama ograni¢avanja prava prigovora na
zloupotrebe izazivali Cesto reagovanja kojima su se seljaci ne samo priblizili ve¢ i prikljucili
socijalisticki usmeravanom pokretu zanatlijskih i industrijskih radnika. Najveéi posedi
feudalnog porekla u Sremu pripadali su knezu Odeskalkiju te grofovima Elcu, Pejacevicu,
Koteku i Karaconjiju.

Knez Odeskalki je u sklopu ilo¢kog vlastelinstva od 26.000 jutara imao veleposede u
Irigu, Calmi i Vel. Radnicima. Elcovo vukovarsko vlastelinstvo obuhvatalo je 33.134 jutra.
Na njegovim imanjima u Ilaéi, Boboti, GaboSu i Svinjarevcima radili su kao nadniari i
seljaci iz sela danasnje Vojvodine. U Rumi, Indiji i Putincima naslednici grofa Petra
Pejacevica posedovali su 1895. godine 25.320 jutara. U Putincima imanje grofa Ladislava
Pejaceviéa prostiralo se na 1.935 kj. Grof Rudolf Kotek imao je veleposede: u Cereviéu —
2.569 kj i Nestinu — 2.011 kj. Posedi grofa Kamila Karaconjija u vojvodanskom delu Srema
nalazili su se: u Kamenici — 3.849 kj i Beo&inu — 735 jutara.”*

Prodor kapitalistickih elemenata ogleda se u sve veéem broju zakupnika i vlasnika
veleposednickih imanja sa vise od 100 do 1.000-1.500 jutara koji su bili visoki drzavni
funkcioneri, bogati trgovci, poslovni ljudi. U Rumi, na primer, imanje javnog beleznika
Jovana Seviéa, koje je on delom zakupio a delom kupio, imalo je 1895. godine 1.106 kj. S
obzirom na vecu zainteresovanost ove Cisto kapitalisticke kategorije veleposednika za
intenzivniju proizvodnju, eksploatacija najamne radne snage na ovim posedima bila je,
Cesto, jo§ veca nego na imanjima ili delu imanja grofovske vlastele. Usled te povecane
eksploatacije revolt seljaka, sitnoposednika-nadnicara, sve viSe se manifestuje i u ispadima
protiv veleposednika kapitalista. To ¢e se uociti ve¢ u pokretu kojim se prvi put, sredinom
devedesetih godina XIX veka, iskazuje nezadovoljstvo seljackih masa u antirezimskim
demonstracijama na strani socijalistickih pregalaca.

Manastirski i biskupski veleposedi bili su takode eksploatatorski, a i delovali izazovno
samim svojim postojanjem. Videcemo kako Pelagicevi spisi nailaze na izvanredan odziv
kod seljaka u Sremu, u mnogome zato $to se u tim spisima isti¢e zahtev za deobu velikih
manastirskih imanja, kojih je, naroCito po procenama seljaka gladnih zemlje, ovde bilo
previSe. Uistinu, sremski manastiri raspolagali su mahom imanjima veleposednickih
razmera: kod Iriga — Hopovo, oko 1.500 kj; Jazak — 1.640 kj; Beocin — 4.110 kj; BeSenovo —

* A magyar k. orszagainak gazdacimtira, Budapest 1897, 534, 616. Josef Krichka, Statistik und
Schematismus des Grossgrundbesitozes der Konigsreiche Croatien — Slovenien, Agram 1902, 117-125.
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2.222 kj; Rakovac — 1.900 kj; Remeta — 800 kj; Krusedol — 2.375 kj; Grgeteg — 2.795 kj;
Ravanica kod Vrdnika — 1.647 kj; Privina glava, blizu Sida — 1.153 kj; Sisatovac, kod
Lezimira — 1.195 kj; Kuvezdin, kod Divosa — 742 kj; Fenek, blizu Jakova — 975 jutara. Od
ukupno 22@.496 jutara manastirske zemlje pod jurisdikcijom PatrijarSije, 21.233 j. nalazilo se
u Sremu.

Odredene razlike izmedu pojedinih kategorija gazdinstava, koje gotovo zakonomerno
uticu na opredeljenje zemljoposednika najnizih klasa da se napokon i oni u velikom broju
opredeljuju za socijalisticki pokret, ispoljavaju se skoro svuda u merljivim razmerama. Pri
procenjivanju veliCine sto¢nog fonda, na primer, zapaza se velika oskudica u stoci na sitnim
i malim gazdinstvima, dok je na krupnim seljackim a pogotovu na velikim grofovskim i
burzujskim posedima feudalnog i kapitalistickog porekla ima ili se ¢ini da je ima viSe nego
§to iziskuju potrebe racionalnog privredivanja. Prema popisu iz 1895. godine tek je svaki
treci ili ¢ak Cetvrti vlasnik imanja do 5 kj imao zapreznu stoku, pretezno upotrebom konjske
zaprege (volovska zaprega je na seljackim gazdinstvima u Sremu retkost, a kravljom
zapregom se gotovo niko i ne koristi; na skoro 60.000 sremskih gazdinstava statistika je
evidentirala samo 53 kravlje zaprege). Ni za vlasnike malog poseda preko 5 do 10-15 kj ne
piSe se dobro. Statisticki podaci kazuju da se samo svaki drugi moze pohvaliti stocnom
zapregom. Srednji ili mali posedi preko 10-15 do 30 kj imali su, prose¢no, po jednu
zapregu. Srednji veliki, preko 30 do 100 kj, ve¢ su se isticali sa po dve zaprege. Na
veleposedima sa preko 100 do 1.000 kj broj zaprega je, u proseku, iznosio oko ¢etiri, dok su
veleposedi sa preko 1.000 kj raspolagali zapregama, i to pretezno onim vise odgovarajuéim,
volovskim, koje su u proseku cak dostizale cifru od oko 30. Na 32 takva sremska veleposeda
statistika je 1895. evidentirala 455 konjskih i 579 volovskih zaprega.?

Stoka je, pored zemlje, predstavljala blago kojim se merilo siromastvo ili bogatstvo na
selu. U Sremu su naro¢ito na ceni bili konji. Bez njih Zivot se smatrao bednim. Na si¢u$nim
posedima do 5 jutara, medutim, tek je svaki drugi ili tre¢i seljak imao po jednog konja. Kod
seljaka sa nesto ve¢im posedom od 5 do 10 kj evidentiran je po jedan konj, u proseku. Tek
na srednje malim gazdinstvima sa preko 10—15 do 30 kj seljaku je, prose¢no, imovno stanje
bilo takvo da je mogao imati dva konja za zapregu. Kako su se po broju konja raspoznavale
sve veée razlike izmedu pojedinih kategorija zemljoposeda, odnosno zemljoposednika,
kazuju podaci po kojima su: srednje velika gazdinstva, u proseku, imala 3—4 konja, a
veleposedi izmedu 100-200 kj — oko 6, izmedu 200 i 1.000 — oko 10, a oni preko 1.000 —
¢ak oko 175 (32 veleposeda sa preko 1.000 kj — 1554 konja).

Slicne su bile srazmere i u broju goveda (krava, teladi, junadi, bikova, volova).
Zanimljivo je ali i karakteristicno da je na si¢u$nim, sitnim, malim, a donekle i srednje
malim gazdinstvima, znac¢i na gazdinstvima od 1 do oko 30 jutara, broj goveda bio manji od
broja konja. Na veéim i velikim dobrima ne samo da je bilo obratno, ve¢ je broj goveda,
prirodno, daleko nadmasivao broj konja.

Na si¢usnim posedima jedva je svaki drugi ili treéi seljak imao po jedno govece
(naravno, mahom kravu). Kod svakog seljaka sa imanjem od 5 do 10 kj bilo je, prirodno,
naéi, u najboljem slucaju, samo jednu kravu ili jedno tele. Tek na srednje velikim, krupnim
seljackim gazdinstvima od preko 30 do 100 kj ima u proseku nesto vise goveda nego konja,
a na veleposedima prose¢no 11 goveda na imanjima od 100 do 200 jutara; oko 30 na
dobrima od 200 do 1.000 jutara; i oko 176 na gazdinstvima od preko 1.000 jutara.”’

SiromasStvo vlasnika si¢uSnih, patuljastih gazdinstava do 5 jutara ogleda se i u
svinjogojstvu, i to svinjogojstvu ne za trziste, ve¢ za ishranu domacinstva. Na posedima do 1

3 Statisticki godisnjak, 1, 347.
% Statisticki godisnjak, 1, 328,331. AndrijaRadeni¢, nav. delo, 39.
" Statisticki godisnjak, 1, 328,333. A. Radeni¢, nav. delo, 59.
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kj, koji su sacinjavali oko 20% svih gazdinstava u sremskoj Zupaniji, prilican broj seljackih
porodica nije bio u moguénosti da uzgoji i1 jednu svinju. (Na 12.160 takvih poseda 1895.
broj popisanih svinja iznosio je samo 10.182). To je za jedno seosko domadinstvo znak
krajnjeg siromastva. Posedi preko 1 do 5 kj omoguc¢ili su seljaku da, u proseku, uhrani jednu
svinju, u retkim slucajevima dve, S§to, medutim, takode nije dovoljno za obi¢no mnogoclana
domacinstva na selu.

Da se stanje velikog dela seljastva, u relacijama opS$teg, neminovnog progresa u
materijalnoj proizvodnji, usled sve veée primene novih metoda i novih sredstava, nije
poboljsalo ve¢ relativno pogorsalo, potvrduje se podacima o nedostatku poljoprivrednih
masina na sitnim, malim, pa i srednjim, srednje malim gazdinstvima do 30 kj. U vreme
popisa 1895 — od 24.397 sicusnih, patuljastih poseda samo su dva imala po jedno mlatilo na
parni pogon! Na ovim imanjima isklju¢ivo su se upotrebljavala poljoprivredna oruda
pokretana ljudskom, u maloj meri i konjskom snagom. Medu ovde popisana 2.632 obi¢na
pluga samo su 335 bila sa gvozdenim gredeljem, ostalih 2.297 imali su drvene gredelje. Tek
na imanjima veéim od 20 kj postojao je, u proseku, po jedan plug, i dalje pretezno sa
drvenim gredeljem. Po nekoliko plugova imali su samo veleposedi preko 100 jutara. Sli¢na
je situacija bila u vezi sa drljaama. Na posedima do 5 kj predstavljale su retkost, izbrojano
ih je ukupno 2.247, pretezno sa drvenim obodom. I ve¢ina malih poseda, preko 5 do 10-15
kj, bez drljae je. Sa nekoliko drljaga raspolagali su samo veleposedi preko 200 jutara.”®

Proces raslojavanja, pauperizacije i proletarizacije sve veceg dela seljastva, koji dovodi
seljacke mase, a ne samo pojedine seljake, u stanje da se svesno ili stihijno priklju¢uju
radni¢kom socijalistickom pokretu, postaje logian ¢in reagovanja — §irio se neumitno
tokovima kapitalistickog razvoja. Zato nije mogao biti zaustavljen nikakvim deklaracijama
vladajucih ili opozicionih burzoaskih i sitnoburzoaskih politickih stranaka, pa ni nekim
palijativnim zakonskim merama. Njegove razorne posledice postajale su sve vidljivije
porastom broja seoskih Zitelja bez dovoljno zemlje, ili ¢ak uopste bez zemlje. Tamo gde je
taj porast bio pogibeljniji usled uporednog propadanja idealizovanih patrijarhalnih kuénih
zadruga ¢injeni su, uzaludni, pokusaji da se zakonom otezava, pa i sprecava deoba zadruznih
poseda. Tamo gde je porastom broja siromasnih domacinstava izgledalo da nedostatak
novca izaziva nevolje u poveCanim razmerama, dato je zapravo onima koji su u
propagiranim zadruznim i deonicarskim novcanim zavodima videli izlaz iz teske situacije.

Dok su vladajué¢i krugovi burzoazirane aristokratije i aristokratizovane burZoazije,
imaju¢i u vidu principe slobodnog, nesputanog kapitalistickog razvoja, Sezdesetih i
sedamdesetih, pa jo§ i pocetkom osamdesetih godina, ucinili sve da se zadruzna gazdinstva
neometano pretvore u inokosna deobom zadrugara, kraj perioda liberalnog kapitalizma oni
su prisiljeni da obeleze pokuSajem zaustavljanja procesa raspadanja kuénih zadruga zbog
opasnosti od naglo povecanog broja poluproleterskih i osiromasenih domacinstava. Zakoni
iz 1874, 1876. i 1880. bili su tako sacinjeni da su pogodovali onim ¢lanovima zadruga koji
su posto-poto hteli da izdejstvuju deobu. Zakonom od 1889. odreden je minimum nedeljivog
zadruznog zemljista u povrsini od 3 do 8 jutara, u zavisnosti od polozaja Zupanijskih oblasti.
U Sremu je taj minimum utvrden u maksimalnom iznosu od 8 jutara. Osim toga, pojedinim
paragrafima otezani su uslovi deobe uopste, da se ne bi stvorili suviSe mali posedi. Taj
zakon izglasan je u Saboru s obrazloZenjem da je ustanovljeno kako se polozaj ne malog
dela seljastva ubrzano pogorsava, stara gazdinstva se rasparcavaju ,,a novoosnovana ne nose
u sebi klicu Zivotne snage.“? Intencija ovog zakona je bila da se oGuvaju u §to ve¢em broju
zadruge koje se jo$ nisu pravno ili potajno razdelile. Takvih zadruga u sremskoj zupaniji

2 Statisticki godisnjak, 1, 335.
¥ Prilozi sa stenografskim zapisnikom Sabora Hrvatske, Slavonije i Dalmacije 1887-1892, 11, 2094.
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bilo je tada — 12.197.%°

Ban Kuen-Hedervari je isticao kako je najvaznije da se ouvanjem kué¢nih zadruga
sacuva poredak od prekomernog rasta proletarijata — ,,golokraka®. Medutim, ubrzo je i
Kuenova vlada morala uvideti da se zakonom ne moZze zaustaviti zakonomerni proces
raspadanja kuénih zadruga. Zakon od 1889. imao je za posledicu samo povecanje broja tajno
razdeljenih kuénih zadruga i povecanje duznic¢kih obaveza zadrugara. Ve¢ 1902. morala se
izmenama i dopunama Zakona od 1889. omoguciti slobodnija deoba zadruznog poseda, pa i
prodaja zadruzne zemlje iz kompleksa zakonom zasticenog minimuma ,,za porez* i druge
javne dazbine, kao i za ,,namirenje* izvesnih drugih ,,dugova“.3 !

U stvari, kuéne zadruge u periodu koji obuhvata decenija razvoja socijalistickog
radni¢kog pokreta, i u prvoj i u drugoj fazi, vise nisu predstavljale bastione konzervativnog
drustva onako kako su to zamisljali i propovedali apologeti gradanskog reda. U njima su se
osecale posledice procesa diferencijacije i raslojavanja kao i u kucanstvima inokosnih
poseda.

Prema popisu iz 1895. godine, od ukupno 14.391 pravno postoje¢e kuéne zadruge u
sremskoj zupaniji, sa ukupno 274.490 kj zemlje, broj zadruga sa posedima sicusnih, sitnih i
malih razmera do 10 kj iznosio je 3.666, tj. 25,48%. To znaci da jedna Cetvrtina ovih
zadruga nije imala dovoljno zemlje za podmirenje minimalnih egzistencijalnih troskova
zivota. A pitanje je da li su i najveée kuéne zadruge sa imanjem od 10 do 20 jutara, koje su
sacinjavale 40,71% svih zadruga (u toj je kategoriji bilo 5.858 zadruznih kuc¢a), mogle da
zadovolje osnovne zivotne potrebe zadrugara. Ne sme se gubiti iz vida da je u jednoj zadruzi
po nekoliko porodica zivelo zajedno, tako da je broj ukuéana bio pozamasan, ponegde vise
od 20 pa i 30 ¢lanova. Samo za 3,72% (537 od ukupno 14.391) zadruga sa imanjem vecim
od 50 do 100 kj (njih 496, tj. 3,44%) i preko 100 jutara (41 — 0,28%) moze se tvrditi da su
imale dovoljno zemlje.*

Prirodno je, dakle, da zadrugari sa zadruznim posedom koji u veéini slu¢ajeva
obezbeduje samo zivljenje u siromastvu, svaku priliku koriste da se oslobode zadruznih
stega. Po popisu iz 1900. godine broj muskih aktivnih zadrugara iznosio je u Sremu 32,18%
od ukupno aktivnih muskih poljoprivrednika na tom podrucju (29.695 prema ukupnih
92.282). Deset godina kasnije, 1910 — 29,44% (26.222 prema ukupnih 89.052).> Od 1890.
do 1910. godine broj tajno razdeljenih zadruga je porastao za 1.339. Medutim, ukupna
povrsina razdeljenih Cestica iznosila je 13.767 jutara. Tim deobama, dakle, stvorena su nova
(inokosna ili opet samo zadruzna) gazdinstva malih razmera, koja su nosila u sebi klicu
daljih razaranja u procesu neumitne pauperizacije i proletarizacije, $to se nije moglo
neutralisati procesom bogacenja visih zemljoposednickih slojeva, imu¢nijih zemljoradnic¢kih
kategorija — mnogo manjih razmera u relacijama poljoprivrednog i sveukupnog
stanovnistva.

Indikativni su, na primer, u tom pogledu podaci koji kazuju kako su se posedovni
odnosi tokom decenije menjali medu Srbima u Staroj Pazovi, pretezno nastanjenoj
Slovacima (1900 — 5.609 Slovaka, 1.150 Srba). Tu je jedan od bogatih staropazovackih
zitelja, predsednik mesne Stedionice, zemljoposednik, saborski poslanik Nikola Petrovié¢
imao 1878 — 63 kj zemlje, 1893 — 126, 1901 — 205, 1909 — 238 (plus 422 kj u Banovcima,
Belegisu i Decu). Medutim, on je bio i ostao jedini srpski zemljoposednik u toj sredini koji
je uspeo da poveca svoje imanje u takvim srazmerama. U istom razdoblju povecavao se
srazmerno daleko brze i viSe broj sicusnih poseda sa nedovoljno zemlje i sitnih gazdinstava

30 Stat. god. 1,215. (-) AndrijaRadeni¢, nav. delo, 154.

3! Stenografski zapisnici za god. 1902,613, A. Radeni¢, nav. delo, 158-159.
32 Statisticki godisnjak, 1, 344.

33 Statisticki godisnjak, 1, 101, 103; 11, 73-75.
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sa zemljom jedva dovoljnom za Zivot. Godine 1878. tu su 23,52% poseda bila iz kategorije
si¢usnih, patuljastih gazdinstava do 5 kj zemlje (njih 32 od ukupno 136). Petnaest godina
kasnije, 1893, taj je procenat ve¢ iznosio 42,62% (67 od 157). Ali ni tim procentom jo$ nije
bila dosegnuta kulminacija, pa se 1901 — sa 52,02% (90 od 173) i 1911. sa 56,82% (10 od
176) si¢usnih poseda potvrduje da je preko polovina srpskog seljackog zivlja u tom selu
tada, a to su godine masovnog socijalistickog pokreta, zivela u granicama krajnjeg ili gotovo
krajnjeg siromastva, na nivou poluproletarijata.**

Cak prema nepotpunim podacima Radoslava Markoviéa, vojvodanskog apologete
sitnoburzoaskog zemljoradnickog zadrugarstva, po ucenjima nemackog reformatora
Rajfajzena, procenat onih koji nisu mogli ,,da zive od rada na svojoj zemlji“ iznosio je 1905.
godine u srezovima bivse Vojne granice — 25,9%, a u delu bivseg provincijala — 38,7%. I to
uz napomenu da bi tim procentima trebalo prikljuciti jo§ podosta dodatnih, jer medu
zemljoradnicima sa ne$to viSe zemlje, u koje nisu ubrojane i nadniarske porodice, bilo je
vrlo mnogo onih ¢iji su se ¢lanovi morali baviti dopunskim zakupni¢kim radom — radom na
polovinu, tre¢inu, ili ili na dopunski najamni rad. Sve u svemu, i po Markovi¢evom
zakljucku u , kitnjastom bogatom Sremu“ takode veéina ili bar veliki deo ,,srpskog ratarskog
naroda“ bio je tada siromasan.”> A u tako siromagnom stanju nalazila se i vec¢ina slovacke,
rusinske, pa i nemacke i madarske narodnosti.

U ne malom broju mesta Cisto nadnicarska domacinstva (uopste bez zemlje ili sa
nedovoljno zemlje, i po Markovi¢evim tabelarnim pregledima) €inila su preko 50% svih
domacinstava (poljoprivrednih, trgovackih, zanatlijskih i drugih). U Gornjem Tovarniku —
53,33% (od ukupno 90 — 48), u Cerevicu — 62,91% (od ukupno 337 — 212), u Erdeviku —
61,63% (od 245 — 151), u Nestinu — 62,44% (od 213 — 133), Suseku — 63,31% (od 308 —
195), Grku (danas Visnjicevu) — 52,63% (od 323 — 170), Divosu — 63,25% (od 302 — 191),
Calmi — 52,71% (od 129 — 68), Klenku — Hrtkovcima — 54,95% (od 293 — 161), Putincima —
55,93% (od 59 — 33), Malim Radincima — 65% (od 60 — 39), Cortanovcima — 52, 31 % (od
216 — 113), Progaru — 60,59% (od 203 — 123).%

Pauperizacija velikog dela seljastva, koja do vodi do poluproletarizacije, pa i
proletarizacije seljackih domacinstava u sve veem broju, u uslovima sve intenzivnije
trziSne proizvodnje uslovljena je i neracionalnom obradom zemlje prvenstveno na si¢usnim,
sitnim 1 malim gazdinstvima. U vreme kada krupnija gazdinstva prelaze na plodored, koji
omogucuje da sva zemlja uvek bude pod usevom naizmeni¢nom setvom — pSenice,
kukuruza, grahorice — vec¢ina u kategoriji najmanjih posednika i dalje ostavlja deo zemlje na
ugaru, da se ,,odmara®“. Ve¢ samim tim dobija se manje ploda od moguceg. Kad se tome
doda da i zasejana povrSina nije rodna kao kod krupnih posednika, zbog nedostatka
savremenih oruda i neupotrebe ili manje upotrebe agrotehnickih sredstava, jasno je da
prinosi po jutru moraju biti znatno ispod zemaljskog proseka; iako je i taj prosek bio veoma
nizak.

Od 1890. godine prinos pSenice po katastarskom jutru u Sremu nije se znatno
povecavao, kretao se oko 7 metarskih centi. Dve decenije ranije, sedamdesetih godina,
prosek pseni¢nog prinosa bio je jo§ mnogo manji — 4,2 mc, i tek se u osamdesetim godinama
povecao na 6,4 mc. Ove cifre su, razumljivo, zapanjujuce niske kad se uporede sa sadasnjim
prinosima od nekoliko desetina metarskih centi. One su oznaCavale niski nivo
poljoprivredne proizvodnje i u onovremenim relacijama pri uporedenju sa prinosima u
razvijenijim evropskim zemljama. U prvoj deceniji XX veka prosek pSeni¢nog prinosa

3 Simeon Aranicki, Pravoslavna srpska parohija u Staroj Pazovi krajem 1911, Sr. Karlovci 1912, 115, 164, 170.
* RadosavMarkovié, I Srbiu Sremu i u oseckoj okolici po zanimanju 1905, 11, Raspodela zemlje u istocnom
ravnom Sremu 1910, Sr. Karlovci 1919, 8.

3 Isto, 4-9. Izratunato prema ovde izlozenim podacima.
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iznosio je u Danskoj 15,9 mc, u Belgiji 13,9, u Holandiji 13,4. Prosec¢ni prinos bio je nizi od

onog u Ugarskoj, odnosno u Hrvatskoj i Slavoniji, samo na Balkanu, u mediteranskim

zemljama i u Rusiji. U Bugarskoj je tada iznosio 6,2 mc, u Srbiji 5,2, a u Rusiji samo 3,8
37

mc.

Prema statistickim podacima, u sremskoj zupaniji prinos ozime pSenice po jutru
iznosio je u proseku: 1901. godine — 6,75 mc; 1905 — 8,42; 1910 — opet samo 6,07 mc. U
sreskim okvirima, na teritoriji sremskog dela dana$nje Vojvodine, najveéi prosecni pSeni¢ni
prinos bio je 1905 — 9,59 mc u rumskom srezu, a 1910 — 6,48 mc u iriSkom. Zanimljivo je
da su na podruéju pojedinih gradova, varosi, prinosi Cesto bili veci, sigurno usled
savremenije obrade, intenzivnije primene agrotehnickih sredstava i1 sl. Na poljima
mitrovackog atara 1905. prosek je bio rekordan sa 13,50 mc po jutru, a 1910. u ataru
Petrovaradina samo 9,35 mc. Zanimljivo je i da je tu pet godina ranije, 1905, zabelezen
najmanji prosecni prinos, 6,24 mc (Sto svedoc€i o prili¢no velikim razlikama ne samo u
zavisnosti od razlicitih krajeva ve¢ i od razli€itih, rodnih i nerodnih Zetvenih godina. Ali isto
tako ukazuje i na moguce krive informacije statistickih publikacija, usled aljkavosti ili
neujednacenih postupaka informatora). Prinosi kukuruza, koji se u Sremu gajio na vecoj
povrsini (1905 — 28,34% oranica zasejano pSenicom, a 30,62% kukuruzom), u ve¢oj koli¢ini
nego pSenica (1905. zetva pSenice dala je 1,490.250 mc, a berba kukuruza 1,710.341 mc;
1910, pak, psenice je poznjeveno 1,087.003 mc, a kukuruza pobrano ¢ak 2,586.286 mc), bili
su takode niski. U proseku, i dalje u granicama sremske zupanije: 1901 — 9,91 mc, 1905 —
8,93, 1910 — 12,49 mc po jutru. Da su u nekim nerodnim godinama prinosi bili mnogo nizi
i od ovih navedenih, ilustruje podatak da je prosecan prinos kukuruza 1902. bio samo 6, 90
me, a 1904. jo§ manji — 5,06 mc.”®

Zemljoradnici sa si¢usnim i sitnim malim posedima do 10 kj, sa prinosom koji je
mahom bio ispod zemaljskog, Zupanijskog i sreskog proseka, malo su proizvodili za trziste u
uslovima ekstenzivne poljoprivrede, bez savremenih oruda za rad i1 bez upotrebe
agrotehnickih sredstava. Njihovo siromastvo se najprimetnije povecavalo usled poveéanja
broj a ¢lanova porodice, poveéanja poreskih dazbina, povisenja troskova zivota uopste. Od
visih cena poljoprivrednih proizvoda oni nisu mogli ocekivati spas, posto uglavnom nisu
proizvodili, ili su vrlo malo proizvodili za trziSte. Ali trziSne cene za poljoprivredne
proizvode od polovine sedamdesetih do polovine devedesetih godina bile su tako niske,
pretezno usled uvoza jevtinih americkih zitarica, da se i srednji pa i krupni seljacki
zemljoposednici nisu osecali adekvatno stimulisanim za povecanu proizvodnju. Usled
povecanih zivotnih izdataka, koji u mnogim slucajevima nisu mogli biti podmirivani
poveéanim prihodima od rada (sopstvenog i tudeg) na zemlji, veci je broj seljaka i iz ovih
visih zemljoposednickih kategorija, zahvaéen procesom raslojavanja, padao u nize,
siromasnije kategorije. Tako je ostalo manje onih ¢ija su se imanja u istom razdoblju
povecavala u procesu kapitalisticke diferencijacije.

Cene poljoprivrednih proizvoda stalno su padale od 1873. do oko 1895. godine. Prema
jednom proracunu, sa indeksom cena pSenice 100 u 1913. godini, godine 1885. ta cena je
iznosila 72, godine 1893 — 59, godine 1895 — 52. Onda je pocela opet da raste, pa je 1906.
iznosila — 62, 1908 — 90, da bi 1913. dosegla 100. Sli¢ne su bile relacije u cenama kukuruza,
razi 1 dr. Prema podacima drzavne statistike, prosecna cena 1 mc ozime pSenice u sremskoj
Zupaniji u mesecima avgust—oktobar bila je 1901. godine 13,90 kruna, 1905 — 14,35, 1910 —
17,61 kruna. Naravno, i ovaj stalni rast cena ne moze se pratiti ravnom ve¢ krivudavom
linijom. Jer, primera radi, 1902. je ta cena 12,52 K, dakle ispod oznacenih, a 1904 — 18,98,
pa 1908 — 20,35, da bi 1909. dostigla ¢ak 26,01 K — zna¢i mnogo vise od gore oznacenih.

37 Production agricole des pays de la Sainte Couronne Hongroise en 1901-1915, Budapest 1924, 82-86, 179-181.
38 Statisticki godisnjak, 1, 411, 420; 11, 329, 338.
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Sli¢no je i1 sa cenama kukuruza. Godina 1901. po metrickom centu — 8,52 K, 1905 — 12,68,
1908 — 12,24, 1910 — 10,27 kruna.”

Iz porasta cena poljoprivrednih proizvoda i sledstveno tome iz povecanja zemljisne
rente i poskupljenja zemlje ne proistice, medutim, podjednaka konjunktura ratarskih
proizvodaca. Ovom su se konjunkturom koristila pretezno krupna kapitalisticka gazdinstva.
Seljaci sa malo zemlje, sa nedovoljno sredstava za obradu i te malene zemljisne povrsine, od
ove konjunkture nisu imali koristi. Naprotiv. Usled povecane potraznje zemlje i
poskupljenja zemlje nasli su se u iskuSenju da prodajom izvesnog dela svojih malih imanja
dodu do neophodnog novca, ali i do stadijuma posednika sa sve manje zemljoposeda na putu
kojim se postaje bezemljas, proleter.

Povecanje zemljiSne rente, poskupljenje obradive zemlje, u dvostrukom pa i
trostrukom iznosu, navelo je u prvom redu parazitski nastrojene vlasnike spahiluka da svoje
veleposede izdaju u zakup ili parcelisu za prodaju. Tako su naslednici grofa Ladislava
Pejacevica prodali na dobrovoljnoj drazbi 1908. godine 1.300 jutara vlastelinskog dobra kod
Indije, 700 kj kod Vognja, po 1.300 i 1.400 kruna, a 1910. u rumskom ataru — 400 kj, u
Budanovcima pak 415 kj uz cenu od 1.574 krune po jutru.** U to vreme osecala se jagma za
zemljom. Kupovali su je kapitalisticki predstavnici i krupni, pa i srednji zemljoposednici,
koristeci se takode pogodnostima podizanja zajma na zemlju.

Istovremeno je rasla i zakupnina, i to prvenstveno manjih parcela, koje su obi¢no
uzimali vlasnici sitnih i malih gazdinstava. Prema izvestaju sremske Zupanijske uprave za
1913. godinu, minimalna zakupnina je tada iznosila 60 kruna po jutru, a za manje parcele je
dostizala i sumu od 140-160 kruna. Samo u najneplodnijim krajevima Sidskog sreza mogla
se dobiti zemlja u zakup za 30 K.*!

U celini posmatrano, mora se zapaziti kao zakonomerna pojava da nove pogodnosti,
nova poboljsanja, novi domasaji i podsticaji u poljoprivredi doprinose uglavnom poveéanju
proizvodackih kapaciteta i pobolj$anju ekonomskog polozaja velikih i krupnih u vlastitoj ili
zakupnickoj reziji obradenih gazdinstava. Svaka novina, pa i ona najneophodnija, u interesu
progresa, vlasnicima si¢usnih, sitnih pa i malih poseda donosi vise novih nedac¢a nego §to
odnosi starih nevolja. Kada su pasnjaci i livade poceli da se sve viSe pretvaraju u oranice,
prelazak na racionalnije stajsko stocarstvo je najteze iSlo na sirotinjskim i siromasnim
gazdinstvima, ukoliko su ona uopste imala stoku. Na tim posedima Stale su odrzavane u
neprikladnim, nehigijenskim uslovima, a nedostatak krmnog bilja, na ¢ije kultivisanje se i
inaCe tesko i sporo prelazi, najvise se ovde oseca. Stoka na tim posedima pod novim
uslovima postaje jo§ krzljavija i manje je nego u vreme prostranijih zajednickih seoskih
pasnjaka.

Prosirenje kapaciteta trziSta izgradnjom zeleznickih pruga i puteva za male
zemljoposednike takode znaci veoma malo.

Prilikom uspostavljanja novih saobracajnih veza prvenstveno se vodilo racuna o
transportnim potrebama veleposeda i vecih industrijskih preduzeéa. Sa vlastelinskih i
krupnih kapitalistickih gazdinstava i pogona roba se najlakse i najjevtinije mogla prebaciti
na trziSta metropola. Veleposednici, veletrgovei i ostali vlasnici kapitala bili su direktno ili
preko svojih predstavnika zastupljeni u svojstvu ¢lanova vecinske, vladajuce stranke u svim
forumima, od Zemaljskog sabora do Zupanijske skupstine. Povodom izgradnje Zeleznicke
pruge Petrovaradin—Beocin, na primer, posednici malih vinograda iz Kamenice, Ledinaca,

¥ Isto, I, 413; 11, 331.

* Glavni izvjestaji o stanju usjeva za god. 1908, 1910. godine. Izvjestaj o stanju Uprave Zupanije sriemske za god.
1908-1913.

! Tsto.
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Beocina i dr. zalili su se, naravno uzalud, ¢ak Ministarstvu trgovine u Budimpesti sa
zahtevom da se pruga izgradi prema planu koji bi odgovarao njihovim potrebama a ne
interesima vlasnika beoinske cementare.*

U sklopu korisnih novina, zakoni o komasaciji i segregaciji, kojima se ubrzava
neophodno grupisanje zemlji$nih imanja, tako se primenjuju da se u veéini slucajeva takode
oste¢uju zemljoposednici nizih kategorija dodeljivanjem loSijih parcela na mesto boljih.
Bolje su obi¢no pripadale onima koji su uspevali, pomoc¢u veza ili novca, da pridobiju
naklonost nadleznih procenjivackih komisija. Jo§ prilikom uredivanja katastra Sezdesetih i
sedamdesetih godina bogatiji posednici su relativno lako izdejstvovali upis u spisak
njihovog vlasnistva izvesnih kompleksa zemljista koji nisu pripadali njima. Najces¢e su
svojatali bezvredne terene, Sikare, vododerine, puteljke i sl., koji nisu bili u trenutku upisa
ni¢ija svojina, za koje se niko nije brinuo. Kasnije, prilikom segregacije zalili su se da im
nedostaje deo povrSine upisan u katastar pa su za naknadu dobijali dodatne zemljiSne
parcele.

Jedna od bitnih karakteristika feudalnim ostacima opterecene drzave bila je da su
seljaci propadali i pod teretom obaveza nasledenih od kmetovskih predaka. Cesti su bili
slucajevi da vlasnici vlastelinskih veleposeda i uprave manastirskih dobara traze na ime
izvanseliSnog, kréevinskog, vinogradskog ,.,gorno cinzenog“ otkupa, otkupa ,vinskog
desetka® na osnovu Zakonskog patenta iz 1853. godine od naslednika sumu koja zbog
nagomilanih kamata viSestruko prevazilazi sam dug vezan za taj otkup. Otkupni, poreski i
drugi duzni¢ki zaostaci iz ranijih razdoblja mnogo puta su teretili posede prema prvobitnim
razmerama iako su se u meduvremenu ovi smanjili usled deobe, delimi¢ne prodaje i sl. Tako
se deSavalo da i sve manji posedi imaju sve veée dugove.

Poreski sistem, sa oko devet raznih oblika poreza, bio je takode takav da je pogodovao
veleposednicima. Njihova je zemlja bila obic¢no klasifikovana, kao slabija, u nize kategorije.
Ne retko oni su placali zemljarinu po jutru nekoliko puta manje nego mali posednici istog
mesta. Opozicioni listovi belezili su ¢esto slucajeve koji ilustruju kako veéi posednik placa
po jutru 2, 3, 4 krune poreza, a manji u njegovom susedstvu — 5, 6, 7 pa i vise kruna. Kod
opstinskog prireza bilo je cak utvrdeno da vlastelinski prirez ne moze da prede sumu
prireskog davanja najveceg seljackog zemljoposednika. Vlastelinski posedi pod oznakom
»samostalnih pusta® bili su ¢ak potpuno oslobodeni opstinskih prireza. Znaci, i u opstinama
u kojima je najveci deo zemlje pripadao vlastelinskim veleposednicima opstinske dazbine,
koje su iznosile 30-70% poreske osnove, placali su uglavnom seljaci. A za mnoge seljake
ve¢ prili€no visoke zemljarinske stope poreza, u procesu raslojavanja, predstavljale su
pogibeljan teret. Zemljarina je, naime, prema Zakonu iz 1875, koji je bio na snazi do 1.
januara 1913. godine, u krajevima bivSeg provincijala iznosila 25,5%, a u regionima bivse
Vojne granice 17,0% od ¢istog prihoda, koji se ra¢unao po katastarskom jutru; na osnovu
kotarskih mapa i klasifikacija zemlje iz 1863—1864. u bivSem provincijalu i 1874—1875. u
bivsoj Granici.

Bivsi provincijal je morao da plati vecu zemljarinu jer je ona sadrzavala i otkup
zemljoposeda bivsih kmetova. U Granici nije bilo kmetova i seljacima je bez otkupa pripala
zemlja koju su obradivali. Tek 1913. stupio je na snagu novi zakon, kojim je izjednaena
poreska stopa na celoj teritoriji Ugarske, ukljucujuéi Hrvatsku i Slavoniju, u iznosu od 20%
Cistog prihoda.

Poreska politika koja je prisiljavala zemljoradnika da pla¢a ne samo visoke dazbine veé¢
i relativno vece dazbine na zemlju od veleposednika, doprinosila je u mnogome
pogorsavanju posedovnih odnosa na selu. Svaka vlada u Hrvatskoj i Slavoniji, kao i u

2 AV br. 229/1906.
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Ugarskoj, vodila je najviSe racuna o interesima veleposeda, a najmanje o tegobama malih
posednika. ISlo se dotle da klasifikacija veleposednicke zemlje u okvirima nizih, manje
plodnih kategorija bude obrazlagana apsurdnom tvrdnjom da seljak rade¢i sam moze
jevtinije i bolje da obradi svoje malo imanje nego veleposednik, koji mora da koristi i placa
tudu radnu snagu.*

U vezi sa neadekvatnom klasifikacijom prouzrokovana poreska i prireska optere¢enja
bila su najzapaZzeniji povod seljakovih nezadovoljstava. Zato su sve gradanske stranke u
opoziciji najviSe isticale zahtev za smanjivanje pa i ukidanje poreskih dazbina u
sitnosopstvenickoj seljackoj sredini, naravno, prevashodno iz demagoskih pobuda, da bi
pridobile za svoju politiku seljacke mase. Socijaldemokratska partija Hrvatske i Slavonije,
pod uticajem zagovornika pragmati¢ne politike na selu, sa Vitomirom Koraéem na Celu,
takode ¢e se povremeno isticati zahtevima iz domena oporezivanja gradana prvenstveno u
prilog sitnih i malih posednika. Ti zahtevi ¢e biti ve¢ u periodu do 1918. godine razlog
mnogih partijskih rasprava i razmirica jer po uverenjima i uveravanjima doslednijih
branilaca doktrinarnih teza, stranka proletarijata ne treba i ne sme da se zauzme za reforme
kojima bi se usporavao proces proletarizacije masa.

U stvarnosti situacija je bila i ostala takva da je bez obzira na iskrena ili licemerna,
pragmati¢na ili demagoska htenja politickih stranaka i grupacija, zakonska preraspodela
poreskih obaveza u korist sitnih i malih, pa i srednjih posednika na §tetu krupnih i velikih
bila u datim uslovima nemoguca. Prevlast predstavnika zemljisSnog veleposeda u Hrvatskoj,
kao i u uzoj Ugarskoj, Madarskoj, po ustrojstvu drzave u okvirima habsbur$ke Austro-
Ugarske Monarhije, zasnivala se na snagama koje nisu mogle biti prisiljene na vece ustupke
u parlamentarnim sredstvima borbe.

Preopterecenost poljoprivrednih imanja sa nedovoljno zemlje i nedovoljno prihoda,
zbog kojih se njihovi vlasnici sve viSe oseéaju kao poluproleteri, povecavana je i dugovima
od neupla¢enih kazni za mnoge $umske prekriaje usled nedostatka drva. Cak i prema
pisanju prorezimskih listova doslo se dotle da su ,,dugovi za Sumske prekrsaje, koji najvise
poticu od dede i oca* uzeli takve razmere da su unucima i sinovima oduzeli ne samo ,,realni
kredit®, ve¢ 1 doveli do stanja fataliste ,,koji se odaje neradu i nemaru®, ili nezadovoljnika
koji je spreman na buntovnicke politicke akcije ,,jer da mu pod ovom nevoljom spasa vise
nema“. U jednoj opstini konstatovano je tada da se kod 500 ,,pravouzitnika“ visina ukupne
odstetne sume za Sumske prekrsaje popela na 70.000 kruna, od kojih je ,,uterivo® bilo samo
17.000 kruna.*

Proces diferencijacije i raslojavanja ogledao se cifarski u ne maloj meri u posedovnim
promenama koje oznacavaju bar donekle i razmere kumuliranja nekretnina, prvenstveno
zemlje u vlasni§tvu malobrojnih starih i novih, manjih i ve¢ih bogatasa, s jedne strane, i
rasparCavanja, usitnjavanja poseda mnogobrojnijih nevoljnika, s druge strane. Te promene
su pracene s velikom paznjom u drzavnim institucijama, pa i u javnosti, s obzirom na to da
je u merodavnim i nemerodavnim krugovima gradanstva tada smatrano ,,da je zemljiSni
posed stozer oko kojega se giblje i krec¢e sve* §to je od zivotnog znacaja za postojeci
drustveni poredak. Ve¢ prve godine ubrzanog privrednog razvoja posle Nagodbe su pouc¢ne
po naglom povecavanju broja tih promena. Narocito u sremskoj Zupaniji, gde se, videli smo,
i prema drugim pokazateljima u mnogim podruc¢jima ekonomije prodor novih kapitalistickih
elemenata najvise osecao. Od 1868. do 1872, kad je pred privredni krah 1873. ,Spekulacija
vrhunac svoj dostigla®, u sremskoj vukovarskoj gruntovnoj oblasti ukupan broj promena u
posedu nekretnina iznosio je 6,784, u vrednosti od 3,257.595 forinti a. v. (austrijske

* Srbobran, br. 21 — 29 V11 11 1909.
* Izvestaj o stanju Uprave sremske Zupanije za god. 1904, str. 122 1 1913, 113; Sriemske novine, br. 17-28.1I,
1906.
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vrednosti). U tom petogodi$njem razdoblju najmanje promene su zabelezene 1870 — 981, a
najvise 1872 — 1.987.%

Za mnoge komentatore bilo je pozitivno $to se ve¢ina registrovanih promena zasnivala
na zakonitostima normalnih kupoprodajnih odnosa. Oni su zazirali samo od prisilnih
promena, nastalih prodajom imanja, dela imanja, putem drazbe, licitacije, zbog neisplacenih
dugova, ¢ije posledice ,,doprinose ... umnozavanju proletarijata.“ Posto ,,doti¢na nekretnina
na drazbi prolazi tako reéi za niSta®, pa ,,duznik™ spadne Cesto ,,na prosjacki Stap, premda
mu nekretnina daleko vise® vredi ,,od svote koja se je na drazbi za nju dobila.“ U
vukovarskoj sremskoj gruntovnoj oblasti od 1868. do 1879. statistika je evidentirala 406
drazbi. Najvise: 1869 — 57, 1876 — 53, 1878 — 42% U stvarnosti i dobrovoljna,
kupoprodajna promena poseda bila je najces¢e iznudena neprilikama ekonomske prirode,
dugovima, deobom zadruga, promasajima u poslovnim transakcijama i sl.

Po jednom saopstenju iz Srema, objavljenom u listu vojvodanskih srpskih liberala, u
Zastavi, samo za prvih sedam meseci 1872. godine u jednom selu, ili jednom regionu (nije
precizirano), ,,preslo je ,,iz vlastitosti* srpskih seljaka ,,372 jutra orace zemlje i 11 kuéa u
vlastitost nemackih poljoprivrednika®, odnosno privrednika, koji su ocigledno pripadali
bogatijim slojevima seljastva, delom i gradanstva nemacke nacionalnosti. Istovremeno, u

srpske ruke ,,preslo je samo 39 jutara i 4 kuée.*’

Dok je u prvih pet godina posle Nagodbe ukupan broj zakonskih promena u posedu
nekretnina, kako smo ve¢ zabelezili, iznosio 6.784 u sremskoj zupaniji, tridesetak godina
kasnije, u prvom petogodi$njem razdoblju novog, XX veka taj broj je dosegao cifru od
preko 50.000, preciznije — 54.234. U tom razdoblju sa preko 10.000 godisnjih promena u
posedu nekretnina svake godine posedovni odnosi u Sremu menjali su se natprose¢nom
brzinom u zemlji. Sto je jo§ vaZnije: tim promenama, sigurno, vise se poveéavao broj
sicusnih i sitnih poseda sa nedovoljno zemlje, nego §to je rastao broj srednjih i krupnih
posednika, i to opet u srazmerama iznad zemaljskog proseka. Posebnu su recite cifre koje
kazuju da su se osetno povecéavala prisilne promene u posedu nekretnina putem drazbe,
egzekucije, ,,ovrhe®.

U prvih deset godina posle Nagodbe, od 1868. do 1877. godine, statistika je u sremskoj
Zupaniji registrovala ukupno 302 prodaje silom zakona zbog neplaéenih poreskih i drugih,
privatnih dugova. Dvadesetak, odnosno, tridesetak godina kasnije, u prvom desetogodisnjem
razdoblju XX veka, od 1901. do 1910, po cifarskim iskazima iste drZzavne, zemaljske
statistike, drazbenom, egzekutivnom prisilnom prodajom sprovedene promene u posedu
nekretnina registrovane su, na teritoriji sremske Zupanije, u skoro 12.000 sluéajeva, precizno
— 11.784 slucaja. Indikativno je da su ove prisilne prodaje ucestale u godinama 1906—1910,
kada socijalisti¢ki pokret kulminira nemirima na selu. Tada su drazbe, egzekucije, ,,ovrhe*
svake godine umesto ranijih dvocifrenih 1 trocifrenih brojeva morale biti iskazane
¢etvorocifrenim brojkama. U 1906. sa ukupno 1.962, a u 1908, cak sa 2.766 prisilnih
prodaja nekretnina, pretezno u selima, na seljackim posedima.*®

Medutim i ove statisticke cifre su nepotpune. Prema nekim izveitajima Zupanijske
uprave, a naroCito prema pisanju pojedinih sremskih listova, mora da je broj prisilnih
prodaja nekretnina za dugove bio mnogo ve¢i. Osim toga, indikativan je i broj plenidbi koje
statistika nije belezila, a kao svakodnevne pojave morale bi biti registrovane u visecifrenim
velicinama. Mnogo manji broj drazbi od plenidbi objasnjava se time da su vlasti pribegavale
prisilnoj prodaji stvari i nekretnina putem licitacije samo u krajnjim slucajevima. Na

“Fran Vrbanié, Miena u posjedu i teretih nekretnina za godine 186517, Zagreb 1880, 1, 10-1-1.
4 Isto, 16.

*7 Zastava, br. 135 — 1872.

8 Statisticki godisnjak, 1, 352; 11, 282.
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drazbama se, naime, u vecini slucajeva nije pojavljivao potreban broj interesenata u ulozi
kupca, te se Cesto sve prodavalo ispod vrednosti, pa i ispod zaduzene svote. Desavalo se da
erar ovakvom prisilnom prodajom, stvarajuéi ,,beskuénike®, nije uspevao da naplati ni do
20-30% dugova. Vukovarska sremska direkcija po izvrSenom ispitivanju loSih posledica
drazbi 1897. godine ¢ak je jedno vreme obustavila sprovodenje ,realnih ovrha“ i dala
uputstvo za praktikovanje metoda opomena i pritiska od plenidbe do izvr$ne sudske odluke.

Najgore je bilo seljacima i zanatlijama kao i svim prezaduzenim gradanima, podloznim
procesu pauperizacije i proletarizacije, $to su popisane stvari i nekretnine predvidene za
prisilnu prodaju na drazbi, licitaciji Cesto po vrednosti nekoliko puta prevazilazile duzne
sume. Covek je mogao da izgubi imanje za beznacajne dugove — naroéito na selu. Sluzbene
Narodne novine svakoga dana, na nekoliko strana, prepune su drazbenih oglasa. Prema tim
saopStenjima, na primer, sreski, kotarski sud u Mitrovici na trazenje Mitrovacke Stedionice
odobrio je 1909. godine, radi duznih 493 kruna, ,,ovrinu drazbu nekretnina® u Sasincima u
vrednosti od 5.107 kruna i 60 filira. Istoga dana objavljena je i licitacijska prisilna prodaja
nekretnina jedne kuéne zadruge u Sadincima, &ija je vrednost bila 6.000 kruna, za dug od
243 krune i 20 filira. Prema odluci zemunskog sreskog suda bila je tada na trazenje
Nemacke pucke Stedionice (Deutsche Volkssparkasse) odredene drazbe nekretnina u
vrednosti od 4.950 kruna, u Ugrinovcima za dug od 750 kruna. U Sremskim Karlovcima
nadleZni sud je u isto vreme na zahtev Uprave srpskih narodno-crkvenih fondova odredio da
se nekome u Kréedinu proda imanje vredno 6.510 kruna za dug od 700 kruna. Ovakvim bi
primerima knjige mogle biti ispunjene. Oni se mogu smatrati i dokazom da su u drzavnim
statistickim publikacijama objavljeni podaci o broju ,,ovrha“ u pojedinim godinama
nepotpuni.

Da bi ispunili mnogobrojne nov¢ane obaveze i isplatili raznovrsne dugove, seljaci su se
vise nego drugi gradani zaduzivali i kod lihvarskih, zelenaskih zajmodavaca, koji su na taj
nadin takode u ne maloj meri doprinosili daljoj pauperizaciji i proletarizaciji seljastva.
Sudeé¢i po mnogim novinskim obavesStenjima, a jo§ viSe po arhivskim dokumentima, iako
samo delimi¢no sacuvanim, ova vrsta zloupotrebe seljakovih nevolja radi bogacenja
pojedinaca uzimala je i dalje maha, iako je ve¢ odavno od sudova bila tretirana kao kaznjivo
delo. Lihvarstvo nije moglo biti iskorenjeno, uprkos svim deklaracijama pa i merama
predstavnika drzavne vlasti, iz jednostavnog razloga: ono je i dalje imalo mogucnosti da se
razvija, da lako i brzo donosi ekstra-profite u odredenim poslovima. Ti poslovi su smatrani
nezakonitim, ali oni su u odredenim sredinama imali i dalje efekte unosnog poslovanja
prema zakonitostima kapitalisticke ponude i potraznje.

U najéesce koriséene oblike lihvarstva spadalo je ,,davanje novca na ranu dok je jo$
nije dozrela“, uz uslove koje je postavljao trgovac, davalac predujma. Cena zitarica je
ugovarana prema diktatu trgovca. Kada je seljak na vreme isporucio ugovorenu koli¢inu,
morao se uglavnom zadovoljiti sumom koju je primio na dan ugovora, ali u slucaju
nerodice, bio je prinuden da vrati uzeti novac prema vrednosti ugovorene koli¢ine na dan
neizvrSene isporuke. A tada je cena bila obi¢no dvostruko ili trostruko veca od one koja je
vazila na dan ugovaranja. Uz to, trebalo je da plati i kamatu od oko 8% za predujmljeni
novac. KoriS¢ena je i varijanta da se ve¢ na obveznici ispisuje veca svota od primljene za 20
ili 30% na ime kamate. Ona je nezakonito tako visoko utanacena uz seljakov pristanak,
posto on u krajnjoj nuzdi nije imao drugog izbora.

U mnogim slucajevima lihvarstva, zelenaStva, poverilac je dobijao od duznika deo
zemlje na uzivanje umesto kamate dok se novac ne vrati. Ne retko se deSavalo da sitni
zemljoposednik u poteri za hranom u prolee uzima na zajam zito od veleg
zemljoposednika uz obavezu da za ,,pol merov* vrati 3/4 ,,merova“ ili ¢ak ceo ,,merov‘.
Lihvarstvom su se sluzili esto i seoski trgovci ,,sitnicari®, pristaju¢i da umesto novca prime
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zitarske proizvode za pojedine artikle, naravno, po ceni koju su oni utvrdivali.

Burzoaski ,reformatori pobijali su verodostojnost argumentacije o zakonomernoj
neminovnosti pauperizacije i proletarizacije velikog dela seljastva. Oni su, poput priznatog
propovednika Stedioniarskog zemljoradnickog zadrugarstva, sveStenika Radoslava
Markovi¢a, krivicu za nesumnjivo usitnjavanje i prezaduzivanje zemljoposeda najceSce
prebacivali na samog seljaka, koji ne ume, jer nece, racionalno da gazduje, koji se zaduzuje
zbog neumerenih troskova u vreme svatova, dac¢a i drugih puckih svetkovina, u mnogome i
da bi se zadovoljili novi, pomodarski prohtevi ¢eljadi. Medutim, po tabelarnim pregledima
samih ovih ,kritiCara® proizilazi da su i uzorna gazdinstva sa 10 jutara, $to znaci sa najvise
zemlje u kategoriji sitnih, po nekim kategorijama malih posednika — i to uz ,,dva konja,
kravu, krmacu, Zivinu, bastu za povrée i detelinu“ — u godini rodnoj pod najpovoljnijim
okolnostima jedva uspevala da izbalansiraju prihode i rashode bez duga.

Tu se iznosi kako jedno takvo uzorno sitno, malo gazdinstvo, gde svi rade i nikog se ne
»hajima“ , od prodaje poljoprivrednih i stocarskih proizvoda, u godini rodnoj i bericetnoj,
taman toliko dobija koliko se mora da potrosi pri kupovini neophodnih prehrambenih,
odevnih i drugih artikala iz ducana uz isplatu poreskih i prireskih dazbina. Sve to pod
izuzetno, gotovo neverovatno optimalnim pogodnim okolnostima — da ,te godine niko ne
boluje, nema svadbe i ne ide se na svadbu, na slavu se ne zove niko, devojka ne nosi dukate,
marva i radilo se ne kupuje, nema velikih opravaka, domacin nije duzan i ne samo da ne
prodaje nista u zelen, nego ¢eka najbolju cenu®. Izuzetnost domasaja oznacava se i time $to
je za primer uzet sitnoposednik koji je ve¢ napustio zastareli tropoljni sistem obrade i presao
na savremeni plodored. Njemu je svih 10 kj zasejano, prema tadasnjim uzansima vrednosti:
4 jutra pSenicom, 5 kj kukuruzom, 1 kj je¢mom, zobi i muharom za konje. Osim toga, imao
je natprose¢nu zetvu, po jutru 8 metrickih centi pSenice (prema drzavnoj statistici, videli
smo, u 1901. godini — godini izdanja ove Markoviceve broSure sa navedenim podacima —
prosecan prinos psenice u Sremu bio je samo 6, 75 mc) i 15 mc kukuruza (po drzavnoj
statistici sreski, Zupanijski prosek bio je tada 9, 91 mc). Taj uzorni ratar, koji je ziveo ,,vrlo
skromno i umereno* sa petoclanom porodicom, zapisujuci redovno ,,i najmanju sitnicu“ u
rubrike prihoda i rashoda svoga dnevnika, uspeo je da proda po najvisoj ceni i viskove
svojih proizvoda: ,,12 mc pSenice a 16 kruna, 45 mc kukuruza a 10 kruna“ (po drzavnoj
statistici u proseku se 1 mc pSenice prodavala 1901. godine po 13,95 kruna, a kukuruza za
7,52 kruna). Ipak, na kraju, uprkos svim tim optimalnim rezultatima racionalnosti — u obradi
zemlje, pri prodaji proizvoda za trziSte, kod kupovine neophodnih artikala za domacinstvo —
saldo godisnjeg prihoda i rashoda u sumi od 756 kruna potvrduje samo da sa 10 kj zemlje
zemljoradnik i u slucaju da mu je ,,prihod idealno velik, a rashod idealno mali* — ,tek hvata
kraj s krajem* u razdoblju o kojem je re&.”

U stvarnosti, po priznanjima istog protivnika socijalistickog pokreta sa stajalista
sitnoburzoaskog zemljoradni¢kog ,reformatora” — ,mozda tek jedan*“ od hiljade sitnih,
malih posednika sa 10-15 kj zemlje uspevao je u tome da ne bude ,,duzan‘ nikome, da ,,ne
prodaje hranu u zelen“ ukoliko je uopste imao za prodaju. Logic¢no, dakle, zakljucak se i u
ovom kontekstu mora svesti na konstataciju da i zemljoradnik sa 10 kj u proseku, u doba u
kojem se seljaci masovno prikljucuju pokretu socijalista, ne moze ,da podmiruje svoje

potrebe®, pa se ,,nezadrzivo zaduzuje i propada“.”’

Nacionalizmom prozimani pregaoci gradanstva, prema pozicijama burzoaskih i
sitnoburzoaskih stranaka na vlasti ili u opoziciji, insistirali su na pokusajima dokazivanja da
proces pauperizacije i proletarizacije seljastva nije izazvan negativnim dejstvom burzoaske,

4 Narodne novine, br. 3 i 4/1909.
9 Radoslav M arkovié, nav. delo 23.
S sto.
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kapitalisticke ekonomike, ve¢ prvenstveno delovanjem negativnih osobenosti u okvirima
pojedinih nacionalnosti. Sa tih pozicija oni su preuveliCavanjem izvesnih pojedinosti u
prilog svojih teza nastojali da ubede javnost kako kod pojedinih naroda u zavisnosti od
nacionalnog mentaliteta pretezu dobre ili loSe osobenosti koje odlucujuéi uti¢u na prevagu
elemenata prosperiteta ili propadanja. Medutim, cifarski podaci o posedovnim odnosima u
svim nacionalnim sredinama nedvojbeno potvrduju da je svuda, bez obzira na stvarna ili
toboznja pozitivna ili negativna nacionalna svojstva u mentalitetu, vecina seljastva pripadala
sloju zemljoradnika sa nedovoljno zemlje.

Prema popisu 1895. godine, u sremskoj zupaniji od ukupno 27.063 srpska gazdinstva
37,76% su bila sicusna do 5 jutara. Kod Hrvata ukupan broj zemljoradnickih gazdinstava
iznosio je 18.680, od kojih je jo§ nesto veéi procenat nego kod Srba — 38,40%, spadao u
kategoriju sicusnih. Medu Madarima, koji su smatrani privilegovanim narodom i u okvirima
Hrvatske, si¢us$ni zemljoposedi do 5 jutara iznosili su ¢ak 62,23% od ukupno 599 madarskih
zemljoposeda. Medu Nemcima, koji su se u pogledu marljivosti i racionalnosti sa najvise
argumenata isticali svojim osobenostima i medu seljastvom — isto preko 50% — 55,02%, od
ukupno 7.930 sremskih nemackih gazdinstava, pripadalo je si¢u$nim posednicima do 5 kj
zemlje. Kod zemljoposednika slovacke narodnosti, €iji je ukupan broj tada iznosio 1.387,
takode $trée oni najsiromasniji sa si¢usnim posedom do 5 kj po skoro 50-procentnoj
zastupljenosti tacnije 48,52%. Rusini kao zemljoposednici takode su pripadali ve¢inom sloju
najsiromasnijih sa preko 50% — 56,59% imanja do 5 kj (od ukupno 599 — 339).%

Sve te cifre postaju jo§ recitije — u iskazima o seljastvu koje velikim, u mnogim
sredinama i regionima ¢ak najve¢im delom ve¢ pripada pauperizovanim i proletarizovanim
slojevima naroda — kad se doda da u krugu svake nacionalnosti relativno mali procenat
zemljoposednika ima srednja i krupna imanja do 100 kj. A veleposednici sa preko 100 kj u
svakoj narodnosti su malobrojni, ¢ak u iznenadujuce nepovoljnim relacijama. Procenat
zemljoposednika sa 20 do 100 kj iznosio je kod Srba — 18,45%, kod Hrvata — 14,51%,
Slovaka — 13,05%, Rusina — 10,18%, Madara — 9,71%, Nemaca — 19,28%, a sa preko 100 kj
medu Srbima ima samo 0,46% zemljoposednika, medu Hrvatima samo 0,27%, Slovacima
(jedan od 1.387), Rusinima (jedan od 599), Madarima — 1,02%, Nemcima — 1,39%.%

Tim autenti¢énim procentualnim iznosima, i bez velikih komentara, moze se samo jedno
pravovaljano dokazati: proces pauperizacije i proletarizacije seljastva bio je produkt
kapitalistickih odnosa, zakona i zakonitosti u otezanim uslovima razvoja usled presudnih
uticaja feudalistickog nasleda i u okvirima Hrvatske i Slavonije pod habsbur§kom Austro-
Ugarskom. Zato su kod svakog naroda, bez obzira na njegove stvarne ili toboznje vrline i
mane, u mnogome ¢ak bez obzira na njegov polozaj u mnogonacionalnoj drzavi — iako je od
tog polozaja mnogo S§to-§ta zavisilo — veéinu sacinjavali siromasni delovi proizvodackog
stanovnistva, koji su oskudevali u sredstvima za proizvodnju. Oni su, prirodno, zbog svoje
pripadnosti nizim slojevima dru$tva, u opStedrzavnim i specificnim nacionalnim okvirima,
podjednako ili gotovo podjednako bili zahvaceni procesom raslojavanja klasnog karaktera.
Pokusaji burZoaskih apologeta, ili reformatora, da se krivica za sve rasprostranjenije
siromastvo prebaci, u vecoj ili manjoj meri, na sam narod, odnosno na zigosane subjektivne
faktore u narodu (kome se pripada ili kome tudin pripada) — naravno, ne zasnivaju se na
sveobuhvatnim cifarskim podacima, koji doprinose otkrivanju glavnog uzro¢nika
zastraSuju¢e dekompozicije, dezintegracije u uslovima kapitalistiCke stvarnosti. Nastojanja
zaStitnika kapitalizma temelje se prevashodno na jednostranoj dokumentaciji, probranoj sa
stanovi§ta nacionalnih ideala protkanih nacionalistickim ciljevima, koji posebno u
krugovima burzoaske i sitnoburzoaske inteligencije nadahnjuju duhove na veca, najcesce

32 Statisticki god. 1. Tzradunato prema podacima na str. 328 i 329.
53
Isto.
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ekskluzivna pregnuca radi zadovoljenja ,,potreba“ za dominacijom, i nad drugim narodima.

Mase naroda preokupirane brigom za opstanak, radom za nasu$ni hleb, borbom protiv
pocinitelja raznih nepravdi, nisu ispoljavale prohteve inspirisane takvim ,,potrebama®. Posle
Nagodbe, kada su pocele da se formiraju gradanske stranke koje su narodnim masama
obecavale raznovrsne olakSice u zivotu, radu, u odnosima sa predstavnicima drzavne vlasti,
pri odmeravanju poreskih dazbina, pri regulisanju duznickih obaveza itd. — opredeljenja
masa uslovljena tim obecanjima iskazivana su mahom u okvirima liberalnih burzoaskih i
sitnoburzoaskih opozicionih stranaka. I to samo dok su sve stranke imale reputaciju jedinih
zastupnika narodnih interesa na stranackim politickim popristima. Ve¢ osamdesetih godina,
pojavom radikala na politi¢koj pozornici, mase dobijaju moguénost da svoja nezadovoljstva
izraze u zbivanjima kojima se podrzava borba novoformiranih ili iznova pregrupisanih
radikalnih stranackih formacija u opoziciji. Od tog vremena liberali ne mogu vise racunati
na masovnu podr§ku naroda. Pravi preokret u opredeljenjima masa zbice se, medutim, tek u
poslednjoj deceniji XIX veka, kada novi narastaji pobornika socijalistickog, odnosno
radnic¢kog pokreta, i kao predstavnici, predvodnici novoformirane Socijaldemokratske
partije, prosiruju dimenzije opozicionih poduhvata sa platforme stranacke politike zahtevima
za koreniti preobrazaj drustva.

Cifarski ekonomski podaci iz tog vremena samo potvrduju da se veliki deo, u nekim
krajevima i apsolutna veéina stanovnistva viSe ne moze zavaravati iluzijama i frazeoloskim
obecanjima gradanskih stranaka, bilo na vlasti bilo u opoziciji, jer se nalazi u polozaju
proletera, poluproletera i paupera. Normalno je, dakle, da i seljastvo najzad napusti terene
gradanskih stranaka i prede u tabor socijalista, da tu zajedno sa zanatlijama i radnicima vodi
borbu za pravednije drustveno-ekonomske i politicke odnose. Sto u toj borbi neée
ucestvovati sa podjednakim entuzijazmom, podjednakom snagom ni u razdoblju o kojem je
re¢, iako se njegov polozaj konstantno poistovecuje sa poloZajem pauperizovanih i
proleterizovanih slojeva drustva — ne znaci da podaci o tom polozaju mozda nisu primarni ni
za razumevanje masovnog prikljucenja seljastva socijalistickom pokretu. Seljastvo ne
predstavlja jednu klasnu celinu, kao zanatlijsko i fabricko radniStvo, te je ve¢ po svojoj
poluproleterskoj, poluposednic¢koj strukturi podlozno kolebanjima, koja nisu svojstvena
zanatlijskim i fabrickim radnicima. Vide¢emo: ti radnici liSeni sredstava za proizvodnju, u
potpunosti ¢e neprekidno ostati, bez obzira na promenljive impulse naizmeni¢ne plime i
oseke, u redovima Socijaldemokratske partije kao jedine klasnoborbene radni¢ke partije do
kraja ovog razdoblja, tj. do 1918. Ali bez podrske veleg, siroma$nijeg dela seljastva
radnicka stremljenja za potpuni, klasni preobrazaj drustva ne mogu biti ostvarena. Zato ne
slucajno ucesce pauperizovanih seljackih masa u radnickom socijalistickom pokretu ve¢ u
ovom razdoblju imacée znacaj prelomnog istorijskog dogadaja.

Izuzetna uloga novéanih zavoda u procesu diferencijacije i raslojavanja

Novcani zavodi su i u sremskom delu Vojvodine spadali u najrentabilnije poluge
drustva, donosili su najvise profita vlasnicima i drugim ve¢im deoni¢arima. Robno-nov¢ani
odnosi svuda su dosegli stupanj na kojem se bez nov€anih zavoda vise nije moglo. Problemi
dugova i zajmova u svim privrednim granama, u trgovini, zanatstvu, poljoprivredi, postali su
tako zama$ni da se viSe ne mogu, a u velikoj meri i ne smeju (razdoblja prvobitne
akumulacije su prosla), reSavati ni parcijalno, u ve¢em obimu, nezakonitim, a i prilicno
ograni¢enim sredstvima zelenaskog kapitala.

Perspektive novCanih zavoda izgledale su ruzicaste. Jagma za novcem bila je sve veéa
a, s druge strane, rastao je i broj StediSa koji su svojim ulaganjima povecavali potencijale
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akumulisanog kapitala. Medutim, usled premoé¢ne konkurencije privilegovanih fabrika iz
centralnih delova Monarhije i tim kapitalom nece se poveéavati kapaciteti proizvodnje, vec¢
uglavnom potro$nje. Razume se, potro$nje u krugu pripadnika jednog tankog drustvenog
sloja koji se sporo proSiruje. Jer znatna veéina naroda ostajala je na razini siromastva, ¢esto
u uzaludnoj potrazi za novcem, u minimalnim iznosima, neophodnim za podmirenje
osnovnih zivotnih potreba. Ubrzo ¢e se uvideti da su korisnici nov¢anih zavoda malobrojni.
Prema regulama svog poslovanja, ti zavodi ¢e i ovde samo ubrzati proces raslojavanja, s
jedne strane, i povecanje broja prekomerno zaduzenih, s druge strane, razgranjavanjem
Spekulantskih poslova, kojima se pojedinci najlakse obogacuju na racun mnostva.

Prvi novéani zavodi, u vidu S$tedionica, osnovani su u Sremu u drugoj polovini
Sezdesetih i prvoj polovini sedamdesetih godina XIX veka. Prva Stedionica, kao filijala
Austro-ugarske banke, bila je osnovana 1867. u Zemunu, jo§ pod rezimom Vojne granice,
na podrudju Petrovaradinske komande. Drugu takvu S$tedionicu dobila je graniarska
Mitro;;ica 1870. Sledile su $tedionice u civilnoj Rumi i granic¢arskim Sremskim Karlovcima
1872.

U to vreme od Stedionica se o€ekivalo preokret u prosperitetu. Osnivaci su imali pred
o¢ima ciljeve olakog, brzog liénog bogacenja. Stedise su zavaravani iluzijama
pretpostavljenih dobiti od nagomilanog novca. Oni koji su primorani da traze zajam od
zelenaSa nadahnuti su verovanjem da ¢e im novac iz bankarskih Stedionica, uz male kamate,
donositi spas. Prema iskazima ocevidaca, i u sremskim krajevima se sve vise oglasuju ,,Jjudi
koji su stedionice odabrali zanatom®. Poceli su da putuju ,,iz jednog mesta u drugo* da bi
propagirali nove spasonosne, novéane zavode. Navracali su ,,i u mala sela“ podsticuci ,,svet
nadom u lep dobitak*. > Da nije doglo do velike krize evropskih razmera, do , kraha“ 1873,
ove Stedionice bi se ve¢ tih godina $tetoCinski umnozile na racun lakovernog sveta. U tim
lokalnim $tedionicama deonicarska glavnica obi¢no je bila mala a dobit se zasnivala na
relativno velikim kamatama. DeoniCarski i Stedni ulozi upotrebljavani su za unosne
zajmove, pretezno ugrozenim seljacima, zanatlijama, sitnim trgovcima, ali i $pekulantski
nastrojenim preprodavcima. Za ,,produktivne poduhvate* uglavnom nije bilo, u svakom
slu¢aju nije bilo u potrebnim razmerama, ni kapitala, ni interesa.”® Ipak, sremska Zupanija
krajem sedamdesetih godina se nalazi na prvom mestu po broju novéanih zavoda u zemlji.

Stedionica i veresijskih, kreditnih zadruga u vidu ,,pripomo¢nih drustava“ bilo je 1877.
ve¢ u desetak sremskih varosi i sela. U granicama Zupanijske civilne uprave — 7, u medama
Petrovaradinske vojne komande — 5. Sa podru¢ja danasnje Vojvodine istiCu se one u
Zemunu, Mitrovici, Rumi — 2, Indiji i Cereviéu.”’

Deonicarska glavnica donosila je i prema proceni zvani¢nih procenjivaca u proseku
,lepi dohodak* deoni¢arima. Ona je sigurno doprinosila akumulacijom nov¢anog kapitala
diferencijaciji i raslojavanju sremskog stanovni§tva takode u ne maloj meri veé
sedamdesetih godina. Ilustracije radi, na svakih 100 forinti uplacene deonicke glavnice
razdeljena suma ,dividenda i superdividenda® iznosila je u Zemunskoj Stedionici 1873.
godine — 25 forinti, a 1870 — 40 forinti. U manjim Stedionicama ove su cifre manje
impresivne, ali su isto izrazite porastom dobitka. U Mitrovackoj Stedionici na ulozenih 100
fr. glgividenda se 1873—-1877. popela od 18 forinti na 21, a u Sremskim Karlovcima od 24 na
34.

Da se ve¢ tada isplatilo baviti se bankarskim poslovima potvrduju i podaci o porastu

34 Statistika vjeresijskih zavoda za godine 18661877, priredio Milovan Zori¢i¢, Zagreb 1879, uvodni deo, str. 7.
% Isto.

36 Ysto, 14.

7 Isto, 10.

58 Isto, 58.
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ukupne sume Cistog dohotka u istim Stedionicama. Godine 1869. Zemunska Stedionica
radila je sa Cistim dobitkom od 2.887 forinti. Osam godina kasnije taj dobitak, poput
celokupnog prihoda, iznosio je ve¢ nekoliko puta vise — 10.576 forinti. U
Sremskokarlovackoj Stedionici, u prvoj celoj poslovnoj godini, 1873 (ova Stedionica, videli
smo, pocela je rad 1872) Cist dobitak je bio 7.500 for., a samo Cetiri godine kasnije, 1877 —
11.189 forinti. Rumska Stedionica se isto mogla pohvaliti prilicnim dobicima. Ve¢ u prvoj
godini poslovanja, 1873, imala je Cist dobitak od 3.050 forinti. Sledece, 1874. godine suma
njenog dobitka se popela ¢ak na 5.310 forinti. Posle je taj rast ovde bio nesto usporen, ali je
1877. ipak dosegao sumu od 6.829 forinti a. v.”

Najrasprostranjeniji i najviSe propagirani nov¢ani zavodi u narodu pripadali su vrsti
veresijskih  zadruga 1 ,pripomoénih drustava“. Njihovo osnivanje podsticano je
propovedima pobornika zanatlijskog StedioniCarskog zadrugarstva, prema ucéenjima i
poduhvatima nemackog sitnoburzoaskog reformatora Sulce-Deli¢a. Njegove predodzbe o
mogucnostima spasavanja ugrozenih zanatlija od jevtinije fabricke konkurencije putem
Stedionicarskih udruzenja samopomoci — delovale su primamljivo i u sremskoj zanatlijskoj i
zanatlijsko-radni¢koj sredini. Ucenja drugog nemackog sitnoburzoaskog reformatora
Fridriha Vilhelma Rajfajzena o ,,spasonosnim* zemljoradni¢kim Stedionicarskim zadrugama
jos ne nailaze na ocekivani odziv u sremskim selima. Razorna dejstva tadasnjeg kapitalizma
zemljoradnicki proizvodaci ¢e u masovnim razmerama ovde poceti da oseaju tek
devedesetih godina onako kako su to osetili zanatlije ve¢ sedamdesetih.

Prema primerima i sa primesama Sulce-deliCevskih samopomoénih zadruznih
udruzenja Prvo S$tedno i1 pripomoéno drustvo, u formaciji veresijske zadruge, bilo je
osnovano u Cereviéu, 1870 (pocelo je da ,,posluje* aprila 1871). U Rumi je od kraja oktobra
1872. poslovalo Sremsko $tediono i pripomoéno druitvo. Sid je imao svoje Prvo $tedno i
pripomo¢no drustvo od novembra 1872. do aprila 1877. Prva indijska zadruga za
potpomaganje i Stednju pocela je da posluje 1. maja 1874. Prvog dana sledece, 1875. godine
otvorena je Zadruga za medusobno potpomaganje i Stednju u Mitrovici. Od ukupno Sest
sremskih veresijskih zadruga sedamdesetih godina, dakle, cetiri su se nalazile u
provincijalnom delu Srema (Cerevi¢, Ruma, Sid, Indija), a dve u grani¢arskom (Zemun i
Mitrovica).*

Cak su i najugledniji pobornici kapitalizma morali konstatovati kako se osnivanje ovih
samopomo¢nih Stednih, veresijskih zadruga sa ciljem pomaganja ,.siromasnijih klasa“
stanovniStva zasnivalo na argumentima samoobmane i obmane. Sudeéi po njihovom
ustrojstvu i radu postalo je jasno da su one stvorene radi zarade na ulozima novca i
nov¢anog kapitala a ne zarad ,leCenja“ socijalnih nevolja. U njima se poslovalo kao u
svakom kapitalistickom poduhvatu ,,iduéi za dobitkom“ pojedinaca. Cak, po proceni
direktora Centralnog statistickog ureda Milovana Zori¢i¢a: svako ko je verovao da se ovim
»kreditnim zadrugama® za razliku od ostalih kreditnih zavoda ispunjavala neka socijalno-
ek(g?omska drustvena obaveza prema siromasnijim radnim slojevima drustva — prevario
se.

U prvoj deceniji osnivanja novcanih zavoda, od kraja Sezdesetih do kraja sedamdesetih
godina ispoljavala su se povremeno u javnosti i misljenja da ih je bilo malo, te da se usled
njihove malobrojnosti i dalje najviSe trpelo zbog oskudice u novcu. Pocev od poslednje
decenije proSlog veka, medutim, viSe ni najvatreniji zagovornici ,,spasonosnih* novcanih
zavoda nisu mogli pojave zaostalosti opravdati njihovom malobrojnos$cu.

Prema podacima drzavne statistike, 1896. g. od ukupno 130 novcanih zavoda Hrvatske

¥ Isto.
0 Isto, 71-72.
! Isto, 73.
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i Slavonije 42 su bila na teritoriji sremske Zupanije, tj. skoro jedna tre¢ina. S obzirom na
dalja povecanja u zaostalijim Zupanijama, vremenom se, logi¢no, ta razlika smanjuje u
zupanijskim i1 zemaljskim relacijama. Ali karakteristicno ostaje da ih u sremskoj Zupaniji i
dalje ima najvise: 1900 — 59, 1903 — 132, 1906 — 195, 1910 — 212.%

Poslednjih godina XIX veka ,,veresijske zadruge™ pocinju sve vise da se medu sobom
razlikuju po nacionalnoj pripadnosti osnivaca i deonicara. Razaznaju se prema nazivima
srpske zemljoradni¢ke i hrvatske seljacke zadruge, uz zadruzne novcane zavode koji se
stvaraju na nivou podruznice saveza Zemaljske srediSnje kreditne zadruge u Budimpesti.
Veresijske zadruge propagiraju se mahom u seljackoj sredini, a osnivaju se po receptu veé
pomenutog nemackog sitnoburzoaskog reformatora Fridriha Vilhelma Rajfajzena. Ono Sto
su sedamdesetih godina ugrozeni zanatlije uzalud ocekivali od ,spasonosnih® Sulce-
deli¢evskih samopomoc¢nih, Stedionicarskih zadruznih udruzenja, sada ocekuju raslojeni
seljaci od Rajfajzenovih zadruga. One se, s obzirom na mnostvo raslojenog seljackog
naroda, prirodno, predstavljaju, preporuéuju, izgraduju sa mnogo viSe Zara i upornosti nego
svojevremeno one prve zanatlijske. I to narocito u srpskoj seljackoj sredini.

U sremskoj zupaniji 1898. godine od ukupno 28 ,veresijskih zadruga® deset su bile
srpske zemljoradni¢ke. Slede¢ih godina strmina porasta svih vrsta ,veresijskih zadruga“
ogleda se u ciframa koje pokazuju da ih je na teritoriji sremske zupanije bilo: 1900 — 36 (od
kojih srpskih 13), 1905 — 143 (od njih: 62 su srpske zemljoradnicke, a 28 hrvatske seljacke),
1910 — 169 (73 srpske, 27 hrvatskih). Iako su ove ,,zadruge” — po svojoj brojnosti, a i po
onome $to su o njima govorili i pisali lakoverni savremenici, a posle i romanti¢arski
nastrojeni istoriCari burZoaskih pogleda (koji, obi¢no, gotovo u svemu $to se deSavalo u
dalekoj pros$losti na naSem tlu vide nesto veliko, dobro, lepo, progresivno) — izgledale kao
delotvorne pionirske institucije ,,spasonosnog* kapitala, one u spasavanju (usled oskudice
novca) ugrozenih delova drustva nisu, a nisu ni mogle, efikasno ucestvovati. Vec¢ i stoga $to
su raspolagale sa relativno malo kapitala.

Cifarski mali iznosi kapitala kojim su raspolagale pojedine kreditne zadruge, prema
bilansima njihovog poslovanja, potvrduju da one nisu bile sposobne za prave ,,spasonosne‘
poduhvate.”” Poduhvate kojima bi se povecali kapaciteti poljoprivrede, prelaskom sa
ekstenzivne na intenzivnu zemljoradni¢ku proizvodnju, a bar u izvesnoj meri i pogoni neke
industrije, podizanjem novih, fabri¢kih postrojenja. ,,Imovina“ prilicnog broja kreditnih
zadruga nije prelazila sumu od 200.000 kruna ni u prvoj deceniji XX veka, kada su
bankarske Stedionice i banke ve¢ poslovale sa milionskim iznosima. Zadruga u Vojni¢u, na
primer, imala je, po bilansu poslovanja u 1908. godini, ,,imovinu* koja je iskazana sumom
od samo nesto oko 100.000 kruna. Sli¢énom ,,imovinom* je tada raspolagala i zadruga u
Jasku, u sumi od 107.623 krune. A imovina zadruzne Stedionice u Sur¢inu bila je u to vreme
¢ak priliéno ispod 100.000 kruna — 72.968 kruna. Nes$to bolje stojece kreditne zadruge
mogle bi biti rangirane po sumama bilansa od 177.944 K u Ilincima, 182.377 K u Vojki,
186.293 K u Calmi, 353.244 K u Indiji. Jedna od najvecih, a mozda i najveéa, Zadruga za
medusobno pomaganje i Stednju u Sremskim Karlovcima, prema racunu izravnanja 1908.
godine imala je ,,imovinu® od 1,100.872 kruna. Ova je zadruga bila osnovana 1885, a 1908.
imala je 549 ¢lanova, koji su za 1.644 deonice uplatili sumu od 201.530 K.*

2 Stat god. TI, 427-428.

% Na teritoriji sremske Zupanije: 1900. godine od ukupno 59 novéanih zavoda koji su zajedno raspolagali sa 25,
538 000 kruna kapitala, 36 veresijskih zadruga imalo je ukupni kapital od samo 4, 195.000 kruna, tj. samo 16,
43% (a po broju predstavljale su veé¢inu od 61, 02%); 1910. ove su razmere ostale gotovo nepromenjene, iako se
u meduvremenu broj veresijskih zadruga vise nego ucetvorostrucio. Tada je od ukupno 212 nov¢anih zavoda sa
ukupno 66, 930.000 kruna, kapitala, 169 , veresijskih zadruga, tj. 79, 72%, raspolagalo sa 11, 396.000 kruna, tj.
sa 17, 03% od oznac¢enog ukupnog iznosa kapitala.

 Srpski kongres 1904, 176, 177, 194.
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Nije beznacéajno ni §to su se mnoge, prevashodno veée zadruge vremenom pretvorile u
Cisto kapitalisticke Stedionice kao deonicarska drustva. Medu njima se isticu: Golubinacka
Stedionica, koja je poslovala kao zadruga samo tri godine, od 1885. do 1888. Stedionica u
Staroj Pazovi (Zadruga 1882-1885, imovina 1908 — 2,509.787 K); Zadruga za
potpomaganje i Stednju u Irigu, od 1888. do 1908, ,reSenjem glavne skupstine” 1908.
pretvorena u deonicarsko drustvo; Srpska Stedionica u Rumi (Zadruga 1894-1906, imovina
1908 — 1,273.771 K); Srpsko eskontno deonicarsko drustvo u Mitrovici (Zadruga od 1875.
do 1882); Srpska narodna Stedionica a. d. u Zemunu (Zadruga 1902-1907).%

Samo su relativno velike bankarske Stedionice i banke u Sremu imale, po pravilima
pravog kapitalistickog poslovanja, imovinski kapital u milionima kruna. Tako je vec
Stedionica u Sidu (osnovana 1885) u 1908. godini imala imovinu koja se u bilansu
poslovanja iskazuje sumom od 1,886.970 kruna. Rumska Stedionica, koja je imala ziroracun
kod Austro-Ugarske banke, spadala je u red vecih, bankarskih nov¢anih zavoda, prema
bilansu 2,381.398 kruna 1908. godine. Za najvece srpske novéane zavode u ovom delu
Srema tada su smatrane: Stedionica u Mitrovici, na platformi podruznice Austro-Ugarske
banke, sa imovinom od 2,560.597 kruna, i Zemunska Stedionica kao akcionarsko drustvo, po
sumi od 5,016.562 racuna izravnanja 1908. Da se ne bi preuveli¢ali potencijali ovih
novéanih zavoda, uporedenja radi, iznosi se i podatak da je centralna Srpska banka u
Zagrebu tada po ra¢unu svog poslovanja imala ,,imovinu* od 30.982.827 kruna.®

Za ilustraciju nagle akumulacije novcanog kapitala, s jedne strane, i naglog poveéanja
zaduZenosti, pretezno seljaka, s druge strane, mogu posluZiti i podaci o uspe$nom
poslovanju dveju velikih sremskih Stedionica, u Mitrovici i1 Staroj Pazovi. U Mitrovackoj
Stedionici samo u razmaku od tri godine, izmedu 1908. i 1911, povecana je deonicka
glavnica od 150.000 na 500.000 kruna, dok su zajmovi na nekretnine kod te Stedionice od
1901. do 1910. porasli za skoro 600.000 kruna, od 266.578 na 842.526 kruna.
Staropazovacka Stedionica je povisila 1904. deonicku glavnicu na 150.000 kruna, a 1911,
kao i Mitrovacka, na 500.000. Zajmovi na nekretnine kod ove Stedionice za 15 godina,
razdoblje masovnog socijalistickog pokreta, od 1896. do 1910, porasli su za preko 800.000
kruna, od 141.151 na 941.287 kruna.®’

Novcani zavodi u Sremu najviSe su se bavili izdavanjem zajmova na hipoteke i
menice. | male seoske veresijske zadruge pretpostavljale su ove kreditne poslove drugim,
manje unosnim. U njima su isto glavnu re¢ vodili gospodski ¢lanovi, a ne seljacki. I tu su
glasovi bogatijih pojedinaca, opstinskih nacelnika, beleznika, trgovaca i seoskih gazda
obi¢no odnosili prevagu, jer su vredeli, prema ve¢em broju njihovih deonicarskih uloga, i po
nekoliko puta vise nego glasovi pretezno siromasnijih zemljoradnika. Stoga ucestaju zalbe
razoCaranih zadrugara na neprincipijelna poslovanja zadruznih novcanih zavoda takode.
Konstatuje se da i zadruge u veéini slu¢ajeva nemaju pred ocima proklamovani cilj:
medusobno pomaganje ¢lanova. Istice se kako svuda po ,pravilu florira (cveta) samo
eskontni posao, doplivaju menice kao u velikim bankama ... Stedionice s temeljnom
glavnicom od 50-60.000 kruna doterala su do reeskonta u desetostru¢noj visini svog
imetka“.%®

Moguénosti lake zarade putem Stedionica koristili su narocito u selima $pekulantski
nastrojeni pojedinci Cesto nestabilne egzistencije, bez minimalnih stru¢nih poslovnih
kvalifikacija. DeSavalo se da oni preko oglasa i veza dodu da potrebnih akcija, otvore neki
kreditni lokal i posle kratkotrajnog nesolidnog poslovanja padnu pod stecaj, upropascujuci

5 Isto, 1908, 48, 78, 81, 89.

®Isto, 17, 42, 50, 156.

“Isto, 1911-1912, 113-115.

8 Sriemske novine, br. 85 —23. X 1907.
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mnoge lakoverne ulagaCe. S vremena na vreme broj obmanutih, prevarenih, oSte¢enih
ulagaca se naglo povecavao usled iznenadne likvidacije pojedinih kreditnih zadruga i
Stedionica. Samo u 1913. godini pod steCaj je palo devet novCanih zavoda na teritoriji
Srema. Medu njima: Srpska surcinska Stedionica kao zadruga (osnovana 1907), Srpska
privredna zadruga u Irigu (osnovana 1909), Nova slankamenska Stedionica kao zadruga
(osnovana 1910), Srpska kreditna zadruga u Rumi (osnovana 1912), Ratarska veresijska
zadruga u Simanovcima (osnovana 1913).%

Ni velike banke nisu ispunile obecanja i iSCekivanja. Hrvatsko-slavonska banka za
parcelizaciju i kolonizaciju bila je osnovana, 1905. godine, u okviru jednog ,,spasonosnog‘
finansijskog plana, zarad spasavanja veleposednika, latifundista feudalnog porekla, koji su
usled neracionalnog poslovanja sve vise ,,propadali“ a i radi ostvarenja kolonizatorskih
planova madarskih i promadarskih vladaju¢ih krugova. Ali u javnosti njeno osnivanje i
delovanje objasnjavano je, u propagandnim ¢lancima, predavanjima i izjavama razlozima
pomo¢i siroma$nim zemljoradnicima da putem pogodnih zajmova, otkupa i intabulacija
dodu do zemlje. Do kraja 1912. godine, znaci za viSe od sedam godina poslovanja, ona je
uspela da nabavi samo 14.790 rali i 579 Kv. hv. zemlje, od koje su 2.562 lica otkupila 9.403
rali i 628 Kv. hv.”

Pri ocenjivanju uloge mnogobrojnih nov¢anih zavoda u Sremu mora se polaziti od
istine da se njihov broj nije poveéavao u srazmeri sa privrednim potencijalima sremskog
kraja. U datim okolnostima njihova brojnost vise je dokaz zaostalosti nego prosperiteta.
Postojec¢i, objektivni uslovi, u okvirima Austro-Ugarske, usled carinskih barijera,
saobracajnih teSkoca, poreskih preopterecenja i dr., nisu pogodovali razvoju novih,
industrijskih privrednih grana. Ne samo da je bilo lakSe otvoriti jedan novéani zavod nego
podi¢i jednu fabriku, ve¢ je i nov€anim zavodima viSe odgovaralo da se bave poslovima
finansiranja favorizovane potro$nje a ne riskantne, od drzave sputavane fabricke
proizvodnje. Hrvatska, pod ¢ijom se zemaljskom upravom tada nalazio vojvodanski deo
Srema, u okvirima Ugarske, odnosno Austro-Ugarske, nije imala ni prerogative ni snage
kojima bi mogla da spre¢i ekonomsku ekspanziju i dominaciju madarskog i austrijskog
kapitala, prema primarnim interesima centralnih delova HabsburSske Monarhije. Ona je i iz
sremskih krajeva, kao i iz drugih perifernih delova drzave sa nemadarskom i nenemackom
veéinom, tezila da izvlaci, i izvlacila je, sve viSe blaga u naturi i novcu. Moglo bi se, dakle,
re¢i: i nov€ani zavodi u Sremu, pod nametnutim ali i dobrodoslim uslovima za Spekulativni
deo kapitalistickog sveta, bili su u veéoj ili manjoj meri instrument domace i strane
kapitalisticke ekspanzije i dominacije.

Najgore je bilo §to su nov¢ani zavodi obi¢no korisceni i u politicke svrhe. Vladajuce i
opozicione stranac¢ke formacije su preko kreditnih institucija nastojale da uticu i uticale su
dosta na opredeljenja ljudi, narocita u selima za vreme poslani¢kih izbora, kada se zapravo
jedino morale voditi ra¢una o onome Sta misle pojedinci, kako se rasuduje u masama o
stavovima pojedinih stranaka i stranackih licnosti.

Sprega izmedu novcanog, finansijskog kapitala i politi¢kih ¢inilaca bila je ocigledna.
Zasnivala se i na elementima nacionalnog ustrojstva i nacionalne opredeljenosti, $to nije bilo
od malog znadaja u Sremu, nastanjenom stanovnicima nekoliko nacionalnosti. Madarske
stranke imale su najviSe veza s velikim bankama i Stedionicama u Pesti i BeCu i njihovim
sve mnogobrojnijim filijalama i u sremskim mestima. Hrvatske opozicione stranacke
grupacije bile su povezane sa nekoliko srediSnjih i lokalnih hrvatskih nov¢anih zavoda u
Zagrebu, Osijeku, Vukovaru, Zemunu i dr. Svaka od tri srpske stranke — Liberalna,
Samostalna i Radikalna — raspoznavala se u narodu i po svojim vezama sa odredenim

% Hrvatski kompas 1913—-1914.
7 Tsto.
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srpskim novcanim zavodima. Posebno su isticane veze sa veresijskim, kreditnim zadrugama,
jer su njihovi osnivaci i ¢lanovi bili inspirisani idejama samopomo¢i, i solidarnosti, u
okvirima jedne ¢isto nacionalne ili opStedrustvene, ako ne i drzavne institucije.

Zanimljivo je i karakteristicno kako su pojedini politicari, u funkciji narodnog
poslanika i rukovodeceg ¢lana stranke, obezbedivali svoje polozaje i funkcijama u jednom,
pa i viSe novcanih zavoda. Jedan od najuticajnijih ¢lanova Srpskog kluba, odnosno rezimske
Narodne stranke, u vreme vladavine bana Kuen-Hedervarija veleposednik i poslanik
morovi¢kog izbornog sreza, Stevan Popovi¢ Vacki, bio je povezan sa centralnim
zagrebackim bankama za hipotekarne zajmove, za parcelaciju i kolonizaciju i za promet
nekretninama.”' Dragutin Gréi¢, ¢lan opstinske uprave i javni beleznik u Sidu, koji se
najvise eksponovao u gusenju Sidskog socijalistickog pokreta, bio je predsednik Upravnog
odbora Sidske 3tedionice i ¢lan uprave centralne Srpske banke u Zagrebu. Nikola Petrovié,
veleposednik, poslanik vladaju¢e Narodne stranke u Staroj Pazovi, nalazio se na polozaju
upravnika Staropazovacke Stedionice. Nikola Popovi¢, zemljoposednik i trgovac u Sremskoj
Mitrovici, ugledni ¢lan Srpske samostalne stranke, u upravi Mitrovacke Stedionice zauzimao
je mesto predsednika. I inace se znalo da je Mitrovacka Stedionica u rukama srpskih
samostalaca mnogo znacila u napredovanju ove stranacke formacije u Sremu.

Za Srpsku samostalnu stranku od velikog znacaja bile su i dve Stedionice u Rumi, u
kojima su preovladali glasovi nekih uglednih ¢lanova. U jednoj od njih izvesni Dusan
Popovi¢ bio je upravnik, a u drugoj potpredsednik upravnog odbora. Tre¢i novéani zavod u
Rumi, Srpska privredna banka, pripadao je radikalima. Jedan od prvaka Srpske radikalne
stranke, Zarko Miladinovié, bio je predsednik Centralne uprave ove bankarske kuée.
Samostalci i radikali, koji su se borili za prevlast u srpskoj sredini i sredstvima finansijskog
kapitala, u Sremskim Karlovcima takode su se raspoznavali po svojim uticajnim polozajima
u jednom od dvaju tamosnjih srpskih novéanih zavoda. Sremskokarlovacka Kreditna banka
imala je za predsednika Upravnog odbora prvaka Radikalne stranke MiSu Mihajlovica.
Drugi radikalski prvak Porde Krasojevi¢ bio je ¢lan Nadzornog odbora i advokatski
zastupnik Banke. Nasuprot toj banci, Sremskokarlovacka zadruga za pomaganje i Stednju
bila je u rukama samostalaca. Na ¢elu Zadruge u funkciji ,,upravitelja“ nalazio se jedan od
prvaka Samostalne stranke Jovan Simeonovi¢ Cokié.”

Simptomati¢no je da samostalci, koji su uspeli da na politickim borili§tima potisnu u
red slabijih protivnika ne samo vojvodanske liberale ve¢ i radikale, raspolazu sa najvise
nov¢anih zavoda u srpskim krajevima Srema, pa i cele Hrvatske i Slavonije. Njihovi
nov¢ani zavodi, osim toga, isticu se i po veli¢ini kapitala, kojim nadmaSuju suparnike.
Samostalna Zadruga za medusobno pomaganje i Stednju u Sremskim Karlovcima imala je,
1908. godine, videli smo, imovinu od preko milion kruna, dok je imovina
sremskokarlovacke radikalske Narodne kreditne banke tada iznosila samo 369.054 krune. U
Rumi je ova razlika jo§ izrazitija. Samostalska Rumska Stedionica je te godine raspolagala
imovinom od preko 2.000.000 kruna, a imovina rumske radikalske Privredne banke nije
dosegla ni sumu od 600.000 kruna. Ovakva premo¢ u institucijama finansijskog kapitala,
koje su sigurno doprinosile jacanju politickih pozicija Samostalne stranke na racun
Radikalne, potpuno je razumljivo kada se zna da je stranka samostalaca bila burzoaska
stranacka formacija, da je predstavljala interese bogatijih slojeva srpske nacionalne
burzoazije, dok je Radikalna stranka, sa svojom sitnoburzoaskom ideologijom, okupljala
mahom pripadnike manje bogatih druStvenih grupa u srpskoj sredini u Sremu.

"' Pismo Stevana Popoviéa Vackog Nikoli Tomasi¢u. Tomasiéeva korespondencija. Rukopisno odeljenje
Sveucilisne knjiznice u Zagrebu.

"2 Hrvatski kongres 1913—1914; Nase novine, br. 53, 23. XI (6. XII) 1906. Sriemske novine, br. 70 — 31. VIII 1904;
br. 85-23.X1907.
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Razlike u kapitalu stranacki i finansijski suparnickih novc¢anih zavoda su jos izrazitije
kad se uporeduju snage predstavnika madarske vladajuée stranke sa snagama jedne
nacionalne stranacke opozicije. U Zemunu, na primer, Zemunska Stedionica, u kojoj su
glavnu re¢ vodili predstavnici marionetske Narodne stranke, imala je 1908. godine, videli
smo veé, imovinu od preko pet miliona kruna, a imovina zemunske radikalske Srpske
narodne Stedionice, u toj godini, sa poslanikom Jovanom Radivojevi¢em na ¢elu, iznosila je
samo nesto vise od pola miliona kruna.”

Ocigledno, sve burzoaske stranke su delovale ne samo u sprezi sa odredenim
nosiocima finansijskog kapitala, ve¢ su se identifikovale sa njima, u mnogim slu¢ajevima,
sinhronizovanim akcijama i ulogama istih vodecih li¢nosti. Socijalisti i kada napokon
sredinom devedesetih godina XIX veka uspeju da se afirmiSu u podru¢jima politike
osnivanjem politicke stranke, Partije, bice hendikepirani u politickoj borbi ¢injenicom da
njihova stranka nece imati za sobom nijednu nov€anu instituciju, da nece raspolagati
nikakvim finansijskim kapitalom.

Polozaj radnika

Radnici nisu imali ni u sremskoj vojvodanskoj oblasti nikakva prava. Politicki su bili
onemoguéeni samim tim $to nisu imali imanja, a ni dovoljne prihode od rada na koje bi
pladali porez u iznosu odredenom za sticanje prava glasa na izborima za Sabor i druge —
zupanijske, kotarske i opstinske forume, prema fiksiranom cenzusu. Do osnivanja
Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije 1894. nisu imali ni politicku stranku koja bi
zastupala njihove interese u javnosti. Ekonomski su zavisili od poslodavaca u tolikoj meri da
su se morali zadovoljiti najmanjom moguéom platom, nadnicom za rad koji se eksploatisao
do krajnjih mogucih granica.

Posao nije bilo lako na¢i. Zanatske radionice, u stagnaciji usled prodora fabrickih
proizvoda, jedva su zaposljavale po kojeg Segrta i kalfu. Manufakturna i fabricka preduzeéa,
videli smo, ostaée mahom malobrojna i malog kapaciteta, sve do raspada Monarhije, bez
obzira na razmere rasta u pojedinim granama preradivacke proizvodnje. Proces
proletarizacije u oblastima sa pretezno zemljoradnickim stanovni$tvom nezaustavljivo se
Sirio, povecavajuci broj ¢isto radnickih zitelja, koji u poteri za poslom pretezno dozivljavaju
sudbinu proletera i koji, po shvatanjima poslodavaca, treba da budu presreéni kad se zaposle
sa platom ,,dovoljnom* za goli zivot.

Prema jednom zvani¢nom izvestaju iz 1888—1889. godine, od nadleznog fabri¢kog
nadzornika u rejonu Trgovacko-obrtnicke komore Slavonije sa sediStem u Osijeku, u veé
tada najvecoj, Beocinskoj fabrici cementa i hidraulicnog vapna, ne samo na teritoriji
dana$nje Vojvodine, ve¢ u celoj Austro-Ugarskoj, zene radnice, ,,njih preko 60, radeéi
,,zimi 12, a leti 13 sati na dan“ dobivale su ,,nadnicu od 40 do 50 nov¢ica®, pretezno za teske
poslove kojima se iscrpljivala njihova radna snaga ,,vukuci u kolicima teski sirovi materijal
ili tovare¢i peCeni vapnenac na mlinske valjke, uprkos muskim® radnicima. (Uporedenja
radi, nadzornik je naveo da se li¢no uverio kako su ,,u Gentu u Belgiji“ na mnogo lakSem
poslu, u jednoj fabrici ,,pamucne prede®, Zene radnice u to vreme zaradivale nadnicu od 75
do 89 nov¢ica, i to u radnom vremenu koje je trajalo 10 a ne 12—13 ¢asova). Ukupan broj
radnika u fabrici je tada, prema ovom dokumentu, iznosio 220, ,,od kojih je jedna tre¢ina*
bila zenskog roda. Pored njih, tu je nasSlo zaposlenje i 25 zanatlijskih majstora ,,sa tri
strukovna u€enika®. Veéinu radnika sacinjavali su ,zitelji obliznjih sela®, iz redova onog

3 Kompas, 78.
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dela siromasnog seljastva koje se ranije, pre nego §to je ,(filoksera utamanila ve¢i dio
vinograda®, izdrzavalo od vinogradarstva.

U gotovo svim fabrikama koje je tih godina ovaj nadzornik pregledao radilo se od 6 do
19 casova ,,sa odmorom od - sata pre podne i 1 sat ili 1 %2 u podne®. U Stamparijama i
parnim mlinovima, kao i u fabrikama stakla, desavalo ,,se viSe puta, obi¢no dva puta®“ u
sedmici ,,da se dnevni rad produzi do u no¢, te traje 13 do 15 sati“. Najvece su bile, u ono
vreme, plate ,strukovnih umetnih radnika® u fabrici kundaka za puske u Zemunu, u
uobicajeno velikom rasponu 1 prema 5-6, u zavisnosti od strucnih kvalifikacija, stepena
zalaganja, umesnosti i sposobnosti ,,od 5 frt. 40 nov¢. do 32 fit. 50 n¢. sedmi¢no, odnosno,
od 90 n¢. do 5 frt. 40 n¢. na dan ra¢unajuéi 6 radnih dana“ u sedmici.

Prema istom dokumentu: toliko hvaljene ,,blagajne i zadruge za potpomaganje radnika“
nisu postojale ni u jednoj od pregledanih fabrika. Radnici su placali u vidu doprinosa 1-2%
od svoje zarade u bolesnicke blagajne ali ,,upliva® na poslovanje tih blagajni nisu imali. U
slu¢aju bolesti, ,,za potporu®, tamo gde su te blagajne radile, radnici su dobijali, ali samo od
odredenog roka, tre¢inu do polovinu svoje zarade.”

Prema statistickim tabelarnim pregledima iz 1906. godine, vecina radnika oba pola, u
relativnim srazmerama, u sremskoj Zupaniji sedmic¢no je tada primala platu u iznosu od 10
do 14 kruna. Od 3.505 ovde registrovanih — 1.317. Ve¢om sedmi¢nom zaradom, od 15 do
20 kruna, moglo se pohvaliti manje radnika i radnica: njih 1.113. Preko tih iznosa kretala se
zarada samo izvesnog broja muskaraca. Zena nema medu radnicima koji zaraduju vise od
20 kruna u sedmici i koji spadaju verovatno u kategoriju kvalifikovanog radnic¢kog osoblja.
Ovih radnika, rasporedenih prema platnim razredima u rasponu od po 10 kruna, bilo je u to
vreme: 342 sa platom od 21 do 30 K; 221 sa zaradom preko 30 do 40 K; i 55 sa primanjima
izmedu 41 i1 50 kruna. Zanimljivo je kako je najnizi platni razred sa nadnicama do 9 K
sedmi¢no pet pa i viSe puta bio niZi od platnog razreda najbolje placenih radnika. Te
minin;?lne nadnice imalo je tada ne ba$ malo radnika: njih 457, tj. 13,04% od ukupnog
broja.

Prema statistickim tabelarnim pregledima iz 1910. godine, koji su precizniji pri
grupisanju najnizih radni¢kih nadnica tako da se moze videti i koliko je bilo radnika sa
nadnicom do 5 kruna — relacije u platama u poredenju sa podacima iz 1906. neSto su
izmenjene i usled u meduvremenu povecanog broja zaposlenih radnika. Sada se iznose
podaci o platama 5.024 radnika (1.519 viSe nego Cetiri godine ranije), od kojih su 1.019 bile
zene. Porast njihovog broja — 1906. bilo ih je ukupno 295 u radnom odnosu na radni¢kim
mestima — karakteristi¢an je za brzi razvoj onih preradivackih grana industrije koje pretezno
zaposljavaju jevtiniju zensku radnu snagu. Velike razlike u platama radnika u zavisnosti od
preduzeca, vrste rada, kategorizacije radniCkog osoblja, stepena kapitalisticke eksploatacije
itd. ostale su iste, ukoliko nisu ¢ak poveéane. Sa mizernom nadnicom do 5 kruna sedmi¢no
moralo se zadovoljiti 128 radnika i 106 radnica. Ni nadnica koju su njih 548 (303 m. 245 7.)
primali u iznosu od 6 do 10 kruna svake sedmice, dok su radili, razume se, nije prevazilazila
granicu minimalnih, bednih radnic¢kih plata. Za nadnicu koja se kod 803 muskarca i 591
zene sedmicno kretala izmedu 10-14 kruna ne moze se takode re¢i drugo nego da je bila
bedna. U kategoriju nadnica sa sirotinjskom platom ubrajaju se oni ¢ija su sedmicna
primanja iznosila 15-20 kruna: 1.180 muskaraca i 61 Zena. Tek radnici sa sedmicnim
nadnicama od 21-30 kruna, njih 1.207 (medu njima samo 16 radnica); 31-40 kruna, njih
219 (medu ovima kao i u onima slede¢ima uopste nema zena); 41-50 kruna, njih 161; 51-60
kruna, njih 5; 61-70 kruna, njih 3; i preko 70 njih 2 — mogu se smatrati u izvesnoj meri

™ Izvjescée nadzornika, Zagreb 1888—-1889.
7 Statisticki godisnjak, 1, 519.
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dovoljno dobro pla¢enima.”

Poljoprivredni radnici kao nadnicari, za razliku od zanatlijskih i industrijskih radnika,
bili su u nestabilnom radnom odnosu po prirodi posla koji su obavljali, u godini obi¢no
samo nekoliko meseci u ukupnom zbiru, a stalno samo u vreme sezonskih, zetelackih i
setvenih radova. Kao risari (od madarske reci rész — deo) zaradu su ve¢im delom primali u
naturi, u vidu odredenog dela prinosa. Na taj nacin oni su obezbedivali svoju godi$nju
ishranu osnovnim zivotnim artiklima. Njihove nevolje su se povecavale, s jedne strane,
smanjivanjem zetvenih i setvenih rokova usled sve vece upotrebe masina, vrsalica, sejacica i
sl., a s druge strane, porastom broja konkurentskih radnika. Veleposednici, da bi na vreme, u
Sto kracem roku bili obavljeni po prirodi hitni poslovi oko Zetve i vrSidbe pSenice, branja
kukuruza, hmelja itd., a i da bi se snabdeli $to jevtinijom radnom snagom, dovodili su risare
i iz drugih krajeva pa i drzava. Angazovane su risarske radne grupe ne samo iz okolnih
backih i banatskih vojvodanskih oblasti, ve¢ i iz Bosne, Like, te udaljenih delova Ugarske,
pa Srbije, Bugarske, ¢ak i Galicije.

Risari su radili u grupama i primanja su ugovarali sa poslodavcem, zemljoposednikom
posredstvom svog opunomocenog predvodnika. Prema tome koliko su uspevali ugovorom
da iskam¢e od vlasnika ili zakupnika imanja na kojima ¢e raditi, dobijali su najceSce
jedanaesti, dvanaesti ili trinaesti, rede deseti deo krsta zita od deset ili trinaest snopova. Uz
zito primali su obi¢no i ,deputat hrane, brasna, slanine i alkohola, u manjoj ili vecoj
koli¢ini, u zavisnosti od odnosa snaga poslodavackih i radnic¢kih pregovaraca prilikom
sklapanja ugovora, na relacijama ponude-potraznje. Prema jednom zvani¢énom izvjestaju iz
1894. godine, u staropazovackom srezu ,,ris“ je tada iznosio jedanaesti krst po 13 snopova
bez ,deputatskog™ dodatka, ili dvanaesti krst sa ,deputatom* od jednog hleba, pola
kilograma slanine i pola litre rakije po katastarskom jutru. Tamo gde se nije htelo raditi za
I8 zbog njegove neodredenosti, s obzirom da je koli¢ina ugovorenog dela zavisila od
roda, zarada je ugovarana u novcu, 45 forinti (devedesetih godina XIX veka) ili u utvrdenoj
meri zita, pSenice, oko 40-50 oka, uz hranu (hleb, slanina, rakija). Ili ¢ak bez hrane kad
risari usled prevelike konkurencije moraju da pristanu na diktirane uslove poslodavaca.”’

lako ve¢ pocev od 1893. godine redovno izlaze statistiCke publikacije sa detaljnim
podacima i o primanjima risara, ne moze se fiksirati krivulja ovih poljoprivrednih,
zetelackih radnika. Razlike u primanjima uslovljene su mnogim ¢iniocima, od kojih jedni
mogu da prevagnu na jednom imanju, drugi na drugom, tre¢i na tre¢em itd., u istom mestu
iste godine.

Godine 1904, na primer, u Novim Karlovcima neki su kosili, povezali i slozili jutro
pSenice za 50-70 kg, neki, opet, za 11. krst. U Vognju 1905. kod jednog gazde dobijali su
zeteoci 12. krst od rada, uz hranu, a kod drugog 58 kg zrna od jutra, sa hranom. Zanimljivo
je kako se ponekad kod ,,hrane koli¢ina slanine povecavala na racun rakije i obratno. Na
jednom mestu su, tako, Zeteoci uz odredeni deo prinosa dobijali 1/4 kg slanine i 1 lit. rakije,
a na drugom ' kg slanine i ' lit. rakije. Godine 1906. vladala je nestasica radne snage u
vreme sezonskih radova — to je godina velikih Strajkova — pa su krupna gazdinstva i
veleposedi prisiljeni i da plate u novcu, po jutru 12—-14 kruna uz obilatiju hranu. U
Putincima, na primer, zeteoci su tada u proseku dobijali od jutra 12 kruna, uz ': kg slanine, 5
kg brasna i 1 lit. rakije. U Neradinu u naturi ¢ak 80 kg zrna po jutru.

Relativno ,,skupa‘“ radna snaga, po poslodavackim merilima, navela je mnoge vece i
velike zemljoposednike da viSe nego ranije kupuju kosacice, masine za spremanje sena, pa i
vrsalice. Prema jednom proracunu iz 1911, usteda poslodavaca na racun radnika pri upotrebi

7 Isto, 11, 403.
7 Glavni izvestaji o stanju usjeva i o gospodarskim prilikama uopce, za godinu 1894, 63.
" Isto, za god. 1900, 1904, 1905.
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takvih masina iznosila je oko polovinu prose¢nih izdataka za radnu snagu u vreme sezonskih
radova. Po jutru, naime, tada se na jednom imanju, na primer kod Rume, moralo dati risaru
10. krst od prinosa, ' kg slanine, 1 hleb i 1 lit. rakije. Sto je prera¢unato u novcu iznosilo
najmanje 20 kruna. A s jednom masinom, pored tri Coveka i Cetiri konja, moglo se poznjeti
na dan 8-10 kj, tako da su troskovi rada po jutru iznosili samo nesto viSe od 10 kruna.
Zemljoposednici kao poslodavci su u svakom slucaju €inili sve — dovodenjem stranih
radnika, kupovinom masina, koriS¢enjem sredstava prinude uz pomo¢ vlasti — da se
primanja risara ne povecavaju u srazmerama povecanja egzistencijalnih zivotnih troskova,
prema risarskim zahtevima. Iz zvani¢nih statistickih izveStaja proizilazi da zarada od 14
kruna, u novcu, ili 10 krsta Zita, u naturi, pored suve hrane i Zestokog pi¢a u koli¢ini od 1 kg
slanine, 1 hleba i 1 lit. rakije za kosidbu jednog jutra pSenice — koliko su, na primer, uspeli
da izdejstvuju 1912. godine risari u Golubincima, spada u najveée onovremene risarske
zarade do prvog svetskog rata.”

Za radove oko vr$ace masine nadnice su posebno utvrdivane. One su takode bile toliko
razli¢ite, i u minimalnim iznosima, da se jednom krivuljom ne moze potvrditi i prikazati
koliko su svake godine u nizu godina, a samim tim i decenija, zaostajale, bez obzira i na
neumitne povisice, za minimalnim, egzistencijalnim radnikovim zahtevima i potrebama.
Ubacivaci snopova u vrsalicu u Neradinu 1897. godine, na primer, primali su od 0, 70 do 1
forinte uz hranu. Godine 1902. u mnogim sremskim mestima muskarci na tim radovima
dobijali su ve¢ 160186 filira, Zene mnogo manje — 80 do 100 filira.*

S obzirom na to da se kod radova oko vrSalice priliv stranih, konkurentskih radnika
oseca manje nego kod risara — sa vlasnikom vrsalice angazuju se i njegovi radnici, obi¢no iz
istog sela — povecanje nadnica bar donekle u skladu sa gubljenjem vrednosti novca ovde u
toku nekolika godina novog XX veka je priliéno izrazito. Naravno, sa uobicajenim
kolebanjima i razlikama. U mnogome i ovde zavisno od organizovanog ili neorganizovanog
nastupa radnika. Primera radi: godine 1907. u Putincima njihova nadnica se kretala oko 160
filira, a u Sidu, sredistu socijalistickog pokreta, oko 300; godine 1911. u Surduku oko 240, a
u Kupinovu, opet, oko 300 filira (Zene samo 160-200 filira). Hrana sa rakijom za ove
radnike, Ciji je tezak rad oko masSine sa nuznim objedovnim prekidima trajao od ranog jutra
do kasnsilh vecernjih ¢asova u dvoriStu posednika, bila je za razliku od risarske pretezno
kuvana.

Za vreme berbe kukuruza, kao i u vreme Zetve pSenice, veleposedi i krupna seljacka
gazdinstva su pored domadih radnika najviSe zaposljavali stranu radnu snagu, koja je
priteSnjena bedom pristajala ne retko na nize nadnice, kad zatreba i u ulozi Strajkbrehera.
Tako je statistiCka sluzba zapisala da su u oktobru 1894. nadniari za branje kukuruza u
Rumi i okolini dobijali dnevno po 40—50 novéica bez hrane. Manje nego prethodnih godina,
usled priliva kopaca iz uze Ugarske. U prvoj deceniji XX veka porast nadnice je i ovde
osetan u godinama $trajkackih pokreta 1905—1907. Slede sniZenja, pa povecéanja, kao kod
drugih radova. Godine 1910. povisene zarade beraca kukuruza kretale su se izmedu 120 i
160 filira, sa hranom. Poslednje predratne jeseni oni koji su radili za nadnicu po ucinku
dobijali su mahom po 12—16 kruna od jutra ubranog kukuruza.*

Vinogradarski radovi takode obezbeduju izvesnom broju nadniara minimalnu
egzistenciju u trajanju od nekoliko meseci godi$nje. Strucnost se kod ovih poslova mora
ceniti ve¢om nadnicom od uobifajene za proste radove, koji iziskuju uglavnom samo
odgovarajucu fizicku snagu. U prolece 1895. nadnicar za cepljenje vinove loze, tj. za stru¢ni

" Isto, za god. 1911, 1912.
8 Isto, za god. 1897, 1902.
8 Isto, za god. 1907, 1911.
82 Isto, za god. 1894, 1905, 1906, 1907, 1910.
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posao, primao je u iriSkom srezu 1,70 forinti (kopac je tada u istom kraju zaradivao dnevno
samo oko 70 novci¢a, a za manje teSke radove samo 40, bez hrane). U vreme organizovanog
masovnog pokreta socijalistiCki nastrojenih nadni¢ara 1905-1907. radnici i na ovim
poslovima uspevaju da prisile zemljoposednicke poslodavce na osetnije poveéanje
nadniCarskih zarada. Godine 1907, na primer, u Neradinu nadnica za okopavanje vinograda
iznosila je 3 do 4 krune. U poredenju sa godinama u kojima se jedva oseca, ili se uopste ne
oseca pokret nezadovoljnika na platformi socijalista — to je prilicno, u nominalnom iznosu
¢ak vise nego dvostruko povecanje. Ali ve¢ u dve sledece godine, 1908. i 1909, u kojima
pokret jenjava tako da se €ini da viSe i ne postoji — zemljoposednici svoju nadmo¢ i ovde
koriste za ponovno snizavanje nadnica na oko 2 krune.

Kada 1910. god. silom prilika nastupa nova era postupnog povisenja nadnica, one se i
dalje ne mogu smatrati adekvatnim u relacijama sve vecih poskupljenja na trzistu zivotnih
proizvoda. Nadnice koje maja 1914. u Sremskim Karlovcima, na primer, dostizu sumu od 4
krune za kopanje vinograda, 5 kruna za prskanje, 6—7 za kalemljenje, samo neupuéenima i,
naravno, poslodavcima, zemljoposednicima, gazdama, izgledaju visoke. S obzirom na to da
su to zarade na kratkotrajnim poslovima, da se od jedne nadnice mora izdrzavati porodica,
ili bar deo porodice nekoliko dana, pa i sedmica, u godini koja po skupoéi izrazitije
nadmasuje prethodnu — i te cifre, u stvari, pokazuju da je Zivot nadniCara, nadniCarske
¢eljadi ostao u kolotecini prevelikog siromastva.

Prema nekim tabelarnim pregledima drzavne statistike moZe se ustanoviti da su u
proseku nadnice Cak i u poslednjoj deceniji XIX veka bile, izuzev dve-tri godine, veoma
niske i po procenama zvaniénih izvestilaca. A Sezdesetih, sedamdesetih i osamdesetih
godina, kada se radnicki socijalisti¢ki pokret jo§ ne oseca u zemljoradni¢koj sredini i kada
poljoprivredni radnici i kao nadnicari, usled neorganizovanosti i nepostojanja jedne radnicke
ili proradnic¢ke politi¢ke stranke ne predstavljaju u ofima zemljoposednickih poslodavaca
nikakvu druStvenu snagu o kojoj se mora voditi ratuna — upravo mizerne. Jedina
olakSavajuc¢a okolnost nalazila se u posedovnim odnosima koji tada jo$ nisu bili poremeéeni
procesom raslojavanja u meri u kojoj ¢e biti kasnije, tako da i medu najsiromasnijim vec¢ina
jos raspolaze sa nesto obradive zemlje.

Koliko je izmenjeni odnos snaga, usled otpora stranacki i sindikalno organizovanih
radnika, uticao na poviSenje nadnica, pokazuje podatak da je leto 1901/2. prosek nadnica u
Sremu iznosio 130 filira, a 1906/7, u vreme Zetelackih i drugih S$trajkova, demonstracija,
buntovnic¢kih nemira — skoro dvostruko vise, 240 filira. Kod nadnica za jesenje radove taj
omer je jo$ izrazitiji, s obzirom na to da se 1901/2. prosek iskazuje sumom od 96 filira, a
1906/7. sa ta¢no dvostruko ve¢om svotom od 192 filira.

U zimskim mesecima, ukoliko nade posao, nadnicar je prisiljen da radi za znatho
manju nadnicu, mahom za oko 50—60 filira manju od one letnje. Ne retko ta nadnica je za
jo$ nekoliko desetina filira manja. Godine 1905/6, kada su za vreme hitnih, neodloznih
zetelaCkih radova krupni i veliki zemljoposednici bili prisiljeni, usled organizovanog
nastupa radnika, da u proseku poveéaju nadnicu za preko 50 filira u poredenju sa
prethodnom 1904/5. god. (1904/5 — 161 filir, 1905/6 — 215 filira), u zimskim mesecima su
se osvetili radnicima prisilivsi ih da rade za minimalnu prosecnu nadnicu od 114 filira, koju
su primali u protekloj 1904/5. godini.

Uz sve navedene prosecne nadnice u novcu, radnik je dobijao i hranu. Tamo gde se
radilo bez hrane, nadnice su bile ve¢e mahom za oko 40—70 filira. Ponekad i ne za toliko, a
ponekad i za mnogo viSe. U zimskim mesecima 1902/3. za samo 20 fil. viSe (sa hranom 80,
bez hrane 100 filira), u vreme proleénih radova 1906/7. skoro 100 fil. viSe (sa hranom 204,

% Isto, za god. 1895, 1905-1910.
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bez hrane 302 filira), a u leto iste godine za nesto preko 80 filira (240 sa hranom, 322 bez
hrane).

Nadnice Zena bile su osetno nize. U proseku poneke godine i ponekih meseci za samo
oko 10-20 fil., ali i ¢ak za 70-80 filira, uz hranu. U toku letnjih radova 1906/7, kada je,
videli smo, prosecna nadnica muskarca iznosila 240 filira, sa hranom, prosecna nadnica zene
nije prelazila sumu od 166 filira. Zanimljivo je kako se ta razlika povecava kod nadnice bez
hrane. S obzirom na to da nadnica sa hranom iskazuje samo razliku u nov€anim primanjima
muskih i zenskih nadnicara, a ne i dopunsku razliku zbog potro$nje manje koli¢ine hrane i
alkohola od strane radnica, logi¢no je da nadnica bez hrane otkriva u celosti kolika je
zapravo razlika u vrednosti novca izmedu nadnice muskarca i zene. U letnjim mesecima
1905/6, dok je nadnica muskarca bez hrane iznosila 272 fil., Zena se morala zadovoljiti
prose¢nom nadnicom od samo 165 filira, tj. vise od 100 filira manjom dnevno. Sledece,
1906/7. godine njena dnevna nadnicarska plata takode je za vise od 100 filira niza od
muskaréeve (213 prema 322 filira) u proseku.

Decja radna snaga, kao mnogo jevtinija, obilno je koris¢ena i nemilosrdno
eksploatisana narocito u vreme sezonskih radova. Nadnica deteta bila je po pravilu viSe no
dva puta manja od nadnice odraslog radnika, u proseku. Prole¢nih meseci 1902/3, na primer,
odrasli muskarac je dobijao 100 filira dnevno, a decak samo 40. Iste ili slicne razlike
preovladuju u letnjim mesecima (54 filira prema 130), pa u jesenjim (40 prema 98) i u
zimskim (30 filira dec¢ja nadnica, 80 nadnica odraslog muskarca). U godinama buntovnih,
Strajkackih pokreta pravcem socijalisti¢kih strujanja i nadnica dece mora da se povisi. U
prole¢nim mesecima 1905/6. iznosila je 72, u letnjim 90 filira, sa hranom. Maksimum je
dostigla 1906/7. iznosom od 92 filira, sa hranom (111 bez hrane), za vreme letnjih radova.
Godine stagnacije i povla¢enja na platformi Socijaldemokratske partije odrazavaju se i na
nadnici koja se isplacuje pri eksploataciji decje radne snage. U letnjim mesecima 1908/9. ta
je nadnica prose¢no pala na 84 filira, 1909/10. na 83. Zimi tih godina deca se moraju
zadovoljiti nadnicom od 54 do 59 filira, sa hranom.**

Posto su ovi iznosi utvrdivani u proseku, sigurno je da su, i u sluc¢aju njihove pune
verodostojnosti, nadnice poljoprivrednih radnika u veéini slucajeva bile nize, ne retko
daleko nize. Zahtevi koji se istiCu u radnickim listovima, a notiraju i u gradanskim,
potvrduju tacnost ove konstatacije. U leto 1906, kad se prema tabelarnim pregledima
drzavne statistike nadnice u proseku kreéu izmedu 215-244 filira, u viSe sremskih sela
nadnicari napustaju posao trazeé¢i umesto 160 filira 180 sa hranom. U Suljmu radnici su tada
dogovorno zakljuéili da neée raditi ispod 2 krune sa hranom, odnosno 3 bez hrane, a u Rumi
muskarci za 2,40, a Zene za 2 krune. Zimskih meseci 1906/7. u Nikincima konfliktne
situacije su bile izazvane time $to su poslodavci najéesce davali 80 fil. sa hranom, a
nadnicari trazili 200 bez hrane (po saopStenjima statisti¢ke sluzbe u Sremu je tada prose¢na
nadnica, sa hranom, iznosila 160, bez hrane 213 ﬁlira).85

Najteze je bilo u zimskim mesecima, a ne retko ve¢ u jesenjim. Iz mnogih sremskih
mesta ve¢ u drugoj polovini avgusta 1897. izvesStavaju ,,da su nadnice ... ovde skroz prestale,
pak je sirotinja nadnicarska posla u Srbiju pe¢i pekmez*“. Novembra iste godine iz istih sela
se javlja kako celog meseca nema posla za nadnicare, tako da ,,sad ve¢ oskudevaju®, posto je
letnja i jesenja Zetva ,,bila jalova“. Marta 1898. u selu Klenku, u rumskom srezu, stanje je
bilo takvo da ,.kad bi posla bilo moglo bi se dobiti dosta radnika po 30 nov¢ic¢a sa hranom,
50—-60 bez hrane®. Aprila iste godine moguénosti da se nade posao bile su vece ,,ali joS nisu
daleko toliko koliko je ruku trazilo zasluzbe®. Cak ni u maju ,,se nisu mogle ... zaposliti sve
ruke®. U junu, naravno, poljski radovi su u punom jeku i posla ima svuda za nadnicare. Ali i

8 Statisticki godisnjak, 1, 370-381; 11, 350-352.
8 Sriemske novim, br. 54 — 7. XI1 1906; Statisticki godisnjak, 11, 350.
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tada nadnice su u mnogim selima ispod Zupanijskog proseka, 40 nov¢ic¢a sa hranom, 60-65
bez hrane. Jer ,,mnogo ima stranih radnika koji rade uz svaku cenu samo da si zasluze
kruha* — stoji u izvestajima, zvani¢nim izvesStajima ,,0 gospodarskim prilikama® 1898.
godine. U toj godini, ¢ak u vreme Zzetve mnogi risari iz Backe morali su da se vrate ku¢ama
ne uspevsi da se zaposle. A u avgustu, posto su zetveni radovi obavljeni, nadnicari iz Srema,
ostavsi bez posla, ili odbivsi posao za prenisku nadnicu, grupno su odlazili u Srbiju i Bosnu
,uvereni da ¢e tamo vise® zaraditi. Medutim, i ,,onde* nije bilo bolje, pa su se mnogi vracali
»praznih dzepova®“. Tu zimu valjalo je preziveti gotovo bez zarade. Decembarski izvestaj
zvani¢nika o situaciji, na primer, u selima Hrtkovci, Platicevo i Grabovci sadrzi informaciju
da nadnicari ne nalaze posla ve¢ od berbe kukuruza i moraju biti zadovoljni kad se zaposle u
Sumi na seci drva, sa minimalnom nadnicom od 30 nov¢i¢a sa hranom, bez piéa.86

Desavalo se, dakle, ne sticajem nepovoljnih okolnosti, ve¢ stalnim ponavljanjem iste
situacije, da svake ili gotovo svake godine i nadnicari iz Srema, ostavsi bez posla, odlaze u
druge krajeve i zemlje u potrazi za poslom. Cesto u Srbiju i Bugarsku, gde ostaju 5—6
sedmica da peku pekmez. Povremeno u Rumuniju, pa u Nemacku itd. Traze se i nalaze se
moguénosti za iseljenje u americke drzave takode. Nikada se nije znalo u stihiji
kapitalistickih radnih odnosa, specifi¢éno varljivih u poljoprivrednoj proizvodnji, kada se i
gde se moze naci posao pod odredenim uslovima. Zato, po pravilu, dok su strani nadnicari
dolazili u Srem na rad, i uz minimalne nadnice, domaci radnici, ostavsi bez posla, odlazili su
u strane zemlje da bi se odande vratili sa nekom bednom usStedevinom; ukoliko su uopste
uspeli da nesto ustede od nadniCarske zarade, koja se svuda odredivala arSinima
beskrupuloznih.

Da bi se prava vrednost zarada poljoprivrednih radnika na sezonskim i drugim,
uglavnom povremenim i kratkotrajnim poslovima mogla proceniti, moraju se poznavati
radnicki zahtevi za njihovo povisenje, kao i radnicke potrebe za podmirenje egzistencijalnih
troskova zivota. Risari su mahom trazili vise nego Sto su dobijali jedanaestim, dvanaestim ili
¢ak samo trinaestim delom poznjevenih ili ubranih useva. Za vreme plime u pokretu koji se
istiCe svojim prosocijalistickim i socijalistickim obelezjima nastojali su svim silama da
izdejstvuju deseti, pa ¢ak i deveti deo od prinosa. Za hranu su dobijali obi¢no, u veéini
slucajeva, po pola kilograma slanine i nekoliko kilograma hleba ili brasna, a trazili su jo§
pirindza, pasulja, svezeg mesa, soli. Poslodavci su najcesée bili izdasni samo u davanju
rakije, pola do jedne litre. Time su navodili, pokusavali da navode, radnike na ustupke u
stvarima koje su stajale vi§e novca. Poslodavci su mahom cenili da za hranu nadniara trose
oko 100 filira, odnosno 1 krunu. Ali s obzirom na to da je ona varirala u prili¢noj meri u
zavisnosti od dobre ili loSe volje, pa i situiranosti poslodavca, nadni¢ari su u mnogim
slué¢ajevima pretpostavljali nov¢éanu nadnicu bez hrane, sa dodatkom od oko 100120 filira.

Kod svih cifarskih podataka o risarskim primanjima i nadniarskim platama treba imati
u vidu da su poljoprivredni radnici, o kojima je re¢, po prirodi sezonskih poljoprivrednih
poslova, vise meseci u godini prisiljeni da tavore bez posla, $to znadi i bez ikakve zarade.
Sudbonosni su zapravo periodi setvenih a narocito zetvenih radova, ,kada dan hrani mesec,
a mesec godinu®.

Retko je koji nadnicar uspevao da zaradi godisnje oko 500 kruna, sumu koja se u to
vreme smatrala minimalnom za izdrzavanje siromasne nadnicarske porodice. Uzimajuci u
obzir Cinjenicu da znatna vecina poljoprivrednih radnika polovinu radnih dana u godini
zivotari bez nadnicarskih prihoda, zahtevi nadniCara za poviSenje nadnica ¢ak u godini
najveéeg buntovniStva ne mogu biti drukcije objektivno procenjeni nego kao umereni,
skromni, u granicama siromastva. Poslodavcima, medutim, svaki zahtev nadniCara je
izgledao neopravdan. Kada su u godinama velikih pokreta na platformi prosocijalistickih

8 Glavni izvestaji o stanju usjeva i o gospodarskim prilikama uopce, za god. 1897 i 1898.
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previranja bili prisiljeni da pristanu na osetna povecanja nadnica, alarmirali su gradansku
javnost kao da su bili ugroZeni temelji burzoaskog poretka. Sude¢i po mnogim
interpelacijama, predstavkama, c¢lancima, govorima zvani¢nih drzavnih i1 nezvanickih
intelektualnih predstavnika druStva — drustva zasnovanog na laznim predstavama o
bogomdanim preimuéstvima druStvenog reda po redosledu bogatstva i moc¢i pripadnika
gornjih klasnih drustvenih slojeva — mnogi neupuéeni mogli su doé¢i do neispravnog,
netacnog zakljuCka da su zahtevi za osetno povecanje nadnica bili preterani. Zarade
nadniCara u kontekstu poslodavackih i rezimskih interpretatora Sematski su izracunavane
prema radnim danima u godini, a ne konkretno prema broju radnikovih radnih dana. Treba
uz to znati da su zarade, prihodi gradana do 600 kruna godiSnje tada smatrani minimalnim,
daleko ispod proseka, i kao takvi bili oslobodeni poreskih dazbina. Prema objektivnijim
procenama predstavnika opozicionih stranaka, i ta suma ¢ak ne oznacava gornju granicu
neophodnih minimalnih egzistencijalnih zivotnih prihoda i troskova. Po njihovoj proceni
trebalo je da se Cisti prihod do 1.000 kruna ne oporezuje s obzirom na porast cena
neophodnih artikala, kojih se ne mogu lisiti ni seoska sirotinjska, nadni¢arska domacinstva.

Pored kategorije sezonskih poljoprivrednih radnika, risara i nadnicara, postojala je i
kategorija ,,mesecara“. Da bi se gazde obezbedili radnom snagom u jeku sezonskih radova,
oni su tokom letnjih meseci primali radnike i sa mese¢nom platom ,meseCara“. Prema
izvestaju statisticke sluzbe u junu 1894. ,mesecari, ve¢inom iz Like, u nekim sremskim
selima dobijali su na ime mesecne plate u novcu 18-22 forinti, a u naturi 50 kg kukuruznog
ili pSeni¢nog brasna, 2-3 kg slanine i 4 1 rakije. Sledece, 1895. godine primanja tih radnika u
Rumi, Velikim Radincima, Dobrincima, Kraljevcima, Putincima i Indiji iznosila su na
mesec 18 forinti, 3 kg slanine, 60 kg brasna za hleb, po 3 dI rakije dnevno, po % kg ovéetine
svake sedmice i nesto drva. ,,A kad oboli ... i zaprosi, dade mu se i crne kafe besplatno, da
ozdravi,” §to se smatralo znakom neobicne susretljivosti od strane ,,gazde®, iako je u stvari
bilo znak potpune zavisnosti od poslodavackog milosrda u danima poboljevanja radnika, bez
iole zdravstvene zastite.*’

Medu poljoprivrednim radnicima postoji i kategorija sluzincadi sa statusom stalnog
radnickog osoblja, u Sremu isto tako kao i u Banatu i Backoj. U tu kategoriju radnika i ovde
su spadali birosi, polbirosi, Cobani, konjusari, vinciliri itd., pod godiSnjim ugovorom
zaposleni, mahom na vlastelinskim veleposedima. Biro§ je ziveo sa porodicom na imanju
poslodavca. Veci deo prinadleznosti primao je u naturi, tzv. deputat, a manji u novcu.
Ugovorom su mu, pored odredene nov¢ane sume, bili osigurani: sluzinski stan, obi¢no jedna
soba, uz zajedni¢ku kuhinju za sluzin¢ad; neophodan ogrev uz nuzno osvetljenje, odredeni
iznos Zitarica, soli, slanine. Imao je, po pravilu, pravo na drzanje krave i krmace. Redovni
poslovi koje je na vreme svakodnevno morao obaviti fiksirani su ugovorom. Po naredenju i
prema potrebi imao je da obavi i vanredne, u ugovoru nenavedene poslove.*®

Za ishranu porodice sa dvoje-troje male, za najamni rad nestasale dece, ,,deputat” sa
minimalnom platom u novcu jedva da je bio dovoljan. Zena biroda morala je, gotovo bez
izuzetka, dopunskim, nadnicarskim ili sluskinjskim radom da poveca minimalne porodicne
zalihe u novcu i prehrambenim proizvodima, da bi se prezivelo. Deca, bilo muska bilo
zenska, ¢im su narasla i ojacala u meri dovoljnoj za iole placeni najamni rad, prisiljena su da
rade i nesto zarade kako bi i ona svojim doprinosima olaksala teret mukotrpnog Zzivljenja.
Drugog izbora nije bilo. Znalo se unapred, u najboljem slucaju, kad malo viSe odrastu,
zaposli¢e se na imanju gazda, veleposednika, kao sluge, odnosno sluskinje.

% Isto, za god. 1894, 63; 1895, 127.

8 U Jameni su, na primer, 1902. putem novinskog oglasa traZena dva oZenjena birosa ,,dobrog moralnog vladanja®,
vi¢na poslovima oko konja i volova za posao kojim se obezbeduje: stan sa potrebnim ogrevom, u drvima, 24
merova zita, 24 merova je¢ma, proje ili kukuruza; 25 kg slanine; 25. kg soli — godisnje, te pola jutra zemlje pod
kukuruzom i 136 kruna u novcu (Privrednik, br. 16 — 15/38. VIII 1902).
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Uz birosa radio je obi¢no polbiros, mladi sluga, mladi¢ do dvadesetih godina starosti.
Na spahilucima mlade sluge su najcesce sinovi birosa. Primanja polbirosa, mahom u
vrednosti polovine iznosa biro$evih prinadleznosti u naturi i novcu, bila su takode fiksirana
jednogodis$njim ugovorom. Imuéniji zemljoradnici su veéinom imali po jednog, rede vise
slugu.

Izvestan broj sluzin€adi u sastavu neke vrste li¢ne, porodi¢ne, ,,dvorske* posluge bio je
u povlaséenom polozaju, Sto se ogledalo i u veéim prinadleznostima u prili€noj meri.
Konjusar je po jednom platnom spisku imao 1901/2. do 480 kruna plate godis$nje i uz to
jednu sobu za stanovanje, 2,5 hv. drva za ogrev, zemlju za bastovanluk od ' jutra, a za
obucu i odecu par ¢izama i par letnjeg i zimskog odela. Bastovan je tada za godinu rada
primao 1.000 kruna. Pandur u ulozi &uvara preko 400-700.¥ U poredenju sa li¢nim
primanjima biroSa i polbiroSa, plate ovih i jo§ nekih slicnih radnika na vlastelinskim ili
drugim veleposedima bile su naizgled dosta visoke. U stvari, sve one do 1.000 kruna
oznacavale su primanja po skalama niskih, suvise niskih platnih razreda. Kao takve one su
viSe indikativne po tome §to omogucuju uporedljivim cifarskim podacima da se jo$
ubedljivije utvrdi kako su bedne bile prinadleznosti obi¢nih slugu. BiroSima je, na primer,
po zahtevu socijalistickih sindikata 1906/7, godisnja zarada u novcu trebalo da iznosi bar
360 kruna (ne 100, 130, najvise 180), i to uz povecana primanja u naturi i uz stan koji se ne
bi sastojao samo od jedne sobe, sa zajednickim nusprostorijama, ve¢ i od jedne kuhinje sa
ostavom. lako bi se ispunjenjem tih i drugih takvih zahteva materijalni polozaj sluzincadi,
posebno slugu, pobolj$ao samo u granicama moguceg i nuznog sa stanovista adekvatnijeg,
ljudskijeg vrednovanja fizickog rada tamo gde se najnemilosrdnije eksploatise,
veleposednici u veéini slu¢ajeva nisu bili spremni ni da vode pregovore o tim i takvim
zahtevanjima, a kamoli da ih ispune.

Da bi se upotpunila i potkrepila saznanja o premalim primanjima na preteskim
poljoprivrednim poslovima u gotovo ropskim uslovima, posto je sloboda kretanja sluzin¢adi
ograni¢ena, moraju se poznavati i razmere primanja najvise pla¢enih radnih mesta. Ona su,
doduSe, mahom iziskivala visoku, fakultetsku stru¢nu spremu, ali na njima su zarade
dostizale vrhunske tacke pre svega zahvaljujuci njihovom znacaju u strukturi poslovanja i
zivljenja vlasnika, odnosno zakupnika veleposeda. Na vlastelinskom dobru grofa Elca, na
primer, advokatski zastupnik, advokat, ¢iji su poslovi, pod uslovima tadasnjih druStvenih
odnosa, spadali u najcenjenije i najbolje placene, imao je 1901/2. godine platu, sa podacima
za razne funkcije i za stan, u sumi od 6.200 kruna. Priliéno manja, ali u poredenju sa
zaradama fizickih radnika veoma visoka bila su primanja inZenjera, pa knjigovoda i
blagajnika, koji su tada spadali u red najbolje placenih sluzbenika s ubedljivim
obrazloZenjem da od njihovog rada zavisi sudbonosno racunovodstveno poslovanje i na
vlastelinskom dobru. Plata ovih stru¢njaka 1901/2. iznosila je 3.000 kruna, uz besplatan
komforan stan, drva za ogrev od 6 do 10 hv. i vina po 300 litara™. Iako se sa platom do
3.000 kruna moglo samo dobro Ziveti prema tada$njim standardima gradanskog drustva, bez
vec¢ih luksuznih izdataka, deset pa i dvadeset, trideset puta manje zarade fizickih radnika,
posebno slugu na poljoprivrednim imanjima veleposednika, samo pokazuju kako je zivot sa
takvim platama morao biti ispunjen strahovitim odricanjima. Zato su ti radnici iz redova
sluzincadi i prisiljavani drzavnim zakonima i vlastelinskim pravilnicima da Zive u
zatvorenom krugu veleposeda. Izvan tog kruga sigurno bi pozurili da se pridruze pokretu
nezadovoljnika pod predvodniStvom socijalistickih pregalaca.

Sluge su bili osudeni da zive gotovo suzanjskim zivotom prema paragrafima
Sluzinskog reda od 1853, 1857. 1 1881. godine. Jedan od tih paragrafa je nalagao sluzi da se

% AO — Fond vlastelinstva grofa Elca.
PTsto.
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podvrgne kuénom redu koji ustanovljuje ,,gospodar” i da naredenja, opomene, ukore
prihvata ,,smjerno i ¢edno®. Po drugom paragrafu bio je obavezan da radi i nedeljom i u
vreme praznika ako ustreba i poslodavac nalozi, osim u vremenu obaveznog odlazenja na
crkvenu ,,sluzbu bozju®. Postojao je i paragraf kojim mu se zabranjivalo da napusti kucu bez
dozvole i da ostane van kuée preko dozvoljenog ¢asa. U kudi nije smeo da prima posete i
najstroze, pod pretnjom kazne ,,zabranjeno mu je dati komu god nodista bez dopustenja
gospodareva“. Cak nije imao pravo da po liénom nahodenju troi svoje pare, uz upozorenje
»da se kloni glede haljinah, zabave i inih stvarih svakoga troska neprimjerno* njegovom
»staliSu“. Njegov ,.gospodar® bio je ,vlastan zabraniti mu takav troSak“. Morao se
povinovati i odredbi ,,da mu gospodar®, doduse u njegovom prisustvu i prisustvu jednoga
svedoka, ,,pregleda Skrinje, kovéege ili ine strane®. Njegovom ,,gospodaru® pripalo je i
pravo kaznjavanje sredstvima ,.ku¢evnoga zapta“, uz jedino ogranicenje da fizicka kazna ne
poprima razmere nezakonitog zlostavljanja. Moglo bi se reéi da je ,,gospodar® u odnosu sa
sluzin¢ad imao samo jednu drustvenu obavezu, ,,bio je duzan podsticati®, privoleti, zapravo
nagoniti sve pripadnike sluzinskog reda da odlaze na ,,sluzbu bozju svake nedelje i svakoga
praznika®.

Iako je sluga bio skoro ropski vezan za svoga poslodavca do isteka radnog ugovora,
postojala je odredba po kojoj ga je poslodavac mogao otpustiti u sluc¢aju bolesti ,,ako bez
gospodareve krivnje boluje* Cetiri sedmice. A i inaCe mogao ga je otpustiti pre ugovornog
roka bez ikakvog obrazlozenja, pod uslovom da mu isplati prinadleznosti za tri meseca i,
dok je sluga mogao da napusti posao pre isteka ugovora samo ukoliko bi mu od bolesti ili od
»gospodara“ pretila Zivotna opasnost. Inace, ako bi napustio radno mesto, vlasti bi ga na
zahtev poslodavca silom vratile na posao i usto ,,primjereno* kaznile.

DrZanje stoke, krava i svinja uslovilo je pravo, ugovorom obezbedeno, na pohadanje
vasara, obi¢no dva puta godisnje. Ali ,,gospodari“ su uspevali pod izgovorom izbegavanja
opasnosti od Sirenja zaraznih sto¢nih bolesti slinavke, $apa i sl. i ta prava u ne malom broju
slucajeva da suspenduju. Po njihovom rezonovanju, sluzincad preokupirana kupovinom,
prodajom, zamenom krave, svinje, zanemaruje gazdinstvo poslodavca. Zato su nastojali i da
izvesnom, pretezno neadekvatnom nadoknadom u mleku, slanini, i u datim skuéenim
okvirima dalje smanjuju moguénosti slobodnog kretanja radnika sluzinéadskog reda.”’

Osnovna ljudska prava sluzincadi bila su ograniCavana ne samo zakonskim
paragrafima i vlastelinskim ,,gospodarskim* interesima, ve¢ i pogledima, postupcima,
nastojanjima reakcionarnih predstavnika gradanske elite. Pravila seoskih ¢itaonica i u nekim
sremskim selima, redigovana u duhu ,,gospodarskih® osvedocenja, sadrzala su, na primer,
odredbe po kojima seljacka sluzincad (i Zene) nije imala pristup u Citaonicu. U najboljem
slué¢aju mogla je dobiti koju poucnu ili zabavnu knjigu posredstvom treéeg lica sa police
bogougodnih i rezimski odabranih knjizica i knjizurina. Knjige i listove ,,razvratnog smera®,
tj. antirezimskog sadrzaja ovakve Citaonice nisu drzale silom zakona i voljom zagovornika
gospodarskog i ,,gazdakog®, poslovnog reda na selu poput onog u gradu.’

Po svemu sude¢i, slobodni nadnicari i neslobodni, ili poluslobodna sluzin¢ad do 1918.
po svom poloZaju, a sledstveno tome i po svojim osnovnim druStvenim obelezjima i
svojstvima, i u Sremu su imali mnogo sli¢nosti sa poljoprivrednim radnicima istih kategorija
u zemljama srednje i zapadne Evrope u kojima su preovladali veleposedi feudalnog porekla,
tzv. prusko-junkerskog tipa. Zato ¢e oni i u klasnoj borbi ispoljavati sli¢ne ili Cak istovetne
odlike i mane, prema nalazima i spisima najcenjenijih marksistickih istrazivaca, ukljucujuci
samog Marksa i Engelsa. Sluge na velikim gazdinstvima, u sastavu ,,gospodarevog
pretezno vlastelinskog domazluka, pod stegom poslodavca, pod njegovom stalnom

*'Milivoj Vezié, Pomocnik za javnu upravu. Zbirka najvaznijih zakonah i naredabah, Zagreb 1884, 156-161.
% Sriemske novine, br. 50, 16. X11 1892, br. 1 —2.11895.
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kontrolom nisu mogle da razviju osobine licno slobodnih ljudi. Njihov zatvoreni Zivot,
ograni¢ene mogucnosti kretanja, prosvecivanja, pa i zabave uslovljavali su njihovu klasnu
izolaciju, ucinili su ih uglavnom nesposobnim za masovnu, pa i individualnu borbu klasnog
karaktera. Medu ucesnicima Strajkova i demonstracija retko ¢e se naéi po koji radnik iz
redova sluzincadi. Sluge su veéinom rezignirano podnosili svoju sudbinu, a ponekad ce
silom prilika poslu$no ucestvovati po naredbi poslodavaca u uguSivanju otpora slobodnih
nadnicara.
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PRVE RADNICKE ORGANIZACIJE I PRVA SOCIJALISTICKA GLASILA U
SREMU

Drustveno-ekonomske i politicke promene posle Nagodbe u svakom pogledu bile su
toliko zamasne da su se morale ogledati i u razvojnim podruc¢jima radnic¢kog i
socijalistickog pokreta na sremskoj vojvodanskoj teritoriji takode. Iako je specifi¢ni
geopoliticki i drzavnopravni polozaj Srema, u granicama Hrvatske, pod okriljem Ugarske,
uz intenzivni svakodnevni promet sa Srbijom i potéinjenost njegovih granic¢arskih delova
rezimu austrijskih vojnih vlasti uslovljavao izvesne specifi¢nosti, kako u ubrzanjima tako i
kod kocenja razvoja i u domenima radni$tva i socijalizma — najznacajniji impulsi dolazili su
iz istih poznatih sredi$ta. Iz sredista Prve internacionale sa obeleZjima karakteristiénih, crta,
odlika i svojstava nacionalnih i teritorijalnih centralnih organizacija i linosti, koje
neposredno najvise deluju na pokret, koje pokretu daju opsti i osobeni pecat sustastvovanja.

Zna se ve¢ na osnovu sacuvanih izveStaja mnogih zvani¢nika da su socijalisticke i
komunisticke ideje jo§ u godinama Cetrdesetosmaskih  burzoasko-demokratskih
revolucionarnijih pokreta bile propagirane i na sremskom tlu.' Ali propagatori tih ideja bili
su mahom pojedini intelektualci koji su stajali na pozicijama krajnje levice, ne samo u
madarskom, ve¢ i u srpskom pokretu 1848/1849, izolovani od masa, pretezno seljackih, Cije
su preokupacije usredsredivane na ciljeve oslobodenja od kmetstva. Tek od osnivanja Prve
internacionale oseéa se na popristima klasne borbe u duhu socijalistickom, organizovanost
radnika u izvesnoj vecoj meri, koja bar donekle odgovara njihovom broju i prema
razmerama njihove malobrojnosti u drustvu. Medutim, pravi pokret u radni¢koj sredini
pocinje u godinama posle Nagodbe, kada liberalizacija burzoasko-kapitalistickih odnosa
dovodi ne samo do povecanja kapaciteta fabrickih preduzeca, ve¢ i do narastanja
proletarijata, koji sve viSe postaje svestan Cinjenice da jedino putem organizacije,
sredstvima  organizovane borbe moze preziveti kapitalisticku eksploataciju i
neravnopravnost.

Desetkovani arhivski fondovi ne omogucuju minucioznu istoriografsku rekonstrukciju
prvih radnic¢kih udruzenja u relativno malim varoskim srediStima Srema. Sacuvani, pak,
listovi iz tog razdoblja ne sadrZze ni osnovne podatke o njima jer su preokupirani
spektakularnim zbivanjima politickog dometa, kakvim se ova radni¢ka drustva u povoju jos
ne mogu pohvaliti. U svakom slucaju, kad se, izmedu ostalog, zna da je u srediStu
Slavonije, u Osijeku, ve¢ 1867. osnovano prvo radni¢ko obrazovno drustvo, i da su osijecki
tipografski radnici, pored zagrebackih i karlovackih, bili preko svojih izaslanika zastupljeni
ve¢ na Drugoj skupstini Stamparskih radnika u Becu 1869. godine, onda se moze zakljuiti
da ima osnove i za tvrdnju da su pripadnici pojedinih radnickih struka u Zemunu, Mitrovici,
Sr. Karlovcima, Rumi i Petrovaradinu pocev od kraja Sezdesetih godina XIX veka sve vise
zaokupljeni problemima izgradivanja i dogradivanja svojih prvih potpornih i obrazovnih
drustava.” U malim mestima usled skoncentrisanog dejstva poslodavaca i policije jos je teze
bilo osnovati i odrzati ove organizacije nego u ve¢im i velikim, Zupanijskim i zemaljskim
srediStima. Prema jednom izvesStaju centralne, zagrebacke organizacije tipografskih radnika
1877. godine, tipografski radnici u Sremskoj Mitrovici vodeni su kao ¢lanovi centrale u

"Thim Jozsef, 4 magyarorszagi 1848—49 évi szerb folkelés torténete, Budapest 1930, 11, 139. Grada za
istoriju srpskog pokreta u Vojvodini, Beograd 1952, 1, 20.

% Grada o radnickom pokretu Osijeka i Slavonije 1867-1894. Izbor i biljeske Ive Mazuran, Osijek 1967, 11;
Typographia, br. 1, 1. V 1869.
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Zagrebu.’

Sigurno je da su prva radnicka udruZenja u Sremu prosla kroz iste razvojne faze kao i u
Backoj i Banatu. Ponajpre su osnivana, ili se bar pokusavalo da se osnuju, pod uticajem
sledbenika Sulce-Deli¢evih uéenja, bez ikakvih politickih pretenzija. Samo sa ciljem
samopomo¢i u nevolji. Ubrzo u organizovanim i neorganizovanim sredinama ovdasnjih
radnika, medutim, kao i drugde, preovladao je uticaj pristalica Ferdinanda Lasala. Pored
obrazovnih i potpornih ciljeva radnickih udruzenja, sve viSe su se isticali politicki zahtevi.
U prvom redu za demokratizaciju druStva, za neposredno, opsSte pravo glasa na
parlamentarnim izborima, u skladu sa uverenjima i uveravanjima Lasalovih sledbenika da
slobodni izbori uz uces¢e radnih i radnic¢kih masa na izborima narodnih predstavnika
neminovno moraju dovesti do Zeljenih promena u ustrojstvu drzave i druStva, na bazi
egalitarnih zadruznih preduzeéa, umesto eksploatatorskih kapitalistickih. Postepeno
oslobadanje od lasalijanskih iluzija, pod dejstvom realnijih u¢enja Marksovih sledbenika i
posredstvom sve cenjenijih lidera Nemacke socijaldemokratske partije Vilhelma Libknehta i
Augusta Bebela, osecalo se i medu radnicima raznih struka u sremskim mestima, sli¢no kao
u banatskim i backim.

Da su u Sremu vlasti Hrvatske, ¢ak vise nego vlastodr$ci uze Ugarske, Madarske u
Banatu i Backoj, sprecavali pod svim moguéim izgovorom i, naravno, svim sredstvima
prinude, osnivanje radnickih organizacija moze se potvrditi spre¢avanjem rada 1877. godine
zemunske ispostave sa Centralnim upravnim odborom u Budimpesti.* Obrazlozenje da
radnicka organizacija Cija je centrala u prestonici Madarske ne moze imati podruznicu na
teritoriji Vojne granice, koja se jo$ nalazi pod upravom Ministarstva rata u Becu — bilo je
formalisticko i u tadasnjim okolnostima neuverljivo. Granica se ve¢ nalazila u fazi
razvojaéenja, razne ugarske i austrijske centrale imale su svoje podruznice u Hrvatskoj, a u
Osijeku je od 1875. do 1877. legalno delovala ispostava iste budimpestanske Opste
radnicke bolesnicke i invalidske blagajne.

Kako su zabranama usporavana kretanja u pravcu socijaldemokratskih stremljenja
radnika na liniji internacionalistic¢ke klasne borbe proletarijata oCituje se javno prilikom
zabrane rada osijecke podruznice budimpestanske Opste radni¢ke bolesni¢ke i invalidske
blagajne. Tek 1878. godine, kada je osnivanjem Socijaldemokratske partije pod nazivom
Stranke obespravljenih, Stranke onih koji su liSeni prava glasa, pod predsednistvom
Marksovog sledbenika Leona Frankela — manje-viSe socijalno-ekonomski radnicki pokret
poprimao je politicke dimenzije u razmerama uticajnog stranackog faktora. U to vreme i po
predstavci predsednika rivalskog Opsteg slavonskog bolesnickog potpornog drustva u
Osijeku utvrduje se da je inkriminisana podruznica budimpestanske centrale zabranjena
prevashodno zato §to su njeni predstavnici propagirali ideje socijaldemokratije. Usudili su
se ¢ak da drze ,socijaldemokratske” govore na javnim skupovima i pred viSe stotina
slusalaca, koje su impresionirali ve¢ samim tim §to su kao moto ponavljali da im je
»otadzbina“ svaka narodna ,zemlja“, a ,religija ljubavi®, dok se ,,moral” uz moralno
osvedo&enje i drzanje iskazuje kroz ,,rad.’

Krajem sedamdesetih godina vlasti pod ,narodnjackim“ banom Ladislavom
Pejacevi¢em sa povecanom budnosc¢u prate i u Sremu kretanja socijaldemokratskih radnika,
na koje se sumnja i da odrzavaju veze sa novostvorenom strankom socijalista u uzoj

3 Typographia, br. 42,19. X 1877.

* Grada o radnickom pokretu Osijeka i Slavonije ..., 107.

S Isto, 111; Grada za istoriju radnickog i socijalistickog pokreta u Vojvodini 1868—1890. Izbori i objasnjenja Josip
Mirni¢, Kalman Cehak, Danilo Kecié¢, Sremski Karlovei 1965, 234-240.
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Ugarskoj, odnosno sa njenim liderima sa Leonom Frankelom na celu.

Organi lokalnih i sreskih uprava imaju uputstva ,,da se protiv dotiénim* licima
,upotrebi sva strogost zakona®“, a ,,ukoliko su inostranci ... da se kao drustvu i drzavi
pogibeljni neodvlacno u svoj zavicaj odpreme*. Motri se ,,0sobito ... na kalfe i zanatlije®,
kao ,i na radnike razli¢itih fabrika“ koji ,,ponajvise nacdela® socijaldemokratskog
opredeljenja rasprostiru“.® Cak, prema upozorenjima predsednika vlade i ministra
unutra$njih poslova Ugarske Kalmana Tise, oktobra 1882, u Zemunu ima radnika socijalista
za kojima se traga zbog navodnih veza sa strankom socijaldemokrata u Budimpesti.”

Vece dejstvo u Sirenju socijalistickog pokreta u tom prvom razdoblju u Sremu su imali
spisi Stampani na srpskom jeziku. Medu tim spisima, pored poznatijih Markovicevih spisa,
na prvom se mestu tada nalazile brosure §tampane 1872. godine u Svajcarskoj pod
naslovom Cetiri ¢lanka, u srpskom prevodu.® Pisci tih &lanaka, u skladu sa intencijama
srpskih prevodilaca i izdavacda ,,pripadaju raznim socijalistiCkim $kolama“, sa reputacijom
osnivaca, predvodnika ili bar najeminentnijih pripadnika odnosne $kole. Prvi je ¢lanak od
Bakunjina, ve¢ tada nadaleko cuvenog vodeceg pobornika rusilackih anarhoidnih i
anarhisti¢kih koncepcija u Internacionali, kojima se suprotstavljao Marksovim kreativnim
idejama, stavovima, sugestijama, predlozima, podrzanim odlukama najvisih, kongresnih
foruma ve¢ i Prve internacionale. Drugi ¢lanak sadrzi od izdavaca odabrani odlomak iz
Lasalove knjige Kritika na ekonomiju Bastija Sulce-Deli¢a sa stanoviita osnivada prve
socijalisticke radni¢ke partije Nemacke. U treCem cClanku je izvadak iz knjige pisama
poznatog ideologa narodnjackog socijalizma Lavrova, pod naslovom Istorijska pisma od
Mirtova (Lavrovljev pseudonim). Autor Cetvrtog Clanka je utopijski socijalista, sledbenik
Furijeove francuske utopisticke socijalisti¢ke skole Viktor Konsideran.

Ova prva knjiZica iz najavljene, jedva delimi¢no ostvarene serije ve¢ po imenima
navedenih autora potvrduje da se tendencija izdavaca — o€igledno grupe srpskih socijalista,
stasalih u Svajcarskoj, koji su manje od Markovi¢a indoktrinirani Marksovim uéenjima —
ovde svodi na propagiranje neshematizovanih socijalisti¢kih ideja i socijalistickih metoda
borbe protiv mrskog kapitalistickog, burzoaskog poretka. Cilj je da se raznovrsnim
argumentima Citaoci pridobiju za istovetna rasudivanja o svrsishodnoj neophodnosti
smenjivanja postoje¢ih rezima ekonomske eksploatacije, politicke neravnopravnosti,
kulturne zaostalosti veéine naroda, bilo parlamentarnim, bilo revolucionarnim sredstvima
borbe za socijalizam. Pokret srpskih socijalista se nalazi u pocetnoj fazi, kada je primarno
pridobiti Sto vise ljudi za ciljeve socijalistickih pregalaca u jedinstvenoj borbi protiv
neprijatelja radnog, radnickog naroda. Opredeljenost na strani jednog ili drugog
zagovornika razlicitih strujanja, koncepcija pogleda unutar pokreta je jo§ zanemarljiva
komponenta borbe, s obzirom na to da medusobna razmimoilaZzenja jo§ ne poprimaju
razmere grupnih ili grupaskih, frakcijskih suceljavanja.

Odista, u ¢lancima objavljenim u ovoj brosuri, koji ¢e zaplenom biti Zigosani ponajpre
od granicarskih, sremskih, zemunskih vlasti, paznja se iskljucivo usredsreduje na izlaganja
o zadacima, stremljenjima, ciljevima socijalista, socijalistickih organizacija u borbi za
uniStenje uzro¢nika postojecih nepravednih i uspostavljanje buduc¢ih pravednijih drustvenih
odnosa. Razlike u pogledima se sporadicno ispoljavaju. Iznijansirano u kontekstu glavnog
sadrzaja. Samo su ih upuceni lako raspoznavali po osobenostima autorovih koncepcija i

¢ Arhiv Beograda, Magistrat Zemun, br. 5810 (5396) 1877; Arhiv Hrvatske, Generalna komanda, 1877, Inneres 64—
12, 64-12/2 (22104); Grada za istoriju radnickog i socijalistickog pokreta u Vojvodini, 406—408.

7 Grada o radnickom pokretu Osijeka i Slavonije, 167.

8 Isto, 182.
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nekim instruktivnim napomenama izdavaca. Za neupucene broSura sastavljena od ¢lanaka
razli¢itih pisaca delovala je kao jedna celina, po tematici obradenoj sa antikapitalistickih
pozicija u duhu istovetne, socijalistiCke usmerenosti.

Cak i kod Bakunjina, kad ovde raspravlja o Internacionali, najvise se isticu mesta na
kojima se veliaju antikapitalisticki oslobodilacki zadaci prve medunarodne radnicke
asocijacije. Kazuje se kako je ,Internacionala ... preuzela veliku zadacu* buduéi da ,,ona
hoce ... savrSeno i na svagda da oslobodi radnike i ceo rad ispod jarma vecitog pljackanja,
gospodara, otimaca sviju sirovina i sprava za preradivanja tih sirovina, jednom rec¢ju — ispod
jarma kapitalista.” Dalje se upozorava kako je ,,nemogucée* taj zadatak ostvariti u postojecoj
»politickoj, pravnoj, religioznoj i druStvenoj organizaciji“ ni unutar ,najobrazovanijih i
najslobodnijih drzava.” Zato se predocava da ,,ako hoemo da postignemo* taj cilj, onda,
»ireba rusiti sve ono iz ¢ega je* kapitalisti¢ko ,,drustvo sklopljeno ... sve ono na ¢emu se
zasniva, sve ono u ¢emu se sastoji ... nejednakosti i nepravde®. Istovremeno se saopstava da
minternacionalna asocijacija radnika tezi da zameni“ postojeci, kapitalisticki ,,politicki,
religiozni, pravni i drustveni svet novim ekonomskim, filozofskim i drustvenim svetom®.
Pri tome ona mora i hoée da se posluzi sa ,,dve velike poluge* revolucionarnijih preokreta:
nezadovoljstvom masa i saznanjima nauke uz dobro sprovedenu organizaciju. Krajnji cilj se
isto sazima u poruci koja se zasniva na pretpostavci i postavci svih pobornika univerzalne
ravnopravnosti sa revolucionarnih klasnih radnickih socijalistickih pozicija, prema
uveravanjima i uverenjima da radnik, radnicka klasa, sav radni narod ,,sebe ne moze
osloboditi a da ne oslobodi i druge®, da ne tezi ,,za oslobodenjem ... za slobodom celog
sveta®. Ova ubedenja potkrepljuju se i rezolucijom od sedam tataka Zenevskog kongresa
Internacionale, kada se, izmedu ostalog, kazuje kako: ,,Radni¢ka klasa tezeci da se oslobodi
ne ide na to da se stvaraju nove privilegije (povlastice), nego da se ukidanjem klasnih
rezima ustanove za sve ljude ... jednaka prava i jednake duZnosti.” Precizira se: ,,za sve
koji“ radeci izvr§avaju svoje li¢ne i druStvene obaveze, prema devizi: ,,Nikakvih prava bez
duznosti i nikakvih duznosti bez prava.*’

Samo po apodiktickim primedbama na ra¢un svake drzave, bez obzira na odnose koji
uslovljavaju njeno postojanje, i po aluzijama na ,autoritativne* koncepcije (neimenovanih)
,hemackih socijalista“( Marksa, Engelsa, Libknehta, Bebela) o ,,narodnoj drzavi“ naslucuju
se ovde problemi koji proisti¢u iz konfliktnih situacija u samoj Internacionali. O¢igledno po
frazeologiji insistiranja na potrebi da se ,,ponisti sve i da se zida sasvim nov svet®, da to
»poruse sve drzave®, da se ,,ide na rusenje svake politike”, da se onemoguci vladavina
»hove elite* koja kao sveznajuéa tezi da porobi mase pod plastom ,,suverenog naroda“ —
nije teSko pogoditi da autor propoveda ekstremizam koji se ne podudara sa
revolucionarstvom vecine, pod Marksovim uticajem u prvoj socijalistickoj medunarodnoj
asocijaciji radni¢ke klase.'” Isto tako, sam po sebi nameée se zakljucak da se svrstavanjem
ovog ¢lanka u broSuru namenjenu srpskim Citaocima radi propagiranja revolucionarnih
ideja i akcija Prve internacionale iskazuje dalja probakunjinisticka opredeljenost jednog
dela srpskih socijalista. Sto je i razumljivo s obzirom na Bakunjinove napore da pod
okriljem organizacije Jurskog saveza Internacionalne alijanse socijalisticke demokratije i
njene Slovenske sekcije, u okvirima Internacionale, okupi sve Slovene, a medu njima
posebno u Svajcarskoj veoma aktivne srpske studente, na liniji socijalisticke
revolucionarnosti. Medutim, i izborom ovog Bakunjinovog ¢lanka, u kojem preovladuju
revolucionarne teze u prilog postojece a ne neke druge Internacionale, potvrduje se da

? Isto, 266.
' Andrija Rad eni¢, Iz istorije Srbije i Vojvodine 1834—1914. Svetozar Markovi¢ i Ujedinjena omladina srpska,
Novi Sad — Beograd 1973, 156; Grada za istoriju socijalistickog pokreta ..., 75.
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tendencija izdavaca nije u propagiranju Bakunjinovih misli, ve¢ u Sirenju ideja kojima se
ljudi pridobijaju za Internacionalu, odnosno za socijalisticki preobrazaj kapitalistickog
drzavnog i drustvenog ustrojstva. To se dokazuje i izborom ¢lanaka autora koji, kao Lasal,
nemaju nista zajedniCko, osim odredenog revolucionarstva na liniji socijalistiCkih
stremljenja, sa Bakunjinom. A to ¢e se dokazati i angazovanjem Marksu bliskih socijalista u
Vojvodini, kao i u Srbiji, na rasturanju brosure sa jedinstvenim, socijalistickim sadrzajem,
uprkos razlikama u sklopu sadrzaja, posto te razlike u datim okolnostima ne izgledaju
sudbonosnim, a i opravdavaju se mogucnostima dosezanja socijalistickih ciljeva razli¢itim
sredstvima, putevima, alternativama.

Ve¢ slededi ¢lanak, od Lasala, pod naslovom Kapital nije postao Stednjom — no evo
kojim nacinom, potvrduje pravovaljanost rezonovanja o sadrzaju broSure, koji se razli¢itim
napisima celovito iskazuje na liniji socijalisticke usmerenosti. Tim ¢lankom se reaguje na
,Ciftinski® rad Sulce-Delica, koji svojim propovedima o §tednji kao odluéujuéem faktoru u
akumulaciji kapitala uspeva da pridobija i radnike u mnogim zemljama i krajevima Evrope,
pa prema tome i u sremskim, backim i banatskim delovima danasnje Vojvodine — za toboze
spasonosne, u biti sitnoburzoaske S$tedioniarske, samopomoéne zadruzne organizacije.
Lasalovim re¢ima ovde se argumentovano dokazuje kako ,,postojanje kapitala ... nema bas
niSta zajednickog sa ,Stednjom‘ ... Zna se, ,,0d rada jednog coveka ne moze se* usStedeti
kapital. Kapitalisti nagomilavaju uglavnom ,,tudu zaradu, i po tome ne moze se* tvrditi ,,da
Stede™ zarad stvaranja kapitala. U robovlasniCkom sistemu robovi su stvarali kapital
robovlasnicima. U feudalizmu kmetovi spahijama. Jedino ,,pri podeli rada rad donosi
suvisak preko izdrzavanja.'!

Ove reci deluju faktografski ubedljivo. Da su se njima i njima sli¢nim razjasnjavali
pojmovi u radni¢kim redovima pokazuju u izvesnoj meri i podaci o povecanju broja
lasalijanskih socijalistiCkih udruzenja na racun Sulce-delicevskih sitnoburzoaskih u
vojvodanskim mestima takode. Lasalov se ¢lanak navedenom bro$urom rastura bez obzira
na zabrane medu srpskim pa i hrvatskim, slova¢kim i rusinskim Zzivljem, tamo gde je
interesovanje za nju, i njoj slicne publikacije, izazvano nezadovoljstvima progresivne
gradanske inteligencije i klasno sve svesnijeg radniStva. Obracun sa rodonacelnikom
iluzionisti¢kih organizacija ,,samopomo¢i“ u ovom Lasalovom traktatu bio je impresivan
kako po izrazima ekonomski i socijalno znalackog rasudivanja, tako i po polemicki
strastvenoj politickoj intonaciji. Posle takvog obracuna, kao i drugih sli¢nih, pa i
argumentovanijih, zasnovanih na Marksovim tezama, sigurno je teze iSlo ,sa
zaglupljivanjem“ radnog, posebno radni¢kog naroda pozivom na Sulce-Deliceve
obmanjivacke argumente o mogucoj kapitalizaciji rada liénom $tednjom radnika, a ne samo
kapitaliste, koji se uz to koristi i eksploatacijom tude radne snage. '

Clanak pod naslovom Kako raste drustvena snaga — iz Mirtovljevih (Lavrovljevih)
Istorijskih pisama — ispunjen emotivno i racionalno iskazanim poukama, savetima,
uputstvima za organizovanu i samopregornu borbu protiv nosilaca postoje¢eg nepravednog
kapitalistickog druStvenog poretka, zapravo ,,protiv drustvenih oblika“ koji onemogucuju
formiranje drugog, pravednijeg druStva — prevodi se, Stampa i rastura zajedno sa ostalim
¢lancima jer podsti¢e duhove, one pridobijene za ideju socijalizma, na akcije zdruzenim
snagama, pa ¢ak i na stvaranje jedne avangardne partije. Tu stoji kako su za ostvarenje
socijalistickih ideala potrebni ,.energicni, fanati¢ni ljudi, koji rizikuju sve i gotovi su da

'" Prema informacijama austro-ugarskih policijskih vlasti, knjizica Cetiri clanka, izdata bez naziva mesta
Stampanja, bila je Stampana u jednom od $vajcarskih socijalistickih sredista.
12 Cetiri clanka, Organizacija Internacionale, 1-3, 5, 12—13.
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zrtvuju sve®. Potrebni su ,,mucenici® ¢ije ¢e zasluge ovekoveciti ne samo istorija veé i
»legende®, da bi se nove generacije zato¢nika slobode napajale ,,onom energijom koja je
nuzna za borbu®.

Dalje se ovde kazuje reCnikom inicijatora i instruktora revolucionarnih partijskih
organizacija, koje ¢e se u ovim krajevima osnivati tek mnogo kasnije, prema ucenjima
komunistickih predvodnika, kako ,,valja da se organizira® avangarda da se njena ,,snaga ne
bi uzalud trosila®. Cilj nije u borbi ve¢ u pobedi: zato treba odabirati celishodna ,,sredstva
kojima je mogu¢ taj cilj posti¢i“. Predocava se kako ,ljudi iz avangarde moraju da se
ujedine, organizuju partiju i da je vode*. Ukazuje se na svrsishodnost odabiranja kadrova,
jer u uslovima revolucionarnog pregalastva ,,nije vazno koliko je ljudi, nego kakvi su to
ljudi koji Cine partiju”. Zna se ve¢ da oni moraju imati dve osnovne odlike, odlike
neustrasivog borca i neumornog agitatora. Prednost se daje onima ,.koji mogu“ prema
potrebi ,,da postanu samostalna energi¢na sredista, koji ¢e da raznose zivot novog
organizma dalje i dalje”.

S obzirom na karakter borbe u uslovima ilegalnosti i sa obeleZjima ratovanja pod
parlamentarnim kao i neparlamentarnim rezimima, podjednako ili gotovo podjednako, posto
pravila stranacke igre za revolucionarne proleterske stranke ne vaze — podvlaci se i vaznost
discipline, koja bi se granicila sa vojnom pri sprovodenju partijskih zadataka. Objasnjava se
kako u partiji — za Cije se osnivanje, bar u principu, o¢igledno, ve¢ zalazu i socijalisti koji su
se izjaSnjavali za Stampanje ovog Clanka u srpskom prevodu — mora vladati uzorna
disciplinovanost. ,,U onome §to je bitno prestaje slobodna radnja pojedinog ¢lana ... kao i ...
trpeljivost prema onima“ iz neprijateljskog tabora. ,,Koji od* partijskih ,,Clanova prestupi tu
granicu, taj ne moze biti ,,viSe njen ¢lan®. Nema dvojbe, preporucuje se politicka stranka
koja ¢e se zasnivati na ,,jedinstvu misli“ i akcije da bi bila sposobna da predstojecoj ,,borbi*
da jedinstveni ,,pravac*. Jer ljudi u uslovima mraénjastva i nasilja mogu da se izbore ,,za
progres* samo ,,kad znaju kako valja da se bore, kad znaju“ da od rasparcanih individualnih
snaga ,,stvore kolektivnu silu kojom se napredna ,,misao* pretvara u naprednu stvarnost.'?

Cetvrti ¢lanak u ovoj znacajnoj broguri, kojim se oznatava usmerenost jednog dela
socijalistickog pokreta u njegovoj prvoj fazi i u vojvodanskim krajevima, posebno
sremskim, govori ,,0 pravu svojine i pravu na zaradu“ prema tekstu eminentnog
zagovornika socijalizma Viktora Prospera Konsiderana, koji se sa svojim spisima i
poduhvatima ubraja u utopijske socijaliste, ali koji u ovom ¢lanku takode utilitaristicki
objasnjava neophodnost preobrazaja eksploatatorskog kapitalistickog drustva u
socijalisticko tako da, prema zamislima izdavaca, skladno upotpunjuje predstavu o
svrsishodnosti borbe za socijalizam. Ovde se izlaganje najviSe zadrzava na Zigosanju
postojeceg poretka, uz viSe puta opetovano obrazlozenje da se on zasniva na nepravednoj,
podrazumeva se kapitalistickoj, privatnoj ,,sopstvenosti. Insistira se na postavci da se ta
sopstvenost zasniva na sili, prema uobicajenoj frazeologiji ,,na otimanju i grabljenju®.
Dokazuje se kako zemlja i sva druga krupna proizvodna sredstva treba da sadinjavaju
delove opdte, zajedni¢ka ,,prave prirodne sopstvenosti“.'* Da bi svi ljudi podjednako uzivali
plodove rada. Da bi zarade odgovarale uCinku u radu i omogucile Zivljenje u izobilju
materijalnih i kulturnih dobara.

Opredeljenost za revolucionarni preobrazaj drustva se takode nesto podrobnije
obrazlaze. Polazi se od saznanja da zemljoposednici nece seljacima zemlju, a fabrikanti

" Isto, 7, 10, 13, 15, 17-18.
14 Cetiri ¢lanka, Lasal, Kako je postao kapital, 25, 27.
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fabriku radnicima ustupiti dobrovoljno. Moraée na to biti prisiljeni. Izri¢ito se kazuje:
revolucijom. Na taj nadin ¢e ,,protivnik™ postojeceg nepravednog i nezdravog ,stanja“
uspeti ,,uzurpirani kapital proglih ,,pokolenja povratiti svim ¢lanovima novih pokolenja“."”
Jednostavnije reCeno, veé se zagovara, apologizira i1 predskazuje: eksproprijacija
eksproprijatora, onako kako ¢e to ostvariti ili pokuSati da ostvaruju generacije

revolucionara posle mnogih decenija.

Brosura sa izlozenim sadrzajem je od izvanrednog znacaja za osvetljavanje tokova
razvoja socijalistickog pokreta, u prvoj njegovoj fazi, narocito u Sremu. Ovde se, naime,
prema sacuvanim podacima, ona najrevnosnije rasturala angazovanjem prvih srbijanskih i
vojvodanskih socijalista, i odavde su alarmirane vlasti radi zaplene i spreCavanja njenog
rasturanja u drugim krajevima Austro-Ugarske — verovatno i u Srbiji. Isprva su je prodavali
po trgovima i kuéama javno, a posle zabrane kriSom. Sude¢i po izves$taju predstojnika
policije u Zemunu, prokrijumcarili su je preko granice dobro poznati socijalisticki agitatori,
sledbenik Svetozara Markovi¢éa Mita Geni¢ i manje poznati pobornik prevratnic¢kih ideja
Ljubisa Stanojevi¢, brat Cuvenog republikanca, radikal-socijaliste i socijaliste DragiSe
Stanojevica, koji je kao emigrant tada Ziveo u Svajcarskoj. Medu prvim raznosadima
brosure isti¢u se u Zemunu ,,narodni ucitelj Neskovié¢®, koji ¢e ubrzo obratiti na sebe paznju
javnoslti izdavanjem prvih socijalisti¢kih Casopisa: (Ucitelj, Nova Skola), 1 ,,gimnazijalac
Ilkie«.

Generalna komanda Vojne granice u Zagrebu, sa generalom Molinarijem na ¢elu, ¢im
je obavestena o rasturanju ove ,,opasne broSure, odmah je reagovala merama zaplena i
zabrane. Obavestila je sve podlozne organe da se ona ,rastura u Vojnoj granici®, verovatno
u viSe mesta, i da ,,zbog opSte Stetnosti 1 opasnosti sadrzaja“ mora ,,da se onemoguéi njeno
rasturanje®."”

U vezi sa rasturanjem Cetiri ¢lanka Mita Ceni¢ je proteran iz Zemuna, a Cetiri
zemunska ucitelja srpske nacionalnosti su upozoreni ,,da se ni pod kakvim izgovorom ne
mesaju u politicke stvari, da ne dozvole da budu videni u bilo kakvom drustvu gde se ...
izmenjuju politicke disertacije ili drze cak internacionalne ekspektoracije®, jer ¢e u
protivnom bitni kaznjeni ,,jos stroze nego® Ceni¢. Upravne vlasti, kako vojne tako i civilne,
nisu ulazile u razmatranja osobenog smera inkriminisane broSure prema sadrzaju ¢lanka
Cetiri razliCita autora. Njeno je rasturanje zabranjeno ,,zbog ... opasnog socijaldemokratskog
pravca®,” usmerenosti, u celini posmatrano, u skladu sa tadasnjim uopstavanjima
vlastodrzaca u zemljama zapadne Evrope, u kojima su pobornici tada revolucionarne
socijaldemokratije nastupali najorganizovanije, ve¢ i u stranackim okvirima.

O uticaju prevodne srpske socijalisticke literature na razvoj socijalistiCkog pokreta i
pored njene vaznosti, ne moze se naci ni jedna rasprava u istoriografiji. Postoji samo jedna
bibliografija ¢lanaka, knjiZica i knjiga iz razdoblja do 1914. godine. Vlastodrsci, medutim,
svojevremeno su ve¢ svojim merama zabrane i zaplene pokazali da preko te literature ne bi
trebalo olako preci. Jo§ nije dovoljno ocenjen nau¢nim istoriografskim merilima ni znacaj
prve broSure koja sadrzi Komunisticki manifest u srpskom prevodu, iako je o njoj najvise
pisano. Podudarnost godine njenog Stampanja sa godinom izlazenja prvog srpskog
socijalistickog lista Radenika nije sluc¢ajna. U toj, 1871. godini daje se do znanja srpskoj
javnosti, kako u Srbiji tako i u Vojvodini, u prvom redu nadobudnoj Omladini, da se pokret

% Isto, 40.

16 Cetiri Glanka, Mirtov, Kako raste drustvena snaga, 4243, 47, 53, 57.

7 Cetiri lanka, Konsideran, O pravu svojine i pravu na zaradu, 64, 66, 70.
'8 Isto, 74, 76.
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za oslobodenje naroda od tudinskih porobljivaca i domaéih ugnjetata mora smerom
socijalista razvijati u duhu radnickih pokreta, sa osloncem na mase radnog naroda, na
radnike, bez obzira na stepen njihove razvijenosti u klasnim okvirima. Druga ovde
prikazana socijalisticka brosura u srpskom prevodu, koja sadrzi Cetiri razli¢ita clanka,
pokazuje da su ovi srpski socijalisti dobro poznavali nosioce razlicitih strujanja u pokretu
internacionalnih razmera i da su, Cak ukoliko su se sami razlikovali po svojim
opredeljenjima, bili jednodusni u poduhvatu Sirenja socijalistickih ideja ukazivanjem na
istovetnost ciljeva borbe neminovnim ruSenjem postojeéeg nepravednog poretka.

Sedamdesetih godina, u doba radanja i prvog rasplamsavanja pokreta socijalista sve
navedene i nenavedene knjizice socijalistickog smera prevedene su, Stampane i rasturane
prvenstveno inicijativom Svetozara Markovica i njegovih sledbenika. Samo za ediciju u
kojoj su izasla Cetiri clanka i Sta je driava od Engelsona (1872) moZe se pretpostaviti
inicijativa onih srpskih socijalista u Svajcarskoj koji su jedno vreme stajali pretezno pod
Bakunjinovim uticajem. Ve¢im i znaéajnijim delom ova prevodna literatura u celosti
potvrduje opredeljenje srpskih socijalista za socijalizam delimi¢no prema shemama ruskih
revolucionarnih demokrata sa CerniSevskim na Gelu, delimi¢no prema sve cenjenijim
tezama Karla Marksa. To se istovremeno ogleda u spletu revolucionarnog demokratizma i
nauc¢nog socijalizma srpskih socijalista, odnosno njihovih originalnih spisa i autenti¢nih
akcija na tlu Vojvodine, prema putokazima Cernidevskog i Marksa. "

Medu prvim pobornicima socijalizma, pored Svetozara Markovica i njegovih
sledbenika u Vojvodini takode, slicno kao i u Srbiji, istiCe se ve¢ u ovom razdoblju
osobenim, individualnim karakterom i karakteristicnim crtama u logici rasudivanja i
domenu propagiranja na platformi socijalistickih pregalaca Vasa Pelagi¢. Ve¢ 1872. godine,
dok je preokupiran borbom za nacionalno-oslobodilacke ciljeve naroda, njega vlasti
proteruju iz Novog Sada (26. juna 1872) i zbog navodnog propagiranja ideja ,.komunizma i
socijalizma®** U Sremu, na teritoriji Hrvatske i Slavonije, uspeva jedno vreme da se zadrzi,
menjajuéi boraviste u Zemunu, Irigu, Rumi, Sr. Kamenici, Sremskim Karlovcima, u
mestima u kojima ,,rovari protiv postojeéeg poretka“.*' Sa stajalista pobornika nacionalnog
slobodarstva i neke vrste socijalne socijalisticke pravdoljubivosti, na njemu svojstven nacin,
kojim iskazuje svoju individualisticku povezanost i nepovezanost sa pokretom onih
socijalista Ciji se integritet identifikuje integralnom li¢noséu predvodnika, Svetozara
Markovi¢a. Uhapsen u Vukovaru, 27. novembra 1872, predat je vlastima u Novom Sadu,
koje su imale ovlas¢enje po uputstvima tadasnje madarske vlade pod predsednistvom grofa
Lonjaija da ga upute u zatvor Petrovaradinske tvrdave i odatle otpreme preko granice u
Tursku. Izru€enje turskim vlastima spreceno je u poslednjem trenutku, na granici, kod
Slavonskog Broda, smenom madarske vlade, protestima opozicionih predstavnika u
parlamentu i opozicione Stampe u javnosti. U to vreme preduzete mere protiv Pelagi¢a
vlasti obrazlazu tvrdnjama da ,$iri dobro poznate ideje Omladine i osim toga opasne
socijaldemokratske ideje.”> Predsednik pokrajinske vlade u Ljubljani, grof Anerspeig,
proterivanje Pelagi¢evo iz Madarske i Hrvatske preko austrijske granice u Sloveniji

potvrduje izvestajima koji ,.kazuju da je imenovani panslavisti¢ki i socijalni agitator*.”

U stvari, Pelagi¢eva pripadnost socijalistickom taboru jo§ je dubiozna. On se ¢ak jos

' Andrija Radeni¢, O politickim emigrantima iz Beograda u Zemunu 70-ih godina XIX veka, Godi$njak Muzeja
grada Beograda 1956, 111, 240; Grada za istoriju radnickog i socijalistickog pokreta u Vojvodini ..., 77-85.

? Grada ..., 79.

2 Isto, 81.

2 Ysto, 82.

B Sergej Dimitrijevié, Srpska socijalisticka prevodna literatura, Beograd 1958, 144.
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prilicno dugo nece smatrati pravim socijalistom ni po merilima stopostotnih pobornika
socijalizma koji i u Vojvodini, a ne samo u Srbiji, ve¢ dejstvuju grupno, pod
predvodnistvom Svetozara Markovi¢a, za njegova Zivota; pod jedinstvenim uticajem
njegovih ideja, posle njegove smrti. Iz jednog sacuvanog Pelagi¢evog pisma, od 8. juna
1373, jasno se razabire kako se markovic¢evci ograduju od mnogih njegovih istupanja i kako
on smatra da je to neispravno, jer izmedu njega i njih ,,veoma mala razlika postoji“ posto su
,»u svemu gotovo jednaki“. Po Pelagi¢evom, subjektivistickom, razbarusenom rasudivanju,
ta ,mala“ razmimoilazenja izbijaju na povrSinu, naravno, prirodno, zbog uskih
markoviéevskih pogleda u spornim pitanjima. Zanimljivije je kako se on pri tom poziva i na
Bakunjinov &lanak u brosuri Cetiri ¢lanka sa argumentacijom ,.da i sam, inade preterani
Bakunjin“ pa ,,i drugi® iz te brosure ,,jednako vicu: treba da damo radniku, narodu znanje i
dobre organizacije”. On smatra da se sa najviSe revnosti pa i viSe nego $to su Cinili
markoviéevcei, usredsreduje na pripremanje radnog naroda za buntovnicke, revolucionarne
akcije sredstvima znanja i organizacije. Ne shvata zasto mu ,,druzina“ okupljena oko
Markoviéa kazuje ,,da je potrebno* da bude jo$ napredniji, ,komunista®. Veruje da ¢ée
posredstvom novih spisa uskoro postati ,,sasvim jednaki ne samo u glavnome, u nacelu, no i
u na¢inima“ ostvarivanja nacela.”*

Za socijalisticki pokret 1 u sremskom delu Vojvodine, gde Pelagi¢ ve¢ u razdoblju do
1890. godine deluje stimulativho svojim propovedima, spisima i akcijama u narodu,
znacajno je kako se Pelagi¢eva transformacija u celovitijeg pobornika druStvenog
preobrazaja na platformi socijalizma ubrzava saznanjima kojima planski tezi da proSiruje
vidike u pravcu socijalisticke opredeljenosti. On odlazi, jula 1873. u Svajcarsku, u Cirih,
internacionalno srediste socijalistickih revolucionara, po sopstvenom kazivanju sa ciljem
,»da se sa socijalistickim naukama bolje* upozna ,,i §to vise“ razvije — ,,da bi“ potom ,,0vaj
sveti posao najnovije (socijalisticke) partije bolje, vestije i stvarnije vrS§io re¢ju i pismom*,
Tamo se srece i sa Perom Pordevi¢em, jednim od najrevnosnijih Markovicevih sledbenika,
za koga kazuje da u potpunosti ispoveda ona nacela koja i ,,on (Pelagi¢) danas“ ispoveda
»samo s tom razlikom® §to Pordevi¢ ,,njima odavno i srcem i duSom pripada, zastupa ih i
propoveda“.*

Po povratku iz Svajcarske, Vasa Pelagi¢ jedno vreme opet boravi u Sremu,
propagirajué¢i, po nalazima vlasti — ,.komunisti¢ke ideje”. Prema saznanjima Generalne
komande Vojne granice, on je u Sremskoj Mitrovici, od 10. do 14. jula 1874, ilegalno
rasturao svoju najnoviju knjigu Dozivijaji za vreme puta oko sveta odnosno Putovanje
unakrst oko cele zemlje.”® U toj knjizi Pelagi¢ se odista decidivno izja§njava za socijalizam i
komunizam. On se, medutim, i dalje ne drzi jednog putokaza. Kao da su svi putokazi koji
poti¢u od socijalistickih pobornika svetskog glasa podjednako ispravni, bez obzira na
oznake kojima se u mnogome razlikuju jedni od drugih. Za njega je bitno da ucenjima
socijalista, socijal-revolucionara, socijaldemokrata, komunista moze da se pronikne u srz
nepravednog kapitalistickog drustva. Zahvaljujuci svima njima postalo je o¢igledno kako i
zaSto se na zabludama i lazima zasniva tvrdnja burzoaskih protagonista: ,,da se veliko
privatno ... bogatstvo* stie ,,radom i Stednjom®, a ,,da je sirotinja ... stoga oskudna, §to ne

radi i ne §tedi«.”’

% Prvi socijalisti u Vojvodini, Vasa Pelagié, Izbor i objasnjenja Kosta Milutinovi¢, Novi Sad, 1956, 36; Vasa
Pelagi¢ i Vojvodina. Sabrao i uredio Josip Mimi¢, Novi Sad 1959, 19.

* Nav. delo, u redakciji Koste Milutinovica, 51

26 Nav. delo, u redakciji Josipa Mirni¢a 272.

" Nav. delo, u redakciji Koste Milutinovica, 80.
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Posto su otkriveni uzro¢nici, koreni nepravednog kapitalistiCkog poretka, predocava se
da moraju biti odbacene i zamisli reformatora koji ispravkama pokusavaju da spasu §to je
spasavati iluzorno i $tetno. Zagovara se u potpunosti ukidanje privatne svojine u domenima
rada.

Vizija novog poretka zasniva se na opStinskoj svojini i uopste na kolektivnoj
organizaciji drustva u okvirima velikih opstina. Po tome kako paznju usredsreduje na
opstinske institucije totalnim prenebregavanjem problema vezanih za drzavu, drzavnu
konstituciju, kao i po nekim drugim indicijama u kontekstu veliCanja neujednacenim
merilima probranih ideologa — sam po sebi se namecée zakljucak da se Pelagi¢ jo§ daleko
viSe inspiriSe pretpostavkama utopistickih, nazadnjackih, pa i anarhoidnih, anarhistickih
socijalista, nego postavkama pobornika nau¢nog socijalizma prema ucenjima Karla Marksa.
To je, naravno, irelevantno za vlastodrSce, koji su proterivali Pelagi¢a iz svakog sremskog
mesta u kome je boravio, zbog Sirenja u svakom pogledu revolucionarnih socijalisti¢kih
ideja. Ali u istorijskom pregledu zbivanja na koje uti¢u pojedine li¢nosti izuzetnog kova,
kakav je bio Pelagi¢, o toj Cinjenici se mora voditi ra¢una. I zato §to u istoriografiji
Pelagic¢eva karakteristi¢na istupanja i Pelagi¢ev doprinos u pojedinim fazama razvoja
socijalistickog pokreta jo$ nisu detaljno prouceni, i Sto se naj¢e$ée ad hoc, vise prema
predubedenjima pisca rasprave, pa i knjige o Pelagi¢u, nego prema ubedenjima samog
Pelagi¢a, ovaj beskompromisni borac koji ne nastupa i ne evoluira pravolinijski, shematski
razvrstava merilima jedne neadekvatne, dogmatske ili nedogmatske, kategorizacije kojom
se zapravo intonira njegovo navodno ispravno, odnosno neispravno pripadnistvo jednoj ili
drugoj grupaciji socijalista, iako se on ne moze identifikovati u celosti ni u jednoj fazi
razvoja obelezjima takve pripadnosti.

Od pocetka oktobra do kraja decembra 1874. Pelagi¢ je boravio u Zemunu
propagirajuéi istim zarom: ideje prevratnickog slobodarstva protiv rezima u Srbiji, ciljeve
ustani¢kog, nacionalno-oslobodilackog ratovanja u Turskoj, uéenja socijalistickih pregalaca
o svrsishodnosti i nuznosti borbe protiv eksploatatorskog kapitalistickog poretka. Tada je u
Novom Sadu $§tampao dve broSure — Pismo prijateljima potlacene brace u Turskoj i
Ogledalo za seljake, u kojima su vlasti Ugarske, Hrvatske i Srbije podjednako nalazile
komunisticke ideje*.” Tim i drugim spisima koji ée slediti on je, po sopstvenom
kazivanju, hteo da pobije i tvrdenja ,,onih gagrica® koji su govorili ,,da u nas nema
radni¢kog pitanja®“. U svojoj revnosti u propagiranju socijalistickih ideja iSao je Cak tak
daleko da je kritikovao tadasnji socijalisti¢ki list koji je pod nazivom Radnicki prijatelj
izlazio u Zagrebu, zbog njegove navodne i uistinu nedovoljne angazovanosti i spremnosti
za raskrinkavanje kapitalisti¢kih zlodela. Bio je za to da se na teritoriji Hrvatske pokrene
novi radnicki list socijalisti¢kih ,,nacela” koji bi ,brze“, sa ,,vise svetlosti“ rasterao ,,onu
tamu* kojom se koristio rezim vladajuc¢ih da bi odrzao pokornost u masama, nedovoljno
obavestenim, premalo pripremljenim za revolucionarne akcije.”

Sledece, 1875, godine, povremeno se opet nalazi na sremskoj teritoriji, posle
izgnanstva iz Srbije. Odavde se priprema za prelazak u Bosnu odnosno Hercegovinu, zarad
neposrednijeg uces¢a u ustanickim akcijama naroda ovih zemalja pod Turskom. Sve veéu
paznju obraca problemima ekonomskog oslobodenja u politicki determinisanim
oslobodilackim stremljenjima. 1z Zemuna upozorava ustanike da se angazuju u borbi za
izvojevanje takvih politickih sloboda kojima ¢e dobiti ,.teren za bolje i uspesnije Sirenje*

2 1sto, 82.
» Isto, 84.
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socijalisti¢kih ,,nagela“.*’

Kada je juna 1876. uhapSen blizu turske granice u vezi sa ustankom u Bosni i
Hercegovini, austro-ugarske vlasti ga tretiraju kao pobornika srpske i jugoslovenske
nacionalne misli sa pozicija ,.komunistickog nastrojenja“. Interniran u gradu Miskolcu, po
naredbi Ministarstva unutragnjih’' poslova Ugarske, prema li¢nim instrukcijama ministra
inostranih poslova Monarhije Pule Andrasija, bio je pod strogom prismotrom
zandarmerijske straze od 17. juna 1876. do 5 maja 1877. tako da za to vreme nije mogao da
se bavi Sirenjem nikakvih revolucionarnih, buntovnickih ideja; bilo mu je ¢ak zabranjeno
svako ,,dopisivanje*.*”

Tokom 1878-1879. austrijske, madarske i hrvatske policijske vlasti, poput onih u
Srbiji, ne prestaju da se bave slucajem Pelagi¢ u sklopu vlastodrzackih represivnih akcija
uperenih protiv subverzivnih, revolucionarnih radnji i licnosti. U 1878. godini, dok traju
ustani¢ke borbe u Bosni i Hercegovini i dok su na dnevnom redu akcije za sprovodenje
odluke o okupaciji tih zemalja od strane Austro-Ugarske, Pelagi¢eva aktivnost se
procenjuje prevashodno sa stanovista opasnosti koja preti drzavnim interesima Monarhije.
Zato se u toj godini naglaSavaju i prenaglasavaju nacionalni porivi njegovih prevratni¢kih
pogleda i poteza. Godine 1879. ponovo se paznja usredsreduje na njegove opasne socijalne
i socijalisticke ispade kojima se podrivaju klasni temelji kapitalistickog burzoaskog drustva.
Njegov boravak u Becu i Budimpesti jula i avgusta 1878. dovodi se u vezu sa Stampanjem
njegovih novih radova koji se ocenjuju isklju¢ivo kao ,socijalisti¢ko-revolucionarni*.*
Naglasava se kako se isti¢e u redovima onih ,koji Zele da poboljsaju sudbinu radnika i
siromasnih®“, boreci se protiv vladajucih rezima u zemljama o kojima je rec. Predocava se
kako je ,,darovit™ propagator koji, iako ,konfuzan ... poseduje narocitu* sposobnost ,,da
deluje na ,narod i da skuplja oko sebe ,,u¢enike*.** Ogigledno sve vise iritira organe vlasti
time 3to je i dalje stalno ,,obuzet socijalisti¢kim idejama“.*> Povodom zaplene njegovih
spisa, Stampanih te godine u Budimpesti (Istorija bosansko-hercegovacke bune u vezi sa
srpsko i rusko-turskim ratom, Uzorite besjede i pjesme, Put ka sretnijem Zivotu ili nova
nauka i novi ljudi), a zaplenjenih u poznatoj zemunskoj knjizari Milosa Irakovackog,
Sudbeni stol u Zemunu, 14. decembra 1878, izrekao je presudu kojom ,proglasava
zlo¢inom veleizdaje sadrzaj* tih ,broSura®, na osnovu paragrafa kojima se utvrduje
,.prestup javnog reda, mira i poretka*.*®

U aprilu 1880. Pelagi¢ je, kriju¢i se od policijskih vlasti, boravio, prema saopstenju
organa drzavne bezbednosti, u Sremskim Karlovcima, Novom Sadu i Petrovaradinu u vezi
sa Stampanjem i rasturanjem svojih buntovnickih spisa; Tada mu se Stampa u Novom Sadu,
u Stampariji knjizare Arse Pajevica, drugo, popravljeno i dopunjeno izdanje knjige
Putovanja unakrst oko zemlje. Po tezini i broju rasturenih i zaplenjenih dela (samo jedna
posiljka iznosila je 18 kg)’” samo u Novom Sadu policija je konfiskovala po 400 primeraka
od svake njegove knjige, prema jednoj njegovoj izjavi, obelodanjenoj u madarskoj
opozicionoj Stampi. Vidi se da je vojvodanski teren sve vise pogodovao Sirenju
socijalistickih ideja preko Pelagi¢evih, narodskim jezikom popularisanih ucenja i

% Nav. delo, u redakciji Josipa Mirniéa, 79.

3'V.Pelagi¢, Putovanje unakrst oko zemlje, drugo popravljeno i dopunjeno izdanje, Novi Sad 1880, 398.
Vasa Pelagic i Vojvodina, dokumenti, u redakciji Josipa Mirni¢a, 94-98/116.

3 Nav. delo, u redakciji Koste Milutinovica, 89.

3* Isto, 91

33 Nav. delo, u redakciji Josipa Mirnica, 124-125.

* Isto, 134.

37 Isto, 155.
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naravoucenja. Posle hapsenja u Petrovaradinu, Pelagi¢ je pri sprovodenju u Petrinju, sediste
vojnograniéarskog suda, uspeo da na jednoj usputnoj stanici isko¢i ,,iz voza kroz prozor® i
pobegne. Traganje za njim ostala je bezuspesno iako su alarmirane sve policijske i
zandarmerijske postaje pozivima uzbune kao da se radilo o nekom opasnom odbeglom
zlo¢incu, Istrazni organi su nasli da njegova knjiga Put oko zemlje tada Stampana u drugom
izdanju u Novom Sadu ,,podjednako buni protiv monarhije, krunisanih glava, veroispovesti,
kao i protiv postoje¢eg drustvenog uredenja“.*®

Mada se potvrduju vesti da je prebegao u Srbiju, Bugarsku, pa u Rumuniju, s vremena na
vreme uzbuna se obnavlja nepotvrdenim glasinama: da se Pelagi¢ vratio u vojvodanske
krajeve gde ,,se opet zadrzava u Backoj i Sremu‘; a ,medu Srbima Austro-Ugarske
Monarhije* organizuje ,tajna udruzenja“ Cija je tendencija ,nesumnjivo socijalisticke
prirode®, odnosno &iji je ,.cilj Sirenje socijalistickih ideja i obavljanje sli¢nih delatnosti*.*
Iz Turn-Severina, gde je privremeno pocetkom osamdesetih godina naSao utoCiste,
saopStavana novost da se tamo ,prvenstveno bavi socijalistickom propagandom medu
radnicima 1 zanatlijama®“ koji ,,u velikom broju ... dolaze iz Juzne Ugarske” — ima za
posledicu poostravanje preventivnih 1 represivnih mera protiv sumnjivih lica u
vojvodanskim pograni¢nim mestima. Kada je u ku¢i jednog meStanina u Staroj Pazovi
nadena Pelagiceva knjiga Put ka sretnijem Zivotu ili nova nauka i novi ljudi ,podrucne
postaje” i ,,podrucni opstinski uredi* dobili su februara 1882. nalog da svakako sprece dalje
rasturanje ,,sli¢nih knjiga, koje bi na socijalizam narod navadale“.** Nesto kasnije, jula iste
godine, po naredenju patrijarha Germana Andeli¢a, izvrSen je pretres stanova ucenika
srpske gimnazije u Sremskim Karlovcima u potrazi za broSurama ,,zlopoznatog* Pelagica,
koje su se, po izvesnim dostavama, rasturale i u ovoj gimnazijskoj sredini.*!

Sve do kraja ve¢ ovog prvog razdoblja u socijalistickom pokretu, svaka Pelagiceva
broSura, ma gde ona bila Stampana, izaziva podozrenje vlasti u Ugarskoj i Hrvatskoj,
posebno u granicarskoj sremskoj oblasti. Iz Zemuna se dalje redovno $alju dousnicima u
Beograd sa zadatkom da blagovremeno izvestavaju naredbodavce o Pelagic¢evim akcijama i
planovima. I li¢nosti na vrhu drZzavne uprave, ban Hrvatske i Slavonije Kuen-Hedervari,
predsednik vlade Ugarske Kalman Tisa, ministar inostranih poslova Austro-Ugarske grof
Kalnoki — ne gube iz vida opasnosti od Pelagi¢evih Rovarenja, te s vremena na vreme sami
upucéuju podlozne organe na dalje pooStravanje preventivnih i represivnih mera u vezi sa
rasturanjem njegovih spisa na teritoriji Hrvatske i uze Ugarske, posto su isti i ovde takode
upereni ,,protiv monarhistickih ustanova®, protiv privatne svojine — ,za republiku ...
kolektivizaciju itd.“** Sva upozorenja i hap$enja, sve zaplene i zabrane koji se odnose na
Vasu Pelagi¢a i njegove spise na vojvodanskoj teritoriji zasnivani su na ¢injenici da je
Pelagi¢ sa svojim spisima odista uspevao da ubrza tokove i uveéa dimenzije prodora
socijalisti¢kih revolucionarnih ideja u najbrojnijoj, srpskoj sredini. U javnosti to ¢e biti
uoceno u realnim razmerama tek u drugoj fazi socijalistickog pokreta, kada seljacke mase u
Sremu pod uticajem Pelagi¢evih nastojanja i dela sa pozicija socijalista prvi put u istoriji
vojvodanskih naroda budu iskazale na prvomajskim demonstracijama, predizbornim
protestnim zborovima, Zetelackim Strajkovima — svoja nezadovoljstva postoje¢im
vlastelinskim i burzoaskim kapitalistickim poretkom. Takav ishod dogadaja u poslednjoj
deceniji XIX veka bio je pripreman Pelagi¢evim delima iz prethodna dva decenija. Zato su

* Isto, 156.
¥ Isto, 159.
40 Isto, 158, 179.
! Isto, 161, 244.
“2 Isto, 164.
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drzavne vlasti sve ucinile da spreée prodor Pelagic¢evih socijalistickih ideja u tim
.. ey . .43
decenijama, sa najviSe postojanosti.

Pored navedenih i nenavedenih svedocanstava, i jedno Pelagicevo izjaSnjenje iz tog
razdoblja u tadasnjem ugarskom radnickom socijalistickom listu Arbeiter-Wochen-Chronik
nedvosmisleno svedo¢i o njegovoj socijalistickoj opredeljenosti i aktivnosti ka klasnim
osnovama, u nacionalnim i internacionalnim razmerama, kojom, logi¢no, podriva temelje
kapitalistickog druStva ne samo u Srbiji, ve¢ i u Austro-Ugarskoj, bar u vojvodanskim
krajevima, nastanjenim u vecini srpskim i drugim slovenskim, jugoslovenskim narodima.
Iako u tom izjasnjenju demantuje tvrdnje madarskih rezimskih listova, kakav je bio veoma
uticani Pester Lloyd, da su on i njegovi ,,istomisljenici — vanredno opasni za druStvo®, u
programatskoj formi navedeni njegovi zahtevi, formulisani u deset tacaka, govore o
stvarima od kojih se u tom drustvu najviSe zazire, jer se njima zapravo ruse temelji tog
drustva, svuda pa i u Ugarskoj. Tu se, naime, izri¢ito kazuje, ponavlja, da se, pored opstih
politickih sloboda (uglavnom — slobode Stampe, slobode udruzivanja i sastajanja) i
pravdoljubivih institucija trazi nesto $to mnogo vise znaci, ¢ime se zapravo oznacava kraj
postojece i1 pocetak buduce, nove ere u razvoju drustva, trazi ukidanje privatne svojine u
proizvodnji. Zapravo, od re¢i do reci: ,,Prelaz svih sredstava za rad u ruke radnika ...
preobliCavanje svojine po principu kolektivnosti®, da se drustvo dalje ne bi delilo ,na
ugnjetace 1 ugnjetavane®, da se ne bi i dalje reprodukovalo ,,veliko siromastvo na jednoj i
prekomerno rasipniStvo na drugoj strani“. Konkretni zahtevi upereni protiv Skolskog
sistema ,,koji stvara naduvenu buducu gospodu i gospode; protiv crkve koja zaglupljuje
narod; protiv nacionalistic¢ke ,,ideje nacionalnosti“ koja ,,vodi ka mrznji i osveti medu ...
narodima“ — nisu se takode mogli dovesti u sklad sa regulama postojeceg, kapitalistickog
poretka, posebno u mnogonacionalnoj Austro-Ugarskoj.**

Pelagi¢evi antinacionalisticki argumenti u zemljama Ugarske — prozete do srzi
idejama velikih nacionalizama, pod dejstvom kontraproduktivne velikomadarske ideje,
materijalizovane merama zakona o jedinstvenoj madarskoj politickoj naciji — pored onih
antikapitalistiCkih, najviSe su iritirali moénike na vladaju¢im vlasni¢kim polozajima. U
promemoriji upuéenoj iz BukureSta 1884. na adresu vode Cetrdesetosmaske emigracije
Lajosa Kosuta, u vezi sa KosSutovim projektima o preustrojstvu Monarhije na temeljima
jedne dunavske federacije, ili konfederacije, Pelagi¢ je opet upravo najviSe insistirao na
uklanjanju barijera koje se medu narodima uvek iznova obnavljaju snagama ,religioznog i
nacionalnog fanatizma®, iako, po argumentaciji koju je Cesto upotrebljavao — ,nauke —
embriologija, fiziologija, anatomija, kemija, psihologija“ ne razaznaju, ne nalaze, ne
identifikuju u ljudskoj krvi, ljudskom mozgu ni ,,Srbina, ni Madara, ni Grka, ni Rumuna, ni
Hrvata, ni Bugarina, ni Slovenca, ni Albanca, ni Slovaka, ni Rusina, ni Nemca, ni Tur€ina,
ni Italijana, ni Jevrejina, itd.”, iako ove nauke ne znaju i ne primaju u ,,sklopu organizma*
ljudskog ni ,,pravoslavca, ni mohamedanca, ni katolika, ni protestanta® itd. ,,Nauka vidi“ u
ljudima ,,samo gola ¢oveka“.* Zato se i po ovoj poruci i preporuci Pelagi¢evoj drustvo
mora zasnivati na principima ovih saznanja, koja su, medutim, uprkos tome S§to se
prihvataju u nacelu kao naucna, u praksi zvucala ne samo utopisticki ve¢ i StetoCinski,
narocCito po merilima merodavnih vlasnika i vlastodrzaca u krajevima nastanjenim narodima
vise nacionalnosti i veroispovesti. [z mnogih razloga, dakle, Pelagi¢evi spisi, bez obzira na
mnoge kontradiktorne, razbaruSene, nemoguce karakterne i karakteristicne crte u sklopu
osobine celine — najces¢e se nalaze na spisku proskribovanih, proganjanih, zaplenjenih i

“ Isto, 167, 171.
* Isto, 178-179.
* Isto, 180.
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zabranjenih publikacija socijalistickog smera u to doba, narocito u sremskim podrucjima
Vojvodine, a on medu zatvaranim.

Drugi istaknuti pobornik socijalizma, na sremskom vojvodanskom podruéju posebno,
bio je sedamdesetih godina DragiSa Stanojevi¢. Kao politicki emigrant iz Srbije on je ziveo
u Zemunu 1868-1869. i 1873-1875. Odmah po dolasku u Zemun — posle presude
beogradskog suda, kojom je odredeno da bude pet godina pod policijskim nadzorom, iako je
osloboden od optuzbe da je ucestvovao u pripremi ubistva kneza Mihaila predstavio se,
jednim napisom u Zemunskom glasniku, vojvodanskoj javnosti kao radikalni pobornik
republikanstva, konkretno u borbi protiv vladajuée dinastije Obrenoviéa u Srbiji.* Ve¢
1869. u polemic¢kim c¢lancima protiv liberalnih predvodnika Omladine on se prilicno
otvoreno deklariSe i kao pristalica socijalistickog preobrazaja drustva. IstiCe sa njemu
svojstvenim zarom kako radi, nastoji koliko moze da radi ,,na podizanju* svesti ,,seljaka,
radenika 1 sluge™ kako bi se isti osposobili za smenjivanje postojeCeg eksploatatorskog i
nasilni¢kog poretka, podrazumeva se u propagirani socijalisticki.*’

U Parizu i Zenevi §tampane njegove brosure, 1870. godine, sa socijalistickom, pa i
komunisti¢ckom sadrzinom, gotovo podjednako se rasturaju u Srbiji i Vojvodini. U prvoj od
njih, pod naslovom Republika zasnovana na sedam apsolutnih sloboda i garantovana
permanentnom revolucijom, Stampanoj na francuskom jeziku u Parizu, Stanojevi¢, pod
uticajem raznovrsnih socijalnih i socijalistickih ideologa, eklekticki propagira izgradnju
novog druStva u uslovima neogranicenih, apsolutnih individualnih i kolektivnih sloboda, na
temeljima politicke i ekonomske jednakosti, izraZzene u ,,materijalnoj nezavisnosti* svakog
pojedinca. Kao socijalista predlaze jo§ neutvrdeni, neotkriveni ,,ekonomski zakon koji treba
da donese svima ne imovnu jednakost“ veé ,materijalnu nezavisnost“.*® Po ovoj, u
mnogome utopistickoj koncepciji, naime, materijalno nezavisni postaju ,jednaki“ u
slobodnoj ekonomskoj kompetenciji bez obzira na dozvoljene razlike u raspolozivim
sredstvima kapitala.

Preokupiran problemima izgradnje idealnog socijalistickog demokratskog drustva,
Stanojevi¢ se najviSe zadrzava na dokazivanju da su prava vecine u upravljanju druStvom
celishodna samo pod uslovom da ,,manjina“ sac¢uva prava kritike, a ,,time* i ,,mogucnosti da
postane* jednom takode ,,ve¢ina“, s obzirom na nemogucnost ,,da manjina upravlja u isto
vreme i kad i ve¢ina“.* Najvaznije je da se onemoguéi ina¢e neizbezni preobrazaj veéinske
vlasti u tiransku vladavinu. Obezbedenje manjinskih prava Stanojevi¢ zamislja apsolutnom
slobodom izrazavanja i propagiranja razliitih misljenja, naravno, pod utopistickom
pretpostavkom da ovakva sloboda ne moze biti zloupotrebljavana buduéi da se zasniva na
urodenoj ,,ljudskoj prirodi“. Pritom se samo prencbregava da ljudska priroda jo§ nije
dosegla i dugo jos neée doseéi ideale blagorodnosti, i da u mnogim slu¢ajevima, naro€ito u
uslovima neizbezne klasne, pa i uopste zivotne borbe, ispoljava svoje pravo lice u
ekscesima neljudske prirode.

Druga u krugovima prosocijalisticki nastrojene srpske inteligencije prili¢no trazena i
Citana Stanojeviceva broSura, Stampana u Zenevi, takode na francuskom jeziku, nosi, po
misljenju mnogih, prilicno ekstravagantni naslov Individualisticki komunizam. Novi nacrt
drustvene reorganizacije.”’ Ova je knjizica isto puna eklektickih misli, konstatacija,

4 Isto, 205.

“"Radoslav Perovi¢, Bibliografija radova Vase Pelagica, separat, Sarajevo, 1953, 28.
*® Dokumenti, Vasa Pelagic i Vojvodina, u redakciji Josipa Mirnié¢a, 246.

* Nav. delo, u redakciji Koste Milutinovi¢a, 111-114.

30 Zemunski glasnik, br. 2, 10. X1 1868.
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predloga, uveravanja preuzetih iz dela raznorodnih socijalistickih, komunisti¢kih pregalaca
dopunjenih sopstvenim, prili¢éno neujednadenim i neuravnotezenim rezonovanjima, koja su
produkt rasudivanja jednog iskrenog pobornika socijalistickog preobrazaja drustvenih
odnosa, ali ¢iji domet ostaje u skuenim okvirima radikalnog gradanstva na medama
radnistva. Vec i stoga S§to kao pripadnik gornjih klasnih drustvenih slojeva (sin je bivseg
popecitelja), iz ,.trule klase naslednika* — kako je sam sebe okvalifikovao — ne uspeva da se
u potpunosti oslobodi nasleda proslosti. On je bio za ,,permanentnu revoluciju® u borbi
protiv starih i novih vlastodrzaca od naroda otudene politicke vlasti, ali je istovremeno svim
sredstvima hteo da izbegne ,,gradanski rat* izmedu proletarijata i kapitalisticke burzoazije.
Izjasnjavao se za ukidanje prava nasledstva, pod uslovom da se postuje ,,pravo svojine‘ nad
kapitalom steCenim radom. Prihvatio je zakljucke Prve internacionale, usvojene na
kongresu u Briselu septembra 1868. o druStvenom prisvajanju zemlje, ,,podrazumevajuci tu
i Sume, rudnike, izvore nafte, drumove, Zeleznice, kanale, telegrafe”. Zagovarao je
eksproprijaciju velikog kapitalistiCkog eksproprijatora — ,kapitalistiCkog preduzimaca“ u
dimenzijama ,.krupnog fabrikanta“>' Ali ne i razvlaiéenje vlasnika manjeg, srednjeg
kapitala, kojima bi, po ovoj njegovoj eklektickoj teoriji, kao poslovni konkurenti nasuprot
stajali samo ,,radnici — socijalisti“. Posto bi i oni, sledstveno takvom, tesko ostvarljivom
rasudivanju, dobili, morali dobiti potrebni kapital od nove, socijalno i socijalisticki
preusitnjene drzave, odnosno opstine, za svoja zadruzna fabricka preduzeca.

Stanojevi¢ pretpostavlja radnike sitnoburzoaskim i burZzoaskim grupacijama gradana i
seljaka, jer je, kako je govorio i pisao, radnik ,organski molekul socijalizma®. Samo,
polaze¢i od uverenja da je u klasno razrivenom drustvu svaka mirnodopska socijalisticka
doktrina — a po ovim njegovim stavovima dolazila su u obzir samo mirnodopska, doduse
hitna mirnodopska reSenja pri razmatranju problema prelaska u socijalizam — neostvarljiva
zato $to nailazi na otpor ,,ujedinjenih gradana i seljaka®, on je tezama u prilog srednjih i
malih trgovaca, fabrikanata i zemljoposednika hteo da pridobije najsire slojeve gradanstva i
seljastva za stvar socijalistickih graditelja drustva.’” Pri tom je, medutim, neminovno morao
do¢i u sukob sa onim socijalistickim pregaocima koji su odbacivali moguénost ostvarivanja
socijalistickih  drustvenih odnosa na bazi takvih, iluzornih, polukapitalistickih
poluzadruznih kompromisa. Da bi ih kompromitovao u oc¢ima demokratski nastrojene
javnosti, on ih naziva isklju¢ivim doktrinarima ,,autoritativnog socijalizma“, onako kao §to
su to Cinili protivnici Karla Marksa i njegovih sledbenika u forumima Prve internacionale.
Nasuprot njima, koji se prikazuju kao zagovornici apsolutisticki centralizovane drzavne
uprave, Cija ¢e se vlast u krajnjoj konsekvenci personificirati u krugu malog broja
odabranika pod firmom ,,drZzavnog socijalizma®, njegovoj, Stanojevicevoj projekciji novi
odnosi se predstavljaju ostvarljivim, stabilnim, za svakog pojedinca i za sve kolektive
prihvatljivim, u okvirima velikih opstinskih autonomija, posto bi se ti, socijalisticki odnosi
ostvarili postepeno, po redosledu uzornih socijalistickih opstina, onako kako se to
,vizionarski“ predocavalo priliéno nerealno i konfuzno zamisljenim komunalnim i
komunskim — ,,dobrovoljnim opstinskim socijalizmom*.**

Po povratku iz Svajcarske, Stanojevié¢ je u Zemunu juna 1870. $tampao broSuru
posvecenu dacima, studentima poslednjih godiSta Velike Skole u Beogradu, koji
zavriavajuéi $kolovanje moraju da se suoavaju sa problemima tegobne Zivotne stvarnosti.™

' Cemu se sprema Srbija, a $ta se pripravlja na Zapadu, Panéevac, br. 26, 21. I 1869.

2 Andrija Radenié, Dragisa Stanojevié, Zivot, rad i ideje, Beograd 1957, 70; Prvi socijalisti u Vojvodini.
Izabrani spisi Dragise Stanojevica, izbor i objasnjenja Milosa Jovanovica, Novi Sad 1957, 1, 128.

> Isto, 148.

* Isto, 169.
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Novoj generaciji Skolovane omladine predocavaju se potrebe preustrojstva druStva
uglavnom na isti nacin kao u prethodnim knjizicama. Samo Sto se sada u celini raspravlja o
problemima druStvenog preobrazaja u Srbiji, pa se posebno isticu argumenti kojima se
obrazlaze nuznost novog, socijalistickog uredenja, pre svega u granicama Srbije, ¢ime se
povecéava i interes Citalaca u srpskoj vojvodanskoj sredini, zaokupljenoj u svakom sluc¢aju
problemima razvoja srpske drzave. Paznja se usredsreduje na deo izlaganja o proletarijatu
kao siromasnom i sirotinjskom delu naroda, koji sacinjava ogromnu vecéinu stanovniStva i
svojim postojanjem dokazuje aktuelnost socijalizma, ,,iako je* kod Srba ,radenicka klasa*
jos§ ,vrlo neznatna®“. Jer ,,ova nasa vrsta proletarijata® u uslovima zaostalosti je ,,sto puta
crnja i gora® od onog ,,zapadnog* na stupnju visoke industrijske civilizacije. Tako da se
gotovo ,jasno vidi“ kako je ,,socijalizam tako reéi preéi u nas nego na Zapadu®.”

U polemic¢kim napisima Stampanim u naprednom zemunskom listu Narodni prijatelj, a
posle prestampanim u posebnoj brosuri pod naslovom Dinastijasima, Stanojevicev obracun
sa liberalima na vlasti u Srbiji se dramatizuje obracunom koji se odnosi na vojvodanske
liberale sa Mileti¢em na Celu zbog njihove navodne, ali i u istinu sve manje angazovanosti u
borbi protiv kvaziliberalnog knezevskog namesnickog rezima u Srbiji. Pri tome se
Stanojeviceva opredeljenost za socijalizam potvrduje posebnom vrstom na ,,uvredu® koju su
mu vojvodanski liberali naneli time §to su ga u svom listu, u Zastavi, apostrofirali samo
epitetom republikanca a ne i socijaliste. U tom osvrtu Stanojevi¢ je priznao da se ne slaze
»potpuno sa Internacionalom $to se tice sredstava, a u nekoliko i §to se tice samih nacela®,
zadrZavajuci ,,sebi pravo kritike“. Ali odmah je dodao da je ,,ipak Internacionala — partija s
kojom se ... najvise* slaze ,,i pod ¢ijom zastavom vojevati nikad se ustezao* ne bi. Svoje
¢lanstvo u tada od vecine socijalista kritikovanoj burZoaskoj medunarodnoj Ligi za mir i
slobodu Stanojevi¢ je opravdao: 1) argumentom da se Liga zauzimala za reSenje isto¢nog
pitanja u interesu porobljenih naroda, ukljucujuéi srpski narod; 2) uverenjem da ¢e se i ona
vremenom pridruziti Internacionali u okvirima jedne posebne sekcije. ,,Ne bude li to, njoj
predstoji da izumre“.*® Prema tome, nije se smatrao vezanim trajnim sponama za nju, vec¢ za
Internacionalu.

U polemickom odgovoru iz Zemuna 13. jula 1870. Vladimiru Jovanovicu, prvaku
liberalne levice u Srbiji, Stanojeviceva socijalisticka pripadnost se jednom vise dokazuje
javnom osudom burZzoaskog ekonomskog doktrinarstva i rezimskog pragmatizma liberala.
Tom je prilikom knjigu tada mnogo hvaljenog nemackog ekonomiste Vilhelma RoSeza
Principi politicke ekonomije, koju je Vladimir Jovanovi¢ preveo, Stanojevi¢ okarakterisao
obelezjima dela naucnika ,,8kole burzoaske, kojima nije stalo do radnika®, koji ,,gledaju da
osvestaju nacela“ eksploatatorskog drustva, gde ,jaci gazi slabijega®. Jovanovicevi se
radovi odbacuju i Zigos$u u toj prilici u mnogome zato $to se u njima Jovanovi¢ iskazuje,
prema Stanojeviéevim re¢ima: kao ,.branilac burzoazije“.’’ Pri tome je za Stanojeviéa
karakteristicno Sto se poziva i na kritiku Jovanovi¢evih radova od strane Svetozara
Markoviéa, iako se inaée u mnogo ¢emu na liniji socijalistickog pregalastva nije slagao sa
njim.

Stanojevicevi socijalisticki pogledi za vreme boravka u izgnanstvu, u Zemunu, dosli
su do izrazaja i u clancima objavljenim u zemunskom Narodnom prijatelju o
medunarodnim problemima u sklopu medudrzavnih odnosa u vezi sa predstoje¢im ratom
izmedu Pruske i Francuske. Buduc¢nost je potvrdila ispravnost njegovih predvidanja,

5sto, 185.
% Isto, 183.
57 Isto, 181.
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zasnovanih na premisama zakonomernosti razvoja i u podru¢jima spoljnopolitickih
zbivanja. Pokazalo se, uistinu, onako kako je on predocio ¢itaocima, merilima socijaliste, da
burZoaski ,,cezarizam u Francuskoj nema korena drugog do u licu Napoleona III*, dok se u
Nemackoj (Pruskoj) pojacava ,narodnim fanatizmom® usled primamljivih poziva na
iluzionisti¢ki predstavljeno ekspanzionisticko nacionalno jedinstvo u granicama velike
germanske imperije. Postalo je, dakle, mnogima jasnije, zahvaljujuéi i ovim ¢lancima, kako
nije sticajem slucajnih okolnosti i zbivanja posle Napoleonovog poraza ,,u Parizu odmah
buknula socijalna revolucija®, a posle pobede Nemacko-Pruske ,,cezarizam prekrilio svu
srednju Evropu®.*®

Stanojevicevim socijalistickim pogledima, medutim, ve¢ u to doba nedostajala je
revolucionarna oStrina u podrucjima klasne borbe na planu unutrasnje politike. Nije samo
njegova dobro poznata individualisti¢ka priroda, ve¢ i njegova manje-viSe zakamuflirana
liéna povezanost, u sklopu porodi¢nih i drustvenih veza, ometala njegovo prikljucenje
pokretu socijalista pod predvodni$tvom Svetozara Markovic¢a. On se distancirao od ostalih
socijalista u tolikoj meri da su neminovna sukobljavanja a ne povremena, sporazumna
zajednicka istupanja, postali karakteristicnim obelezjem njihovih medusobnih odnosa. Za
poznavaoce sustinskih razlika, razmimoilazenja u ovakvim sporovima, bilo je oéigledno da
je stvoreni jaz nepremostiv ukoliko se Stanojevicevi stavovi ne izmene. Jer dok je
Stanojevi¢ pokretacku snagu drzavnog i drustvenog razvoja pokuSavao da poistoveti sa
snagom volje, voljnih akcija, Markovi¢ je pokazao kako sve najviSe zavisi od odnosa
antagonistickih klasnih snaga u procesu proizvodnje i raspodele. Zato se kod Stanojevica
isti¢u sudari raznih volja, a kod Markovi¢a sukobi na popristima rada i profita. U kontekstu
iste kontroverznosti, u Stanojevievim spisima drzava je mnogo puta predstavljena kao
instrument za postizanje drustvene harmonije, a u Markovicevim se tretirala mahom kao
orude klasne eksploatacije. Prema istim kontroverzama takode logi¢no, po Stanojevicu je
izgledalo da je kapital ustedevina od rada, dok je po Markovi¢u postalo ocigledno da je
sredstvo za prisvajanje viska vrednosti, stvaranog od radnika u korist kapitaliste.

Na stranicama Pancevca vodena polemika izmedu Stanojevi¢a i Markovica predocila
je javnosti ociglednu nadmoénost Markovi¢evu u svakom pogledu, sa stanovista nau¢no
fundiranog, i probitacno ostvarljivog socijalistickog doktrinarstva u podru¢jima
revolucionarnih i revolucionarno-pragmatickih politickih planova i akcija. Ovu je polemiku
izazvao Stanojevi¢ u Zemunu, juna 1870, reagovanjem na Elanak Drustvena i politicka
borba u Evropi, koji je Markovi¢ tada napisao za vreme svog boravka u Svajcarskoj, u
Cirihu. U Markovicevom c¢lanku sazeta je istorija klasnog raslojavanja i klasne borbe u
industrijski razvijenim zemljama Evrope na nacin koji impresionira ¢itaoce i posle stotinu
godina. Ocigledno, Markovi¢ se pri izlaganju ove istorije najvise koristio radovima Karla
Marksa, pored radova drugih autora svetskoga glasa sa podru¢ja politicke ekonomije,
ideologije i pragmatike, cenjenih pre svega po svojim dosledno antikapitalistickim i
antiburZoaskim stavovima. Stanojeviéu je najvise zasmetalo $to se Markovié¢ pri tom, poput
Marksa i drugih navedenih pisaca, medu kojima se pominje Bakunjin, beskompromisno
ostro kriticki osvrtao i na institucije republikanstva i slobodnjastva, iako uslovno s pozivom
na njihovu formalnu, formalnopravnu postojanost, u rezimima kapitalizma i burzoazije, bez
funkcionalne delotvornosti u odbrani radnickih prava. Po Stanojevi¢evoj interpretaciji je
ispalo da Markovi¢, kao nacelni protivnik politickih sloboda zastupa teze ,autoritativnog,
diktatorskog™ socijalizma, i da Markovi¢ev najveéi uzor Marks zasluzuje epitet
,diktatorskog komuniste®. S obzirom na poznate Markovi¢eve a, razume se, i Marksove

8 Pacima cetvrte godine Pravnog fakulteta beogradskog, Zemun 1870.
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premise, postavke, vizije druStvenog preobrazaja na efikasnim demokratskim
institucionalnim osnovama. Neosnovanost Stanojevi¢evih tvrdnji i bez demantija sa
Markoviéeve strane mogla je lako biti uocena. Jedino §to je u Stanojevicevom reagovanju
uveravanju: da se istinski socijalizam moze izgraditi samo na principima pravih
individualnih i kolektivnih sloboda, koje u stvarnosti u kritikovanom kapitalistickom
poretku nisu postojale. Jer odista, kako je ovde Stanojevi¢ ponavljao: ,;socijalizma hoce [
...] najstvarniju slobodu, hoc¢e sposobnost, mo¢ za sve i svakoga da sve potrebe namiriti
mogu, hoée ostvarenje najprece, najvaznije i najskuplje slobode, materijalne nezavisnosti,
bez koje obi¢no ni moralna nezavisnost opstati ne moze“.” Da se socijalizam tezi tim
blagodetima ljudi, bez obzira na smetnje prouzrokovane i ljudskim faktorom, potvrdilo je
jednom vie Markovié u svojoj replici, po povratku iz Svajcarske, u Sremskim Karlovcima,
indignirano odbacujuéi svaku pretpostavku da nije za ,slobodu“ veé¢ za ,nekakvu
diktaturu“.®® Za Markovi¢a je bila apsurdna sama pomisao da bi on ili ma ko od tada
savremenih socijalisti¢kih predvodnika mogao biti zagovornik ,,diktatorskog komunizma*“.
Za Marksa kazuje da je ,osnivaé nove Skole, koja ve¢ ima najviSe pristalica u
Internacionali*.'

Citirao je Marksove misli o odumiranju drzave, drzavne politicke vlasti ¢im ,,iS¢eznu
razlike staleza (klasnog karaktera) i sva proizvodstva budu koncentrisana u rukama
asocijacije”. Ali je opet dodao, u skladu sa Marksovim tezama, da se ,,mirnim putem,
,slobodom°‘, kao Sto Zeli Stanojevi¢, ne moze resiti ,socijalisticko® socijalno pitanje iz
najprostijeg uzroka S§to partija na vlasti u kapitalizmu ,i sva gomila §to sastavlja‘
kapitalistiCku burzoasku vlast, kapitalisticko-burzoasku ,zastitu reda® — od cezara do
poslednjeg pandura neée dati ,slobodu‘ bez boja“. Dakle, ne preostaje drugo nego da se
opetovano isticanjem Marksa potvrdi kako je ,,sila babica koja oslobodava od porodaja stara
drustva kad su se u njima zagela nova“.**

Stanojevi¢ je svojim odgovorom, iz Zemuna, jula—avgusta 1870, u Pancevcu, u duhu
neocekivane pomirljivosti, koja njemu, strasnom polemicaru izvanredne jetkosti, inace nije
bila svojstvena — priznao Markovi¢u odlike demokratskog pobornika socijalizma, kome se
ne moze, ne sme i ne treba pripisati pripadni$tvo zamisljenom krugu zagovornika metoda
diktatorskog upravljanja drustvom u ime socijalisticke buduénosti. Oc¢igledno, bio je i on
frapiran Markovi¢evom verzirano$¢u u teorijama politicke ekonomije, teoremama politickih
doktrina, kao i njegovom odlu¢no$¢u u odbrani otvoreno izlaganih antikapitalistickih i
antiburzoaskih stavova. Po njegovim recima: ,,Prema ¢oveku kome lezi na srcu sudbina
proletera“ onako kako je to Markovi¢ predoCio i osvedocio, kritiCarski odnos se morao
promeniti, i promenio se, sve veéim uvazavanjem oponentovih teza i antiteza. I ako se i
dalje bude insistiralo sa Stanojevieve strane na kompromisnim reSenjima prelaznog
perioda u ime neokrnjenog slobodarstva, u ime ,,apsolutnih sloboda®, to ¢e se Ciniti u
interesu evolutivnog, mirnog, mirnodopskog preobrazaja zaostalog seljackog i burzoaskog
drustva u socijalisticko. Ne samo zato da bi se u Sto duZzem periodu saCuvala prava
»heeksploatatorskog* posednickog dela gradanstva i seljastva na privatno, kapitalisticko
vlasnistvo, ve¢ i zato da se prelazni period ne bi produzio u nedogled usled ,,nesavladljivog*
otpora prevelikog broja razvlas¢enih nezadovoljnika.

% Izabrani spisi DragiSe Stanojevi¢a 1, 202.
 Jsto, 218.

o1 Isto, 227.

2 Narodni prijatelj, br. 4, 26. VI 1870.
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Smanjenje razlike u Markoviéevim i Stanojevievim pogledima, usled veéeg
uvazavanja Markovi¢evih stavova sa Stanojevi¢eve strane, omogucilo je saglasno,
zajednicko istupanje svih socijalistickih delegata na Petoj omladinskoj skupstini avgusta
1870. u Novom Sadu, §to je najviSe doslo do izrazaja u pokusaju da se Omladina odvoji od
oportunog liberalnog rukovodstva i reorganizuje na platformi predloZzenog, novog,
prosocijalistickog radikalnog programa. Stanojevi¢ je, pored Markovia, na ovom
omladinskom skupu osobito privlacio paznju javnosti svojim beskompromisnim stavovima
sa jasno formulisanih socijalistickih pozicija, u napadima na liberale, liberalne omladinske
prvake i ,liberalnu* namesni¢ku vladu u Srbiji.

Ubrzo posle ove omladinske skupstine Stanojevi¢ev dalji boravak u Zemunu bio je
onemoguéen zahtevom srpske vlade za njegovu ekstradiciju. Nije mu preostalo drugo nego
da se skloni u udaljeniju Nemacku. U Zemun se vratio oktobra 1873. posle smrti prvog
namesnika u Srbiji Blaznavca. U meduvremenu, provedenom u studijskom radu,
produbljivao je svoja socijalisticka znanja i uverenja pravcem pobornika klasno-borbenog
socijalizma, i prema putokazima Karla Marksa. Spremao se da ,,u povetim sveskama‘
propagira ,nacela suvremenog komunizma i realizma“. Hteo je da stvori ,biblioteku
socijalisticke knjizevnosti kod nas, potpune, jednostavne i sistematiC¢ki udeSene za
propagandu“.®® Nije uspeo da realizuje ove svoje planove. Srpska vlada je dalje insistirala
na njegovoj ekstradiciji, ili bar na njegovom udaljavanju iz mesta tako blizu Srbije. Nalazio
se na spisku onih kojima je, po optuzbi iz Beograda, ,,prisustvo* u blizini srpske granice
olaksavalo , moguénost ... saobracaja sa licima istog misljenja u Srbiji“ koji su davali
,hranu neprestanom uznemirenju‘ naroda, izazivajuci ,,osnovanu zabrinutost* vlastodrzaca.
Dok su se zahtevi srpske vlade zasnivali samo na Stanojevi¢evim antidinastickim akcijama
u Srbiji, austrougarska vlada se ogluSavala o njih. Ali kada je Stanojevi¢ svojim
socijalisti¢kim istupanjima dolazio u koliziju sa zakonitostima i zakonima poretka u Austro-
Ugarskoj takode, austrougarske vlasti se nisu snebivale da merama proterivanja onemoguce
njegov boravak na sremskoj teritoriji. Tako je posle u¢es¢a u akcijama socijalista na
omladinskoj skupstini 1870. bio prisiljen da napusti teritoriju Srema. Tako ¢e i 1875. godine
posle objavljivanja jednog inkriminisanog ¢lanka u zemunskom Granicaru biti ,,iznenaden*
merom proterivanja iz Zemuna. U tom je ¢lanku, naime, on obelodanio da se smatra
socijaldemokratom i da namerava da se bavi sistematskim izdavanjem socijalistickih,
odnosno komunistickih spisa. Na taj nacin proigrao je Sanse daljeg tolerisanja u Zemunu,
posto su i organi Komande Vojne granice u Zagrebu, te Ministarstvo rata u Becu dosli do
zakljuc¢ka da nema viSe mesta obzirima. Po njihovom nalazu, on je istupajuci ,,protiv
celokupnog drustvenog sistema“ u Srbiji nastojao da preko Stampe propagira nacela koja su
u celosti opre¢na i drzavnom, odnosno drustvenom ustrojstvu u Austro-Ugarskoj.** Da bi se
sprecila dalja Stanojevi¢eva nastojanja u ovom smeru, protiv njega su, dakle, preduzete
mere proterivanja onako kao Sto su bile i kao Sto ¢e biti preduzimane protiv svih aktivnih
pobornika socijalizma iz Srbije. Njegovim odstranjivanjem, medutim, Sirenje socijalisti¢kih
ideja iz srpskih izvora, kao i onih iz ugarskih i hrvatskih izvorista, nije moglo biti, i nije
zaustavljeno. Vec i stoga $to njegov udeo u akcijama socijalista na tlu Vojvodine, poput
Srbije, nije bio tako zamasan i znaCajan, kako su to predstavljali njegovi rezimski
progonitelji, s jedne strane, a njegovi li¢ni postovaoci, s druge, ¢ak u istoriografiji. lako se
tim udelom povecavao fond socijalistickog stvaralastva u znacajnim razmerama, pa vec
stoga ne sme biti ni potcenjivan, doprinos Svetozara Markovi¢a i Markovicevih sledbenika
u razvoju socijalisticke misli i pridobijanju socijalistickih privrzenika na teritoriji danaSnje

 Izabrani spisi Dragise Stanojeviéa 1, 240.
 Kritika na ,,drustvenu i politicku borbu u Evropi*, Svetozar Markovi¢, Sabrani spisi 11, 47.
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Vojvodine, kao i Srbije, bio je u tom razdoblju presudan.

Svetozar Markovi¢ je od dvadeset registrovanih napisa do pokretanja Radenika,”
aprila 1871, Cetrnaest, tj. ve¢i deo Stampao u vojvodanskim listovima. Posle obustave
Radenika pokusao je u Novom Sadu u saradnji sa Purom Mijatovicem da pokrene prvi
socijalisti¢ki list u Vojvodini Jednakost. Za vreme boravka u vojvodanskoj sredini izaslo je
1872. iz Stampe njegovo najobimnije i najznacajnije delo Srbija na Istoku. Zahvaljujuéi
njegovoj angazovanosti u radu sa srednjoskolcima, studentima i zanatlijama, vojvodanska
srpska dacka i radnicka omladina prihvatila je ideje socijalizma entuzijazmom pripadnika
masovnog socijalistiCkog pokreta.

Prva prosocijalisticka i socijalisticka glasila pokrenuta u Zemunu sedamdesetih godina
XIX veka su produkt delovanja Markovi¢evih sledbenika u Sremu. Urednik prvog stru¢nog
socijalistiCkog Casopisa Ucitelj, ¢iji je samo prvi broj, 23. januara 1873, mogao izaéi iz
jedne zemunske Stamparije, bio je promocirani socijalista Mita NesSkovié. On se veé
kompromitovao u o¢ima vlasti u¢e$éem u akcijama rasturanja socijalisticke brosure Cetiri
¢lanka, a verovatno i Markovi¢evog Rad/e/nika. Prema programskoj najavi, a 1 prema
sadrzaju prvog broja UCcitelja, ovaj organ socijalisticki nastrojenih nastavnika se
zadovoljavao, da ne bi dosao u koliziju sa zakonom, ¢lancima naprednog smera u duhu
najviSih naucnih dostignuéa i najuzviSenijih ciljeva ljudskog drustva, bez socijalisticke
intonacije. Tu se govorilo o imperativnim potrebama: organizovanja ucitelja, unapredenja
nastave, pobolj$anja materijalnog polozaja nastavnika, oslobadanja od duhovnih stega crkve
i sveStenstva. Medu tim ¢lancima nijedan nije mogao biti zakonski inkrimisan navodima o
propagiranju prevratnickih socijalistickih poduhvata. Ali mesne vlasti su znale da izdavace i
aktere tih ¢lanaka inspiri$u ideje socijalizma, a to je bilo dovoljno da se odlukom Magistrata
i sa formalistickim obrazloZenjem (zbog navodnog propusta u obaveznoj prijavi nadleznim
vlastima) zabrani dalje izlaZenje (posle prvog broja) ovog Casopisa na teritoriji Zemuna, i uz
saglasnosét6 visih vlasti na podru¢ju ¢itave Vojne granice pod upravom Generalne komande u
Zagrebu.

Ova odluka mogla je biti rezimski opravdana i prilino jasno ispoljavanom
antirezimskom drustveno-politickom tendencijom pojedinih napisa u kontekstu strucne
rasprave o aktuelnim organizatorskim, vaspitno-obrazovnim i drugim sli¢nim problemima.
Veé u prvoj raspravi o vaznosti organizovanog okupljanja ucitelja, sa namerom da se
predoCi nuznost osnivanja borbenih stru¢nih uditeljskih udruzenja, isticane su za rezim
prilicno neugodne istine. Tu se konstatovalo kako je ,Skola bila u rukama vecitih
reakcionara® i kako je oduvek ,,narod neobavesten i utuCen pristajao ... uz onu ,vrhusku
koja ga je jo$ gore zaglupljivala“. Pa se ¢ak zakljucilo — iako samo u smislu uopstenog, ili
apstraktnog rasudivanja — da ,,ustanove ... apsolutnih vladavina, birokracije, kapitalista itd.*,
koji su ,,zahvaljuju¢i dobroj organizaciji“ veéinu naroda, posebno ,sirotinju ... krvnicki
tiranisali“ — mogu biti oboreni samo ,,0pet organizacijom — ali organizacijom onih koji su
potisteni ... muceni i tiranisani.’

U drugom ¢lanku Ucitelja, u kojem se raspravljalo o vaspitanju, isto tako se insistiralo
na nekim neugodnim &injenicama sa stanovista duSebriznika vladajuée klase. Zigosani su
pripadnici staleza, ocigledno svestenickog, koji je u srpskim narodnosnim Skolama, po
zakonu — konfesionalnim, davao ,,pravac vaspitanja“. Istaknuta je neopravdanost sistema u

% Isto, 55.

%Isto, 61, 62.

" Granicar, br. 19, 1875; AndrijaRadenié, O politickim emigrantima iz Beograda u Zemunu 70-ih godina XIX
veka, GodiSnjak grada Beograda, knj. III, 1956, 248.
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kome ,,0naj koji veruje da su pojave u prirodi i zivotu Cudesima izlozene“ upravlja
drustvom, posebno ,,vaspitanjem naroda“ u doba epohalnih nau¢nih otkri¢a. Predocene su
posledice stanja u kome ,,proleterijat gmize, a sirotinja se u gradu davi“. Ni zaklju¢no
upozorenje nije izostalo: ,,Dakle, prvo valja sirotinju ukloniti pa da se vaspitanje udesi kao
$to Goveku prili¢i“ u duhu propovedane ,jednakosti medu ljudima®.%®

Smer UCcitelja, koji se sustinski nije podudarao sa smerom tolerisanih gradanskih
opozicionih glasila, ogledao se i u Cclanku O prirodnim naukama. Reénikom
upotrebljavanim od socijalista tu se kazivalo kako je mnogima ,iSlo u racun ... da
CoveCanstvo ostane u mraku predrasuda i umnoga slepila“ i kako je ,.Skola ... napredna
pozvana ... da zdere tu obrazinu predrasuda“. Napredovanje u svakom pogledu smatralo se
da mora biti obezbedeno naucnim dostignué¢ima. Ponavljan je popularizatorskom recito$¢u
socijalisti¢kih revolucionarnih uéenjaka da mracnjaci ne mogu zaustaviti napredak nauke.
Isticalo se uverenje upucenih kako ,,na polju moderne — savremene nauke sprema se uzasan
prevrat‘;,g koji ¢ée, podrazumeva se, utirati put prekretnickim promenama drustvenih
odnosa.

Stampanje ovih &lanaka, u nastavcima, prekinuto je nasilnom obustavom ugiteljskog
Casopisa u Zemunu, tako da su se sa njihovom sadrzinom ¢itaoci upoznali tek posle izlaska
drugog broja u Vrscu Sest meseci kasnije. U meduvremenu je administrator PatrijarSije u
Sremskim Karlovcima vladika Nikanor Gruji¢ uzalud pokusavao da merama zabrane privoli
zemunske ucitelje da promene pravac svog glasila, pod protektoratom crkve. Drugi broj
Ucitelja, koji je uspeo da izade iz Stampe tek 31. jula 1873. pod uredniStvom vrsSackog
socijaliste nastavnika Nikole BraSovana, nastavio je objavljivanje napisa u duhu
proklamovanom u prvom broju. Stavovi karakteristiéni za ovaj ¢asopis potvrduju se u
javnosti, mozda sa najvi$e odziva, u ono vreme veoma zapazenim specifiénim stavom koji
je zauzeo u tada najaktuelnijoj raspravi u srpskoj sredini oko rezimski favorizovanih
komunalnih $kola, pod plastom ,slobodoumnog™ laickog Skolovanja, i narodnosnih
konfesionalnih, pod okriljem neslobodoumne crkve. Polaze¢i od saznanja ,da su
verozakonske $kole orude pojedinih religija, a drzavne ili komunalne orude drzavno ili
njene vladajuée narodnosti®, ocigledno socijalisticki opredeljeni pisac ¢lanka merodavno
obelodanjuje da su izdavaci i saradnici Uciftelja, kao i njihovi istomiSljenici u narodu, ,,u
nacelu najzes$éi protivnici kako jednoj tako i drugoj Skoli“. Iz prostog razloga:
,verozakonska Skola raspaljuje ... religiozni fanatizam®, a drzavna — komunalna
nacionalisti¢ki ,,narodnosni fanatizam*, koji ugrozava egzistenciju svake brojno slabije
narodnosti. Osim toga, i jedna i druga je ,,pretovarena ... predmetima ... od nikakve ili male
vaznosti po zivot Covekov”, tako da se ,polutanskim merama“ stiCe nesavremeno
obrazovanje.” Ipak, u datoj situaciji, u srpskoj sredini ugrozenoj politikom madarizacije i
socijalisti¢ki opredeljeni ucitelji pretpostavljaju konfesionalne $kole komunalnim. Uz
napomenu da ¢e se boriti za njihovo preustrojstvo odstranjivanjem S$tetnog uticaja
svestenstva.

Posle obustave Ucitelja zemunski ucitelji, i dalje podsticani obavezama socijalista na
polju Sirenja naprednih ideja, pokrenuli su 1875. ¢asopis Nova skola. Prema zakonu oni ni
ovog puta nisu mogli da otvoreno formuliSu stavove, poglede, zahteve. U prijavi vlastima
ucitelj Mita Neskovi¢, u svojstvu izdavaca i odgovornog urednika, naveo je da ¢e novi
Casopis teziti da odbrani Skolu ,,0d sviju Stetnih upliva®“, da podstakne organizaciju

% A.Radenié¢, nav. delo, 248.
% Svetozar Markovié, Sabrani spisi 1, 11, Beograd 1960, 1965.
0 Ucitelj, br. 1,23.11973.
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nastavnika ,,u interesu Skolskog i uciteljskog napretka®, da upozna ucitelje ,,sa osnovama
napredne pedagogije i racionalne metodike*; da saopstava uciteljima rezultate ,,nauka‘“ koje
im pri radu ,,korisno posluziti moze; da ukazuje na uslove ,,u porodici i uopste u drustvu
pod kojima ... 8kola najbolje napredovati moze*.”' Prvi broj Nove §kole u Zemunu iza$ao je
10. oktobra 1875. Uspeée da se odrzi do 1879. u prvobitnom, socijalistickom smeru.””
Kasnije njegov urednik Neskovi¢, pod pritiskom crkveno-skolske svestenicke hijerarhije i
drzavnih vlasti, skrenuce sa puta kojim je poSao kao socijalista da bi svoju zivotnu karijeru,

u sluzbi klera, mogao bezbednije da okonca.

Prvobitni, socijalisticki smer, iako je morao biti zakamufliran zakonski dozvoljenim
izrazima naprednih teznji, bio je uocljiv i u napisima Nove Skole, kao ranije u Ucitelju. U
raspravi o nastavi istorije ,,u narodnoj $koli“, na primer, kriticki se isti¢e kako postojeci
udzbenici sadrze samo podatke o padovima vladara i vlastele, dok ,,0 Zivotu samog naroda“
ne govore niSta. Po tim udZbenicima izgledalo je ,,da ako jedan narod ima nekoliko
bogataga da je time i blagostanje samog naroda ujaméeno®. Citaoci ovog Easopisa se,
medutim, upozoravaju da dela ,,vladalaca, popova i vlastele zasluzuju u valjanim istorijama
samo utoliko spomena ukoliko su oni kulturu naroda zadrzavali®, ko€ili ,,ili potpomagali®.
Prema Novoj skoli, ocigledno, tokovi istorije morali bi biti razjasnjeni dijalektickim
metodom istorijskog materijalizma, uz isticanje klasnih, ,staleskih“ komponenata razvoja
da bi se znalo ,zasto je gde narod mogao, a zaSto opet nije delo oslobodenja znao da
izvede®, i da bi ljudi mogli ,,da se iskustvom mnogih vekova“ koriste ,,pri izboru sredstva i
nacina za korenitu popravku® postojeceg ,stanja* u druStvu. Tu se isticalo i kako bi
udzbenici istorije morali ukazati na Stetnost istorijskih predrasuda u samom narodu; $to se i
posle vise od sto godina zanemaruje i u nasim savremenim istorijskim, istoriografskim
knjigama. Jer ,,bez predrasude nije ni jedan narod. Svuda su one manje-vise Stetno uticale®
na dalji razvoj. ,,Ispitati, dakle, ukoliko su koje predrasude narodu $kodile i kako se je ovih
oslobodio tako je isto predmet kod koga se istorija zaustaviti mora“. Dalje, i kao upozorenje
koje je jos aktuelno: naposletku ne sme se ni to prevideti kakav je svakidanji Zivot naroda
bio, kako se ranio, odevao i kakvi su mu stanovi bili“. Jer i ,,0vo ima skoro presudujuceg
upliva na razvitak naroda“.”

Napadi burzoaskih konzervativnih i liberalnih krugova na Novu skolu zbog ovakvih i
slicnih napisa nisu prestajali. Njeni urednici i saradnici nazivani su bezboznima i
komunima. Nastojanja da se promeni pravac casopisa ili obustavi njegovo izlazenje nisu
jenjavala. Reagujuéi na ove napade i na ovakva nastojanja, izdavaci Nove Skole su ispravno
konstatovali u javnosti da su njihovi protivnici ,,ljudi kojima je svaki korak napretka greh,
koji svaku slobodniju misao za prestup proglasuju, koji stresanje jarma sa pleca potiStenog
stvora za bezobraznu neposlusnost smatraju®, kojima je stalo da promene u pravcu napretka
po svaku cenu sprece.”* Konkretno se ti protivnici Nove Skole identifikuju ne samo kao
konzervativei, ve¢ i kao liberali. Za liberalnu stranku se kazuje da ,je bila radikalna®,
napredna ,,za vreme® Zestokih okrSaja sa ,jerarhijom®, dok ,,je posle izvojevane pobede
udarila u polutanstvo* pokusavajuéi ,,da asimiliSe potrebe naroda interesima ... jerarhije®.
Predvodnici Srpske narodne slobodoumne stranke se smatraju krivim i odgovornim S§to
$kolski predmeti i po tada novom Skolskom zakonu od 1872. nisu mogli biti izu¢avani ,,bez

" Grada za istoriju radnickog i socijalistickog pokreta u Vojvodini 1868—1890, 133.

72U Skerli¢evoj bibliografiji je notirano pogresno da je izlazio do 1878.

7 Istorija u narodnoj $koli, Nova $kola. br. 6, 30. XI 1875, br. 9 — XII 1875, str. 83, 130-132
™ Nasi protivnici, Nova §kola, br. 6,29, I 1876.
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upliva teleologkog.”

Pritisak na izdavace Nove Skole se pojacavao sa ciljem da se promeni njen pravac ili
iznudi njeno obustavljanje. Krajem aprila 1876. Arhidijecezalni skolski odbor u Sremskim
Karlovcima, po nalogu nadleznog crkveno-skolskog saveta, od 19. aprila, pozvao je ,,preko
Crkvene opstine zemunske® Mitu Neskoviéa ,,da odmabh ili ostavku da na uciteljstvu ili da*
odustane od daljeg izdavanja inkriminisanog lista — Casopisa. Ukoliko mu ne promeni
»pravac kojim podriva autoritet sveStenstva i demoralizira“ ucenike, ,,pripravnike®,
&itaoce.”® Pre toga svetovne, drzavne vlasti su bile zaplenile sedmi broj Nove skole zbog
napada na svestenstvo, pa je Neskovi¢ u toku sudskog isledenja jedno vreme morao provesti
u zatvoru. Ni dalje zaplene nisu izostajale, za kojima su sledili kratkotrajni pritvori
odgovornog urednika. Na sednici Patrijar§ijskog narodno-crkvenog Skolskog saveta od 27.
oktobra 1876. u Sremskim Karlovcima konstatovano je, prema onome §to se moglo ,,iz
svakog broja videti®, da Nova skola ,ne prestaje — zastupati* razaralacke ideje, podsti¢uci
»Svoje Citaoce na mrznju i neprijateljstvo* protiv svesteni¢kog, podrazumeva se — i drugog
drustvenog reda vladajucih klasa. ,,Zbog Cega je i drzavno odvetniStvo optuzilo® njenog
urednika Negkovica, koji je onda ,,0d sudske vlasti osuden i zatvorom kaZnjen bio“.”’

Prite$njen uz zid merama policijske zaplene i sudskog kaznjavanja, Neskovi¢ je jedno
vreme pokusavao da spase proskribovani Casopis u Pancevu. Ali i tu je nailazio na
nepremostive prepreke. Tada se odlucio na izdavanje Nove skole u Novom Sadu, pocev od
27. januara 1879. Vlasti su, medutim, i ovde takode sa podozrenjem pratile izlazak lista koji
je po njihovom obavestenju ,,u Zemunu zbog svoje komunisticko-socijalisticke sadrzine bio
Cesto plenjen. Potreba da se na njega ,.,budno motri* povecana je, prema proceni samog
novosadskog velikog Zupana Endrea Flata, i ¢injenicom da je izlazio iz Stamparije Arse
Pajeviéa, iz koje su ,,izi§li ve¢ mnogi socijalisti¢ki tampani predmeti“.”® Usvajajuéi mere
predostroznosti, ministar unutra$njih poslova Ugarske je iz Budimpeste trazio, dopisom od
31. januara, od novosadskog gradonacelnika Jovana Radakovi¢a ,,da ovaj list* prati ,,s
najbudnijom paznjom* i da mu podnese ,,izvestaj o iskustvima*.”” Nekoliko meseci kasnije
ugarski ministar za bogoStovlje i nastavu upozorio je, 23. aprila, patrijarha Prokopija
Ivackoviéa u Sremskim Karlovcima, u vezi sa rasturanjem socijalistickih spisa u krugu
Novosadske srpske gimnazije (koji su rasturani i medu gimnazijalcima i bogoslovcima u
Sremskim Karlovcima), posebno na opasnost od ,huskanja“ nove skole, ,lista sli¢ne
orijentacije®. S obzirom na to da se taj ¢asopis ,,uglavnom ... obra¢a“ nastavnicima i dacima
srpskih §kola sejuci ,,u prijeméivim dusama omladine seme prevratnickih ideja“.* Usledila
je mera pojacane budnosti. Nastavnicima je predoceno da ¢e biti otpuSteni iz sluzbe, a
dacima da ¢e ih isterati iz Skole ukoliko budu i dalje ¢itali Novu skolu, za koju se u izvestaju
ministru unutra$njih poslova, 11. juna 1879, jo$ dodaje da ,,ide* i ,,stopama‘ tada ,,nedavno
obustavljenog nedeljnog lista Straza*“, isti€uéi ,,se svojom socijalistiCkom orijentacijom i
neprijateljskim raspolozenjem prema madarskoj vladi.*'

Istrajanje Nove skole na socijalistiCkim pozicijama ogledalo se jednom vise i u ¢inu
naglasene solidarnosti ve¢ pri pokretanju Straze 1878. u Novom Sadu, u redakciji
socijalisti¢kih emigranata iz Srbije. U Novoj Skoli je tada isticano kako ée se Straza ,truditi

> Utiteljstvo, skole i liberalna partija, Nova skola od 22. TV 1876, str. 163-165.
’* Grada, 135.

Isto, 136.

7 Isto, 138—139.

 Isto, 139.

% Isto, 141.

81 1sto, 143.
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da ... citaoce upozna sa onim rezultatima nauc¢ne misli koji su neophodni za pravilan
pogled na drustveni napredak, ,,da bude kao neka mala politicka $kola za ... gradane®.
Ponavljano je, prema programskoj deklaraciji Straze, kako ¢e se na stranicama ovog
Casopisa predociti cilj stvaranja opsSteg blagostanja 1 opsSteg napretka, u kontekstu
argumentovanog ubedivanja ,,da ima drustvenih oblika kojima se daje taj cilj postiéi.
Ocigledno, zemunski izdavaci Nove skole dobili su u svemu misljenje novosadskih izdavaca
Straze, koje se zasnivalo na saznanju ,da je ekonomski stroj druStva glavni uslov ...
napretka ili nazatka; da su ekonomske forme podlozne menjanju i razvitku, da oblici svojine
nisu zanavek stalni”, da se iz postojecih ,,oblika svojine neodoljivom silom istorijskoga
kretanja razvija druga, savrSenija forma, u kojoj ¢e sva privatna oruda za proizvodnju
(zemlje, alati, zgrade i sirovine) pre¢i u zajednicku svojinu sa zajednickim radom,
organizovanim na temelju savrsenijih radnickih oruda i krupne kolektivne proizvodnje*. Uz
istovetna uverenja i uveravanje je, dalje, ponavljano kako su u zemljama gde nema
politi¢kih sloboda ,,gde vlada tiranija ... ustanci i revolucije neizbezne pojave i u krajnjoj
konsekvenci ,,;sluze kao drustvena korektiva® protiv zastoja, nasilja i korupcije. Sa istih,
nesumnjivo internacionalisti¢kih pozicija predoCena su i programatska nastojanja StraZe, u
skladu sa nastojanjima Nove Skole na platformi borbe protiv nacionalisti¢kih tendencija u
politici, prozimanih najokorelijim, sa kolena na koleno prenesenim atavistiCkim
predrasudama, koje se izrazavaju kroz medusobna nepoverenja, omalovazavanja i ratovanje
pripadnika razli¢itih naroda, a kojima se u krajnjoj konsekvenci prevashodno koriste
vladajuce klase i vladajuée li¢nosti, u borbi za sve prostraniju vlast i sve veéa bogatstva, uz
§to dugorocniju slavu. Nova Skola je, dakle, morala, bez obzira na rizik od daljeg
kompromitovanja u o¢ima vlasti, da javno pozdravi i preporuci ¢itaocima Strazu odmah
posle izlaska njenog prvog broja i zato Sto Ce taj list takode da radi ,,na bratimljenju naroda“
razli¢ite vere i nacionalnosti, dokazujuci ljudima dobre volje kako ,radnicke mase* ni u
jednom narodu ,,nemaju uzroka i interesa da se mrze®, i kako se mogu i moraju odbaciti
iracionalni razlozi medunacionalnih trvenja u interesu svake nacije.*

U vreme izlazenja Casopisa Nova skola u Zemunu poceo je da izlazi i prvi srpski
vojvodanski socijalisticki list politickog karaktera, posle neuspelog pokusaja sa listom
Jednakost 1872. u Novom Sadu. Pokrenut je 1875. pod imenom Bratstvo u redakciji vec
afirmisanog socijaliste Nikole Markovi¢a, jednog od najrevnosnijih sledbenika Svetozara
Markoviéa. Na zalost, od tog tako znacajnog lista nije, prema dosadasnjim istoriografskim
saznanjima, sacuvan ni jedan primerak ni jednog broja. O njemu se, dakle, moze govoriti i
pisati samo na osnovu postoje¢ih malobrojnih arhivskih dokumenata i nekoliko odlomaka
Stampanih u drugim onovremenim listovima. Prema safuvanoj obaveznoj prijavi
zemunskom Magistratu bavio se, mogao se baviti, pitanjima ,,iz narodne ekonomije,
prirodnih nauka ... knjizevnosti“, dok su ,dnevna pitanja“ u kontekstu politi¢kih
saopStavana, po zakonski dozvoljenom obrascu, u vezi sa zadacima koji su, toboze ili
stvarno, nametani navedenim pitanjima nauéne prirode.* Dvadesetetvorogodisnji izdavaé
Bratstva, publicista Nikola Markovi¢, rodom iz Ferdina u Banatu, uspece da ga odrzi u
Zemunu, na teritoriji Vojne granice, nepuna tri meseca, od pocetka juna do 25. avgusta
1875. Posle toga sediste glasila preselice se u Vrsac, ali i tamo ¢e Bratstvo moci da opstane
samo kratko vreme.

Znacaj Bratstva, koje je prvo medu vojvodanskim srpskim listovima uspelo da prekine
burzoasku nit politicke Stampe, potvrduje se ve¢ u njegovom pokretanju mozda najrecitije

82 Isto, 146-147.
8 Istorijski arhiv Beograd, Zemunski magistrat, br. 1805 odn. 3972/1875; A. Radeni¢, nav. delo, st. 130-131;
Grada, 128.
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re¢ima tadasnjeg organa budimpestanske socijaldemokratske centrale u Ugarskoj Arbeiter-
Wochen-Chronik, odnosno Munkds Heti-Kronika, gde se kazuje ,,da socijaldemokratski list*
u Zemunu ,,nece vrsiti svoj uticaj samo medu Srbima“ Ugarske, odnosno Hrvatske, ,,ve¢ i u
svim zemljama nastanjenim Srbima“.* Izlazak Bratstva u Zemunu posle prisilne obustave
Oslobodenja u Beogradu smatran je dokazom nepobedivosti socijalistickih ideja i potvrdom
svrsishodnosti uveravanja da ¢e te ideje nadziveti vladavinu dinastije Obrenovica.™
Urednistvo budimpestanskog, ugarskog, madarskog radni¢kog lista je redovno pratilo
pisanje zemunskog srpskog socijalistickog glasila i povremeno prenosilo njegove napise,
posebno one o progonima socijalista u Srbiji, zaplenama socijalistickog Braniceva u
Pozareveu i s1.*¢ Bratstvo je, izgleda, najrevnosnije obavestavalo srpsku javnost o tadasnjim
zbivanjima u socijalistickim akcijama pobornika novog druStvenog reda i represivnim
merama vlastodrzaca u srpskoj drzavi. Zahvaljujuéi Bratstvu saCuvane su od zaborava, na
primer, izvesne informacije o toku tada odrzane osnivacke skupstine Udruzenja krojackih
radnika Srbije, na koju je zbog navodno nerevolucionarnog pristupa radni¢kim problemima
kriticki reagovao doktrinarnim ekstremizmom prozeti pozarevacki socijalisticki list
Branicevo, &iji su primerci u meduvremenu takode unisteni.’” Prema citatu odlomka o
sudbini Omladine u beogradskom Starom oslobodenju moze se saznati, dalje, kako je
Bratstvo sa svojih socijalistiCkih pozicija ocenilo da ,,posle patriotskog idealisanja i
vatrenog odusevljenja za ,oslobodenje i ujedinjenje‘, za ,ustavnost i zakonitost‘, za razlicne
,gradanske slobode‘, za ,narodne nedeljne i ... Skole‘ za ,Citaonice® i ,pevacke druzine®,
,besede i sela‘, ,bakljade i bankete® itd., posle svega toga nastace kao neko mrtvilo medu
omladinom.. .«®®

Kada je Bratstvo nastavilo da izlazi u Vrscu, Staro oslobodenje u Beogradu, koje je
pocelo da izlazi posle obustave Bratstva v Zemunu, preporuéilo ga je isticanjem njegovog
znataja u svojstvu prvog vojvodanskog socijalisticCkog politickog glasila na srpskom
jeziku.*” Pogetkom februara 1876. &itaoci su ovde obavesteni, izrazima Zaljenja, da je i taj
list srpskih socijalista definitivno obustavljen. Jo§ dok je izlazio, javnost je preko Starog
oslobodenja’ obavestena kako su ga u Novosadskoj srpskoj gimnaziji daci u potaji rasturali
i ¢itali, i kako je, kad su vlasti saznale za to, uprava gimnazije sazvala zbor ucenika na
kome je upravnik, direktor drzao slovo opominjuci ,,mladez* da ne sme i ne treba ,,da Cita“
subverzivne ,komunisticke spise”, ,a osobito” ne Bratstvo.”! Zahvaljujuéi Starom
oslobodenju, utvrdeno je i kako je Bratstvo u sukobu izmedu Mileticevih liberala i
markoviéevskih socijalista, koji je poceo neprikriveno da se razotkriva u javnosti sredinom
sedamdesetih godina — ,,u ovostranom Srpstvu razlozno* dokazivalo da su se i vojvodanski
»harodnjaci“ u politici uputili pogreSnim pravcem. PoSto su prvaci Srpske narodne
slobodoumne (liberalne) stranke u Vojvodini poceli takode da prave sve veée ,,smetnje ...
onoj omladini koja od njih misli drukéije®, Bratstvo ,,otvoreno pozivase gospodu liberale na

" Grada 131.

8 Nav. delo, 130.

8 Arbeiter-Wochen-Chronik, od 11. i 18. VII 1875. Kalman Cehak, Radnicki pokret u Banatu od osnivanja
Socijaldemokratske partije Ugarske 1868—1890, 206; Andrija Radenié¢, Branicevo, Socijalisticki listovi i
Casopisi u Srbiji 1871-1895, Beograd 1977, 249; Vasilije Kresti¢, Istorija srpske stampe u Ugarskoj 1791—
1914, Novi Sad 1980, 440.

8 Taj ¢lanak iz Bratstva citirao je posle Zanatlijski savez 1893. godine (br. 36, od 23. maja); Mladen
Vukomanovié¢, Radnicka klasa Srbije u drugoj polovini XIX veka, Beograd 1972, 171; Andrija Radeni¢,

nav. delo, 250.

% Staro oslobodenje, br. 56, 19. X11 1875. Omladina i liberali; A.Radeni¢, nav. delo, 294.

% Staro oslobodenje, br. 43 — 12. XI 1875.

PStaro oslobodenje, br. 19 — 6. 11 1876, Javna korespondencija; A. Radeni¢, nav. delo, 295.

°! Staro oslobodenje, br. 44 — 23. XII 1875, Dopisi iz Austro-Ugarske; A.Radeni¢, nav. delo, 308.



080

javan nacelni razgovor o pitanjima koja se narodnog Zivota ticu“.””

U godini izlaZenja Bratstva u Zemunu njegov izdava¢ Nikola Markovi¢ skrenuo je na
sebe paznju javnosti i prevodom dva napisa — predavanja Ferdinanda Lasala ,,0 suStini
ustava®, koje je Stampao u posebnoj brosuri u Novom Sadu 1875. Tada je obelodanio kako
je ,naumio ... da sve vaznije Lasalove spise” prevede i Stampa u seriji pokrenute
»Savremene biblioteke®. Medutim, usled prezauzetosti ili iz nekih drugih, nepoznatih
razloga ovaj najavljeni poduhvat nije ostvaren. U Markovi¢evom ,,izdanju® izasla je dve
godine kasnije, 1877, u Novom Sadu samo brosura ruskog socijaliste N. Dragomanova
Rusija i balkansko pitanje, koju je preveo Jovan Zujovié, a predgovorom opremio Pera
Todorovi¢. Tom knjizicom osuduje se politika carske Rusije na Balkanu u kontekstu
srpsko-turskog rata 1876—1877, sa porukom da buduénost balkanskih naroda treba da se
zasniva na federalizmu zajednicke drzave. Sva ova izvanredna aktivnost socijalista
sedamdesetih godina, koja se ogleda u Stampanju prvih srpskih socijalistickih glasila, knjiga
i knjiZica na teritoriji Vojvodine, kao i u rasturanju onih $tampanih u Srbiji, pa i u drugim
zemljama, potvrduje iskaze o dostignué¢ima najveceg dometa u srpskoj vojvodanskoj sredini
u prvoj deceniji socijalistiCkog pokreta. Od ovakvih dostignuéa vlastodrZzei su i ovde,
naravno, najviSe zazirali. Posebno su ih alarmirali izvestaji o Sirenju socijalistickih ideja
preko navedenih listova, Casopisa i spisa u krugu nastavnika i daka srednjoskolskih,
gimnazijskih i bogoslovskih zavoda u Sremskim Karlovcima i Novom Sadu. Prema dopisu
ugarskog ministra za verska i prosvetna pitanja patrijarhu Prokopiju Grackovicu, 23. aprila
1879, u najviSe traZene, a stoga i najopasnije knjige u ono vreme, po merilima Cuvara
poretka, spadalo je na prvom mestu delo Cernidevskog Sta da se radi. Za ovu knjigu se
kazuje da opovrgava pravovaljanost svake drzavne ideje i da ,njena glavna intencija
kulminira® u pokusaju ,,da dokaze kako je pojam javnog poretka suvisan®, sledstveno tome
»da pretvori u prah temeljni kamen opstanka druStva“ sadrzan u patrijarhalnoj porodici.
Patrijarh se upozorava na neizmernu ,,opasnost koja se na omladinu svaljuje ¢itanjem ovako
pogresno orijentisane knjige“. S pateti¢cnim obrazloZenjem da ,,pored toga §to pustosi srca“
mladezi, njen ,surovi materijalizam® preti da zarazi ,,dusu“ omladine ,,koja naginje*“ po
temperamentu uzrasta ,,neumerenostima, prenapregnutoj fantaziji“ i sl. A §to je u ovom
kontekstu najvaznije, ,,vaspitava“ mlade ljude kako da postanu ,,nezadovoljnici® drustva,
,huskaci protiv javnog poretka“ itd. Ponovljeno se isti¢e da se ovakva ,orijentacija u
Skolskim institucijama ... ne moze trpeti®, stoga ,,u cilju njenog iskorenjivanja* moraju biti
upotrebljena ,,sva moguca sredstva®“. Ukoliko patrijarhove ,mere ... ne bi dovele do
zeljenog uspeha®, nadlezno ministarstvo, po izri¢itoj pretnji samog ministra, pretnji koja je
veé jednom, krajem 1875. bila upucena patrijarhu, spremno je sada, prema ovom dopisu od
23. aprila 1879, da ,naredi i zatvaranje ustanove®™ u kojoj su socijalisticka rovarenja uzela
maha.” Iz patrijarhovog odgovora ministru od 27. maja 1879. vidi se da je u Srpskoj
novosadskoj gimnaziji, a shodno tome sigurno i u sremskokarlovackoj izdato ,,strogo
naredenje nastavnicima da spre¢e prodor socijalistickih ideja. Predoeno im je da ée se
,momentanim otpuStanjem kazniti svako ko se druzi sa socijalistima ili nihilistima®,
odnosno svako koji se ,bavi Citanjem™ socijalistickih spisa, ili ,,Siri ucenja i nacela“
propovedana u tim spisima. Da bi se obezbedilo striktno sprovodenje ove naredbe ,,ujedno
je direktor ustanove u¢injen odgovornim za nastavnike, a svaki nastavnik za u¢enike*.”*

Osamdesetih godina socijalisti iz redova srpske inteligencije u Vojvodini, kao i u
Srbiji, na popristima stranacke borbe mahom prelaze u tabor radikala. Ali u prvo vreme

%2 Staro oslobodenje, br. 52 — 10. XII 1875, Dopisi iz Ugarske; A. Radeni¢, nav. delo, 309.
” Grada, 140-141.
* Isto, 142.
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mnogi od njih jo§ se smatraju po svojim nacelnim stavovima pobornicima socijalizma.
Njihova socijalisticka aktivnost tih godina ogleda se najvise u ilegalnom rasturanju listova
Radnik 1881. i Borba 1882. iz Beograda, koje ureduju Mita Ceni¢, jedini preostali
nastavlja¢ politicke linije Svetozara Markovi¢éa u Zzurnalistici Srbije. Prema jednom
policijskom izvestaju, u Zemunu, na teritoriji Austro-Ugarske vise od 180 Radnikovih
pretplatnika je primalo taj list u zatvorenoj koverti (njegova otvorena otprema, u
»Kkrstopletu poStom bila je zabranjena). U Petrovaradinu i Novom Sadu Radnik se prodavao
i preko kolportera kome beogradska redakcija upucuje redovno ,,duplo frankisana pisma sa
20 brojeva“.”> U to doba u prilitnom broju se ilegalno rasturao ovde i list anarhoidnog
smera na nemackom jeziku Freiheit, koji je izlazio jedno vreme u Londonu u redakciji
Johana Mosta. Ideoloska previranja u socijalistickom pokretu, karakteristicna u deceniji
ispunjenoj krizama, osekama, u Sremu, kao u celoj Vojvodini se takode manifestuju
lutanjima od oportunog radikalizma, kojim se prelazi u tabor burZoazije, do ekstremnog
anarhizma, koji se izivljava u besmislenom individualnom terorizmu. Moglo bi se gotovo
re¢i, kao normalna pojava: posle prve decenije izvanrednih uspona, poleta, plime i sledecih
decenija preporoda pod dejstvom monolitne marksisticke ideologije u okvirima jedne
stranacke organizacije, pod istim imenom Socijaldemokratske partije u svim evropskim
zemljama toga razdoblja.

* A.Radeni¢, Policijski izvestaji o dogadajima u Beogradu pocetkom osamdesetih godina XIX veka, Godisnjak
Muzeja grada Beograda, 1957, knj. IV, 427.
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POD UTICAJEM PRVIH KONGRESNIH ZAKLJUCAKA SOCIJALDEMOKRATSKE PARTIJE
HRVATSKE I SLAVONIJE

Osnivacki kongres i Srem

Prvoj zemaljskoj konferenciji socijaldemokratskih predstavnika u Zagrebu, 8-9. septembra
1894, na kome je proklamovano osnivanje Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije nije bilo
nijednog socijaliste iz vojvodanskih sremskih varoskih srediSta. Ali to ne znaci da tu jo$ nema pravih,
klasnoborbenih socijalistickih pregalaca, niti da se ovde u socijalistickom pokretu ne osecaju novi,
marksisticki impulsi. Prevashodno usled specifi¢énih nepovoljnih okolnosti, pod dejstvom policijskog
rezima zloglasnog bana Kuen-Hedervarija, naro¢ito u manjim mestima, ovakva odsustvovanja sa
prvih velikih, direktnih skupova u centru drzave moramo viSe smatrati posledicom sputavajucih
politi¢kih odnosa, a manje dokazom izrazitije zaostalosti u razvoju na visem nivou nove, stranacki
institucionalizovane ideoloske platforme.

U svakom slucaju, zakljucci sa Prve zemaljske konferencije socijalista tadasnje Hrvatske i
Slavonije delovali su mobilizatorski i na radni¢ke duhove u Sremu. Prema privremeno usvojenom
hajnfeldskom programu Socijaldemokratske partije Austrije, ustanovljeno je da osnovni uzrok radnih
i radnickih nedaca treba traziti u Cinjenici ,da su proizvodna sredstva u posedu pojedinaca
posednika“. Usled te Cinjenice posednik postaje ,vlasnik radne snage, radnicki narod robom
posednika proizvodnih sredstava, robom kapitalista, kojima se ... u drzavi priznaje politic¢ko
privredno gospodstvo®. Zato ,prelazak proizvodnih sredstava u zajedni¢ki posed* istorijskom
misijom radnicke klase dobija znacajne realne pretpostavke politickog i ekonomskog oslobodenja
,celoga radni¢kog naroda“.'

Socijaldemokratska partija se i ovde stvara sa primarnim zadatkom neminovnog stranackog
obeleZja u podru¢jima savremene politike, da radni¢ku klasu, zapravo ,,radnic¢ki narod, organizuje
politi¢ki u borbi za odredena nacela i u sedam tacaka nabrojana prava. Na prvom mestu se istice
nacelna osuda svih mogucih eksploatacija i pre vlasti — narodnosnih, rodovskih, posedovnih,
generacijskih — u nacionalnim i internacionalnim razmerama. Iz nasus$nih potreba ustanovljuju se
prioritetni zahtevi: za opS$te i neposredno izborno pravo; za slobodu Stampe, sastajanja i udruzivanja;
za radnicko zastitno zakonodavstvo; za obaveznu, besplatnu i nekonfesionalnu nastavu u svim
Skolama osnovnog obrazovanja; za ukidanje ratnickim pobudama inspirisane staja¢e vojske i njenu
zamenu mirnodopski ustrojenom, miroljubivom ,,narodnom vojskom*.”

S obzirom na strukturu stanovni$tva, na dnevnom redu ovog skupa nalazi se seljacko pitanje,
koje je postalo aktuelno u mnogome usled previranja medu seljackim zivljem u Sremu. Oseca se
potreba pridobijanja seljaka za socijalisticke ideje, ali sredstvima postupnog ubedivanja. Nije tesko
zapaziti kako prvi pobornici socijalizma na platformi Socijaldemokratske partije i ovde, u skladu sa
ucenjima reformisti¢ki nastrojenih osnivaca i predstavnika Druge internacionale, prevashodno imaju
na umu postavke o evolutivnom razvoju drustva. Njihova strahovanja od neobuzdanih akcija
seljackih masa dolaze do izrazaja ve¢ tada u zakljuCku: da se primenom ,,veoma, veoma strpljive,
mudre i1 oprezne“ politike pristupi agitaciji na selu, koje je zaostalo u poredenju sa nerazvijenim
malim varo$ima i trgovistima u pogledu klasne izdiferenciranosti kao i u domenu opsteg obrazovanja.

Na radnike se delovalo intenzivnije rezolucijom o nuznosti organizovanja protestnih sastanaka
zbog politickih ogranicenja, ,,0sobito u provinciji“ — i u vezi sa uocljivijim proganjanjem

!Istorijski arhiv SK Jugoslavije (IA SKI), IV, Socijalisticki pokret u Hrvatskoj i Slavoniji, Dalmaciji i Istri 1892-1919,
Beograd 1950, 16.
2 Isto, 1.
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socijalistickih agitatora radnickog zanimanja. Ti progoni se sprovode sistematski pocev od prvih
godina novog razdoblja. Jer od tog doba, posle stvaranja efikasnijih radnickih organizacija
savremenog tipa i mobilizacije sve jace radnicke klase, uz sve nezadovoljnije mase radnog naroda
uopste, na popriStima otvorene klasne borbe postaju ugrozene vladajuce i privilegovane pozicije
burzoazije i burzoazovane aristokratije.

Iz tih razloga Kuenova vlada ¢inila je sve moguée da spreé¢i ve¢ u pocetku delovanje
nego madarska vlada u uzoj Ugarskoj, a i usled vece ugrozenosti vlasti u Hrvatskoj i Slavoniji zbog
postojanja homogenije gradanske opozicije na liniji nacionalno-oslobodilackih pokreta.

Sa gor¢inom se uocava ostrina vladinih postupaka prilikom pokusaja da se Socijaldemokratska
partija utemelji Sto prikladnijom i prihvatljivijom programskom osnovom, prvenstveno prema
urgentnim potrebama i zahtevima radni¢ke klase kao i svih drugih eksploatisanih, obespravljenih,
siromasnih delova naroda, a ne samo prema tekstu privremeno usvojenog uzornog programa nekoliko
godina ranije formirane Socijaldemokratske partije Austrije. PredloZzena autenticna programska
osnova, izradena na osnovi mnogih predloga ,,iz cele zemlje* nije mogla biti, medutim, ni slobodno
razmatrana a kamoli usvojena, prema prvobitnom planu, na tada odrzanom Prvom kongresu
Socijaldemokratske partije. Vlasti su u meduvremenu zaplenile letak sa tekstom predloZzene
programske osnove.’ Stavile su do znanja da ¢e vlada zabraniti delatnost prve stranke socijalista,
socijaldemokrata, sa programom koji deluje izazovno ve¢ samim tim §to podrobno, mnogo
podrobnije nego dotadasnji privremeni program, austromarksisticke provenijencije, istie
antireZimske zahteve u kontekstu antikapitalisti¢kih i antiburzoaskih zahteva.

U toj programskoj osnovi polazilo se od loSeg stanja veéine naroda, da bi se odmah zatim
konstatovalo kako je i ovde takvo stanje posledica ustrojstva, sistema, funkcionisanja vladajuceg
burzoaskog drustva. ,,Zakoni, ustanove, nain zivota, prosvetni odnosi, sve ima svoj oslon, sve svoj
zaCetak” u burzoaskom drustvenom poretku. Nezadovoljstva su sve vise izbijala na povrSinu.
Nezadovoljni su postali prevashodno ,,mali posednici, rukotvorci, zanatlije, radnici i poljodelci* usled
,konkurencije velike, masinske proizvodnje®. Ona je upropa$c¢ivala ,malu proizvodnju, mali obrt,
zanatstvo, mali posed, seljastvo®, ostavljajuci ih bez kompenzacije, bez moguénosti da se uklope u
savremeniju i veliku proizvodnju.

Konkurentska roba ,,velike proizvodnje* bila je, kao Sto je ve¢ receno, iskljucivo stranog
porekla. Pogoni velikih fabri¢kih preduzeca nalazili su se pretezno u Austriji; u manjoj meri ve¢ i u
Madarskoj, dok su u Hrvatskoj i Slavoniji bili tek u povoju, a u sremskim krajevima kao retkost.
NajviSe su zapazani po vlasniku koji je pri zaposljavanju radne snage prednost davao stranim
radnicima, iz kolonizatorskih i profiterskih pobuda. Oni se vrbuju, videli smo, iz najnizih
pauperizovanih i proletarizovanih slojeva Madarske, donekle i Austrije, ne retko kao Strajkbreherski
element.

Posto je konstatovano da su za nevolje radnog naroda krivi odnosi koji proisti¢u iz ustrojstva
burzoaskog, kapitalistickog drustva, istice se da ¢e Socijaldemokratska partija u Hrvatskoj i Slavoniji
takode nastojati (ne precizira se: u krajnjoj konzekvenci, ili kao neposredni cilj) da se vladajuci
poredak ,,iz temelja promeni“. Iako se iz daljeg teksta vidi da se na tome nece insistirati, da se to
iznosi u kontekstu socijaldemokratskih principa, nacela, trazi se ¢ak ,,zakon po kome bi postala sva
zemlja, polja, Sume, rudnici®, sva prirodna bogatstva, ,svi strojevi® sva sredstva proizvodnje —
zajednicko opste ,,vlasnistvo svih ljudi®.

U 16 tacaka, od kojih poslednje dve imaju jo$ i nekoliko podtacaka (na Prvoj konferenciji
privremeno usvojeni hajnfeldski program ima samo sedam tacaka), taksativno se nabrajaju zahtevi
,»Za poboljSanje stanja ... poljodelaca, zanatlija i svega radnickog naroda“ u granicama postojeceg
drustva. Medu primarnim politickim zahtevima tu se na prvom mestu nalazi zahtev za ,opste,
jednako, direktno izborno pravo* svih gradana, drzavljana muskog i Zenskog roda ,,nakon navrSene
dvadesete godine* Zivota. Tim zahtevom pocinje lista politickih ,.trazbina“ svih socijaldemokratskih
partija u zemljama sa ograni¢enim pravom glasa. BurZoasko-demokratske stranke u opoziciji isticace
se zahtevom iste ili sline sadrzine, ali ne sa toliko Zara i upornosti kao §to ¢e to uciniti
Socijaldemokratska partija Hrvatske i Slavonije, poput Partije u uzoj Ugarskoj, Madarskoj.

* Arhiv Hrvatske (AH), Zemaljska vlada (ZVH), br. 356.
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Zahtev za opste, jednako izborno pravo namece se sam po sebi kao primaran u vreme kada
ogromna veéina naroda, liSena prava glasa, gaji iluzije o promenama koje bi neminovno bile
izdejstvovane uc¢es¢em narodnih masa na izborima narodnih predstavnika za sva predstavnicka tela,
pocev od parlamenta, odnosno sabora, do opstinskih skupstina. Bilo je razumljivo, opravdano i nuzno
da tada jedina socijalisticka, Socijaldemokratska stranka najviSe insistira na zahtevu kojim se trazi
pravo aktivnog uce$¢a svih punoletnih gradana na svim izborima, u okviru sistema drzavnog i
drustvenog upravljanja. Nece se, medutim, pokazati ispravnom politika insistiranja na tom zahtevu sa
dogmatskih doktrinarnih pozicija, a ne samo sa platforme programskih, pragmati¢nih, neminovnih,
pravednih politi¢kih ,trazbina®“. Videée se da se takvom politikom iscrpljivala u prvom redu snaga
socijalista, a pored toga pothranjivala iluzija o moguénostima prelaska iz kapitalizma u socijalizam
mirnim putem, sredstvima parlamentarne borbe, bez nasilnih preokreta, bez upotrebe sile od strane
proletarijata, bez revolucije i revolucionarnih ekscesa — ve¢ u to doba. Kao da ishod vekovne klasne
borbe zavisi od plasmana ucesnika na pojedinim biraliStima, a ne od sveukupnog odnosa snaga na
svim boriliStima, u nacionalnim i internacionalnim razmerama.

Drugi politicki zahtev, u predlozenoj programskoj osnovi, odnosio se na drzavni status zemalja
Trojednice u okvirima Austro-Ugarske. Tim zahtevom traZi se ,,potpuna autonomija“, ne samo u
podrucjima politi¢ke uprave, nastave, pravosuda, trgovine, ve¢ i finansija, saobraéaja i vojske, koji su
bili u nadleznosti Ugarske, odnosno Austro-Ugarske. Time se i Socijaldemokratska partija Hrvatske i
Slavonije izjasnjava protiv osnovnih odredaba Nagodbe, a ne samo protiv opozicionih stranaka
nacionalne i nacionalistiCke burZoazije i sitne burzoazije, koje svoje pozicije u narodu zasnivaju
gotovo iskljuc¢ivo na protivnagodbenjackim zahtevima.

Sledec¢i zahtevi u sklopu predloZzene programske osnove — zahtevi za zamenu stajace vojske
narodnom vojskom, za slobodu Stampe, za slobodno udruzivanje i sastajanje, za odvajanje crkve od
drzave, za nekofesionalno, laicko i besplatno Skolovanje, za ravnopravnost Zena — ne prelaze okvire
slobodoumnih zahteva opozicionih burzoasko-demokratskih stranaka. Ali se i ti zahtevi isticu
intonacijom koja je drukéija od one u gradanskim stranackim programskim deklaracijama. Jasno se
razaznaje da ¢e se tu beskompromisno nastojati u borbi za integralno ostvarenje svih navedenih
zahteva. Prvenstveno zato da bi se nesmetano $irile ideje socijalizma.

Nacionalnom pitanju ni ova Socijaldemokratska partija ne obra¢a nuznu paznju. Smatra ga,
poput svih drugih internacionalizmom prozetih stranaka tog doba, vestackom tvorevinom burzoazije i
burzoaskih stranaka. Predlozena programska osnova je tako sastavljena da je u njoj samo nekoliko
uzgrednih recenica kojima se iskazuju stavovi socijalista, tj. socijaldemokrata u vezi sa nacionalnim
problemima izazvanim pojavama nacionalistiCkog nasilja. Napominje se da Partija ,,osuduje i smatra“
izrazom ,divljastva borbu radi imena ... u zemljama“ nastanjenim Srbima i Hrvatima. Narodnosna
pripadnost se poput verske, veroispovedne, procenjuje kao ,,stvar osobnog osvedocenja“. Osuduje se
,»haturivanje narodnosti ... imena narodnosti®, kao i svako nasilno ,,odnarodivanje*.

U eckonomskom pogledu isticu se reformisticki zahtevi u korist siromasnijih slojeva
stanovniStva. Mnogo se ocCekuje od zahtevane promene u poreskom sistemu. Ocigledno je s
posebnom paznjom formulisan zahtev za odredivanje poreza prema veli¢ini dohotka i basStine. Za
osobe sa dohotkom ispod 600 forinti godiSnje trazi se da budu oslobodene poreskih davanja. S
obzirom na to da tereti posebnih doprinosa, uracunatih u cenu pojedinih artikala i pojedinacnih
usluga, ne mogu biti rasporedeni prema visini dohotka, zahteva se ukidanje indirektnih poreza, pa i
carina ,,na zivezne“ i druge neophodne proizvode. Veruje se da potrebe drzave mogu biti zadovoljene
naraslim prihodima od povecanog direktnog oporezivanja bogatasa. Zato se i trazi da mnoge
»posebne povlastice proizlaze¢e iz poseda, naslova, casti, plemstva, dostojanstva® budu
»zakonodavnim putem* ukinute.

U principu isticani zahtev za ukidanje privatne svojine nad sredstvima za proizvodnju konkretno
se ne postavlja. Medu pojedinacnim zahtevima nalazi se samo jedan kojim se izrazava tendencija ka
kolektivizaciji 1 to jedva primetno tamo gde se kazuje da se ,,sva opstinska zemljista imaju koliko*
god ,,je moguée povecavati“ i ,,zadruzno obradivati®. Povecanje opStinske zemlje bi po tom zahtevu
moralo biti olakSano zakonom o pre¢em pravu opstina da otkupljuju na drazbi ili inace prodavanu
inokosnu zemlju.

Karakteristicnim se moze oznaciti i zahtev ,,za poboljSanje stanja* malih seljackih posednika i
zanatlija. Trazi se da za njih drzava osnuje posebnu drzavnu banku koja bi im davala zajmove ,,uz
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male neznatne kamate* pored toga Sto bi preuzela i dotadanje njihove hipotekarne dugove kod
privatnih kreditnih ustanova, koje bi dugove onda oni takode otplacivali uz umanjenu kamatnu stopu.
Ta drzavna banka bi morala kupovati i zemlju za novoosnovane zemljoradni¢ke i zanatlijske
proizvodacke zadruge siromasnih zemljoradnika i zanatlija bez drugih ,,mogucnosti izdrzavanja“.

Najpodrobnije se navode zahtevi za zastitu radnika, onako kako su to ¢inile i
socijaldemokratske partije u drugim zemljama, bez obzira na stepen njihove razvijenosti. Trazi se
izdas$no radni¢ko zastitno zakonodavstvo prema shemi kojom se utvrduje: ,,najduze* osmoc¢asovno
radno vreme; zabrana zaposljavanja dece ispod 14 godina; zabrana no¢nog rada sa ,,iznimkom onih
vrsta ... koje moraju trajati neprekidno ili nisu odgodive®; neprekidni nedeljni ,,poCinak od 36 sati‘;
,,hajniza nadnica* kojom se mogu podmiriti neophodni troskovi pristojnog zivota. Pored toga, trazi se
ustanovljenje radnickih komora, koje bi se brinule i za poljoprivredne radnike, a bavile se i
posrednickim poslovima zapoS§ljavanja; arbitraznih sudova, sastavljenih, u podjednakim razmerama,
od poslodavaca i radnika radi reSavanja njihovih medusobnih sporova. U ovim radni¢kim zahtevima
istice se, naravno, i zahtev za ustanovljenje prava ,,na sklapanje strucnih® sindikalnih ,,udruzenja“
radnika.

Ovi zahtevi, preuzeti iz programskih deklaracija uzornih  zapadno-evropskih
socijaldemokratskih partija koje su raspolagale snagama jake homogene radnicke klase, sa izvesnim
ve¢ neosporavanim pravima, u ovim naSim zaostalim krajevima izgledali su golemi. Vide¢emo
kasnije podrobnije: ovde su radnici jo§ morali da rade i po 16 ¢asova dnevno, bez ikakvih prava na
zaStitne mere ili neku zastitnu organizaciju. U prvo vreme Socijaldemokratska partija ovde morace se
zadovoljiti i uspesima izvojevanim u borbi za desetoCasovno radno vreme, kao i drugim, mnogo
manjim poslodavackim ustupcima od onih trazenih ve¢ u prvim programskim deklaracijama.

U predlozenoj programskoj osnovi nalazili su se i humanitarni zahtevi u prilog svih gradana
podjednako. Od drzave se trazi da organizuje zdravstvenu sluzbu na nacin kojim ¢e se obezbediti
,,besplatna lekarska pomo¢ u bolesti svakome*. Trazi se i drzavna penzija za svakog trudbenika, ve¢
posle navrSenih 50 godina, i to u duhu hris¢anske propovedi ,,za sve jednako™ u iznosu dovoljnom
za izdrzavanje®. Zahtevu za sveobuhvatnu besplatnu pravnu zastitu dodaje se ve¢ ovde zahtev za
ukidanje smrtne kazne.*

Ovako sastavljena programska osnova, koja je po uverenju prvih lidera klasnosvesnih socijalista
odgovarala ,,svim intencijama socijaldemokratije* u datim uslovima, nije, medutim, mogla postati
programom Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije. Znaci, ni na terenu Srema. Na prvom
partijskom kongresu, odrzanom 3. i 4. novembra 1895. u Zagrebu, moralo se do¢i do zakljucka da bi
usvajanjem ove programske osnove bio onemogucen sav rad Partije od strane Kuenove vlade. Vlasti
su zaplenom letka sa inkriminisanom programskom osnovom jasno stavile do znanja da nece
tolerisati delovanje socijaldemokrata u stranackim okvirima ako Socijaldemokratska partija ovde
bude imala svoj sopstveni program, prema predvidenom nacrtu. Moralo se, dakle, na Prvom kongresu
zadovoljiti rezolucijom koja kazuje da se zadrzava u nacelu program Socijaldemokratske partije
Austrije. Protiv tog programa vlada u Hrvatskoj i Slavoniji nije smela javno da istupi merama
zabrane posto je isti slobodno cirkulisao u austrijskom delu Monarhije.

Nezadovoljstvo izazvano postupcima vlasti, koje su onemoguéile usvajanje prvobitno
koncipiranog partijskog programa, nije se stiSalo odlukom da se u principu ostaje na liniji
hajnfeldskog programa Socijaldemokratske partije Austrije. Znalo se ve¢ da u nacelu prihvaceni
uzorni program nije primenjivan u praksi na postoje¢em nivou politicke i ekonomske stvarnosti u
zemlji. Zato se usvaja i protestna kongresna rezolucija kojom se obelodanjuje da je ovde u datim
»okolnostima nemoguce Sirenje nacela Socijaldemokratske stranke* na nacin kojim ,to mogu sve
druge politicke stranke®. Zbog takvih okolnosti na Prvom kongresu ovdasnjih socijal-demokrata
primarnom se istice borba ,,za postignuce politicke slobode®. Nije bilo dobro $to se primarnost te
borbe ve¢ odreduje merilima oportunista, §to dovodi do zakljucka da ostali, pretezno ilegalni vidovi
nastupanja u borbi protiv rezima moraju biti zapostavljeni, pa cak i eliminisani, da se ne bi ometale
legalizovane slobodarske akcije, koje se po takvom, oportunistickom rasudivanju smatraju gotovo
jedinim garantom daljeg napredovanja socijalista u pravcu dalekoseznijih ciljeva socijaldemokratije.’

* Osnova programa Socijalno demokratske stranke u Hrvatskoj i Slavoniji, IA SKJ, IV, 34-38.
5 Prvi zbor Socijalno demokratske stranke Hrvatske i Slavonije, navedeno delo, 39-48.
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Usvajanje prvobitno koncipirane, izvorne programske osnove osujeceno je prevashodno merama
vlade. Ali protiv autentinog partijskog programa izjasnili su se na Kongresu predstavnici tzv.
Hrvatskog radnickog kluba. Oni su u to vreme jo$ istupali zajedno sa socijalistima na platformi
zajednicke borbe u interesu svih radnika. Pripadali su, zapravo, sitnoburzoaskoj radikalnoj stranackoj
formaciji starevicanske Hrvatske stranke prava. Medu klasno jos nedovoljno obrazovanim radnicima
delovali su parolama nacionalizmom prozetih ,,socijalista” u pretezno parolaskoj borbi protiv stranog
kapitala i stranih kapitalista. Njihova pocetna saradnja sa novoosnovanom Socijaldemokratskom
partijom bila je uslovljena obostranim slabostima. Socijaldemokrati jo§ nisu mogli da radunaju sa
udarnom snagom radnicke klase u celini posmatrano. Pravasi viSe nisu uspevali da zatalasaju mase
radnog naroda u borbi za svoje ciljeve. Udruzeni u zajedni¢kim akcijama protiv istog protivnika,
izgledali su jaci i jedni i drugi u o€ima oponenata iz protivnickih tabora.

U diskusiji oko programa Socijaldemokratske partije na Prvom kongresu prisutni predstavnici
pravaskog Hrvatskog radnickog kluba isticali su da ¢e i od njih koncipirana Hrvatska radnicka
stranka u svom programu insistirati na zahtevima socijaldemokratije, eksplicitno na zahtevima za: ,,a)
sveopste pravo glasa; b) postepeno sprovodenje osmocasovnog rada; c) potpunu slobodu sastajanja,
Stampe 1 govora; d) osiguranje radnika u starosti, radnickih udovica i sirocadi; e) podsticanje i
povoljno resavanje svih (radnickih) pitanja koja bi tokom vremena nastala®.

Iz navedenih razloga traZili su, u interesu sporazumnog istupanja, da Socijaldemokratska partija
izmeni u svojoj programskoj osnovi zahteve koji se ne mogu uskladiti sa zahtevima Hrvatske
radnicke stranke.

Ti zahtevi odnosili su se na pitanja kojima su se socijalisti u okvirima Socijaldemokratske
partije opredeljivali: za internacionalizam, internacionalna obelezja klasne borbe; za ravnopravnost
muskaraca i Zena u svim oblastima zivota; i za ateizam, u odnosima kojima se priznaju prava vernika
na slobodu veroispovesti.

Predstavnici Hrvatskog radni¢kog kluba nisu se snebivali u razlaganju provokativnih pravaskih
tirada prema principima hrvatskog ekskluzivnog nacionalizma. Isto tako otvoreno su razlagali
prastaru tezu zagovornika neravnopravnih drustvenih odnosa o ,,prirodnoj neravnopravnosti zZena“, uz
dobro poznato anahrono obrazlozZenje: ,,da se Zena imade vratiti ... domu®, da se posveti porodici, ,,da
uzgaja decu, da se kloni rada ,,u tvornici, u radionicama®, u kancelariji, da se ne bavi politikom itd.,
sve u interesu muza, dece, domaceg ognjista, pa i nacije.

Sa ne manje enfati¢kih izraza branjena su i iracionalna shvatanja o preimucstvima religije, koja
ne sme biti sputavana a kamoli osudena na nestajanje u nacionalnim okvirima, uprkos i njene
internacionalnosti (o kojoj se, naravno, ne govori). ,,Utvrduje se cak uz pomoc ,istorije” — da bi se
delovalo ubedljivije, kako je ,,svaki narod* u proslosti ,,propao* kad je napustio svoju veru. Grohotan
smeh kojim je propradena ova tvrdnja bio je dokaz radnicke obrazovanosti u sferama spoznaje
drustvenih fenomena, ve¢ pod uticajem ucenja marksisticki obrazovanih predvodnika. Reagovanja
kojima su izrazavana negodovanja prisutnih na pravaska izlaganja o ,,prirodnom‘ neravnom polozaju
zena u drustvu takode su svedocila o visokom stepenu marksistickog rasudivanja radnika, koji se ne
daju viSe obmanuti argumentima atavistickih predrasuda i ,,naravoucenija“. S druge strane, pravaski
orijentisani predstavnici hrvatskog radnickog udruzenja svojim nacionalistickim, asocijalnim (u
pitanju ravnopravnosti Zena) i proverenim stavovima otkrili su svoju pravu, burzoasko-klasnu
opredeljenost, i to ne u duhu burzoaske demokratije, ve¢ na liniji burzoaskog konzervatizma, pa cak i
burzoaske reakcije.’

Sporazum na bazi zahteva pravaskih radni¢kih predstavnika nije, naravno, postignut. Svi
socijaldemokratski delegati bili su jednodusni u osudi odbacenih predloga pravaski orijentisanih
predvodnika klasno neobrazovanog dela radnistva, koji se u atmosferi nacionalnog ekstremizma, pod
dejstvom negativnih posledica tudinskog hegemonizma, tudinske eksploatacije, dao zavesti
ekstremnim zahtevanjima pravastva ne znaju¢i za njegovu burzoasku, burZoasko-kapitalisticku
opredeljenost.

Ovaj razlaz sa pravaski orijentisanom organizacijom ,hrvatskih radnika®“ delovaée i na
diferenciranja u pokretu sremskih socijalista. S obzirom na to da je i ovde u mestima nastanjenim
Hrvatima Hrvatska stranka prava bila veoma aktivna u pridobijanju radnickog dela stanovnistva,

¢ Govor predstavnika Hrvatskog radnitkog kluba, nav. delo, 48-50.
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socijaldemokratski orijentisanim radnicima nece preostati drugo nego da zaoStre odnose sa
pristalicama hrvatske radnicke organizacije, ukazujuci na reakcionarna obelezja njihovog pravastva.

Prvi kongres Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije uticate na dalji razvoj
socijalistickog pokreta u Sremu i ponovnom odlukom o osnivanju klubova, odnosno obrazovnih
udruzenja, posto je politickim udruzenjima vlada i dalje odbijala da potvrdi pravila, onemoguéujuci
njihovo legalno, na zakonu zasnovano delovanje. A socijaldemokratsko rukovodstvo ovde od samog
pocetka izjasnjavalo se protiv osnivanja ilegalnih politickih organizacija. Tako su u ilegalstvu
delovale samo sindikalne organizacije, uz precutnu tolerantnost vlade, odnosno vladinih policijskih
organa.

Na prvom partijskom kongresu bio je usvojen i statut kojim se utvrduje ko se smatra ¢lanom,
odnosno ,,pristalicom* Socijaldemokratske partije. Prema odredbi tog statusa, ,,pristalica®, u svojstvu
¢lana, bila je, mogla je biti ,,svaka neporocna osoba koja pristaje uz partijski program, stranku,
partiju, po moguénosti podupire i radi na poveéanju broja pristalica®.” Uslovi za &lanstvo u Partiji,
koja je sama po sebi, svojom pojavom, svojim nacelima, svojim ciljevima predstavljala avangardnu,
revolucionarnu stranacku organizaciju — bili su jednostavni, svako ih je mogao ispuniti. Nisu izri¢ito
trazeni kvaliteti revolucionara, odlike bezuslovne, samopregorne, krajnje disciplinovane privrzenosti i
poslusnosti, u svim moguéim i nemoguéim protivrezimskim akcijama. Logi¢no, jer je
Socijaldemokratska partija i ovde od samog pocetka delovala kao parlamentarna stranka, koja se
potéinjava zakonitostima evolutivnog razvoja, koja tezi da putem zakonodavnih promena izmeni i
dokraj¢i postojeci eksploatatorski burzoaski, kapitalisti¢ki poredak. Za to nisu bili potrebni samo
izuzetni ljudi, izvanrednog kova, veé pre svega priljezni, koji ¢e raditi na podizanju klasne svesti
radnika, koji ¢e uvecavati broj pristalica, koji ¢e u svakodnevnoj borbi protiv eksploatacije i nasilja
iskazati svoje sposobnosti, kojima ¢e uspeti da narod na izborima glasa za socijaldemokratske
predstavnike.

Zbog dozivljenih neuspeha i promasaja u borbi za postupni, reformisticki preobrazaj drustva,
odnosno drzave, kao posledica pogresnih socijaldemokratskih premisa o razvonim potencijalima i
putevima u klasnom drustvu i klasnoj drZzavi — moraée se napokon pristupiti osnivanju nove,
komunisti¢ke partije. Ali ¢injenica da ¢e do tog vremena Socijaldemokratska partija, sa ¢lanstvom
revolucionarnog i nerevolucionarnog tipa, predstavljati i ovde jedinu avangardnu, klasnoborbenu,
marksisticku politicku stranku — ne sme biti prenebregavana ni pri procenjivanju i ocenjivanju njenih
dostignuéa u sremskim vojvodanskim krajevima ovoga razdoblja.

Pre izlaganja dogadaja u pokretu socijalista na sremskom terenu prvih godina
socijaldemokratskog delovanja, mora se znati da je tada na taj pokret, posle Prvog kongresa najvise
delovao Drugi kongres Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije. Ovaj kongres je odrzan 25—
27. decembra 1896. godine u Zagrebu. Na njemu je bilo pet delegata iz Srema: tri iz Sida, dva iz
Tovarnika. Na dnevnom redu nalazila su se pitanja u vezi sa novim programom, novom
organizacijom u seljackoj sredini i novim saborskim izborima, pored rasprave o uspostavljanju
organizaciono ¢vrs¢ih veza medu svim juznoslovenskim socijaldemokratskim partijama.

Prva tri pitanja bila su od posebnog znacaja za delegate iz Srema i sremske socijaliste uopste.
Tekst predlozenog programa, redigovan prema uzornom erfurtskom programu Socijaldemokratske
partije Nemacke, bio je identi¢an sa programskom osnovom koja nije mogla biti usvojena na Prvom
eksplicitno na probleme seljastva u Sremu ve¢ masovno zahvacenog pokretom socijalista. Zato su
delegati iz sremskih socijalistickih seoskih srediSta, na celu sa Vitomirom Kora¢em, prvim
organizatorom pokreta u sremskim selima, najviSe nastojali na tome da se seljackom pitanju posveti u
programu poseban odeljak, ili bar nekoliko izdvojenih redaka, da bi se pokazalo kako Partija
podrzava i isti¢e specificne potrebe i zahteve odredenih, nizih slojeva seljastva.

Vec¢ina delegata stala je na stanoviSte da seljacki problemi proistiCu iz opStih problema
burzoaskog, kapitalistickog druStva i da ne mogu i ne treba da budu izdvojeni iz kompleksa
programske problematike klasnog radnickog pokreta. Na taj nacin se sada i ovde rezonovalo
dogmatski pod uticajem doktrinara, koji su bili za to da se socijalisticki pokret kao klasnoborbeni
radnicki distancira od sitnoposednickih pokreta seljackih masa, s obzirom na to da su one u vecini

7 Nav. delo, 50.
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pripadale sitnoburzoaskim drustvenim slojevima. Ti slojevi su, prema ucenjima iste, toboZe
marksisticke, u stvari ¢isto dogmatske doktrine bili mahom osudeni na propast jo§ pod postojecim
kapitalistickim rezimom u daljem procesu neminovne proletarizacije. Tada ¢e se kao proleteri morati
da prikljuce socijalistickom pokretu na liniji klasnog radnickog pokreta u kojem podjednako
ucestvuju fabricki, zanatlijski i poljoprivredni radnici. Prema tome, po rezonovanju na ovom
kongresu, kao i na kongresu Socijaldemokratske partije Ugarske, preovladalo je misljenje da se ne
sme 1 ne treba posebno nista uciniti, nista traziti za spasavanje malog ili sitnog poseda, malih ili sitnih
posednika.

Usvojena programska osnova bila je u celini istovetna sa ve¢im delom prve programske osnove,
koju ucesnici Prvog kongresa nisu smeli da usvoje, posto su vlasti zaplenile letak sa njenom
sadrzinom. Samo je u pasusu o autonomnim zahtevima u ovoj programskoj deklaraciji dodano da se
trazi ,,najSira samouprava‘ u ,,Zupaniji, kotaru (srezu) i opstini“. Tu se nalazi i dodatna deklaracija o
podrsci i drugde izrazenim socijaldemokratskim teznjama ,.kulturnog ujedinjenja“ jugoslovenskih
naroda; Sto je za krajeve nastanjene Srbima i Hrvatima bilo od posebnog interesa.

Karakteristi¢nije je, medutim, kako su u ovom programu izostavljeni oni delovi prethodne,
neusvojene programske osnove koji su mogli da deluju neugodno, suvise izazivacki u o€ima
podozrive vlasti, s jedne strane, suvise oportunisti¢ki, prema pogledima doktrinarnijih ¢lanova, na
drugoj strani. Tako su izostavljeni pasusi u kojima je prvobitno bar nacelno iskazan, u kontekstu
principijelno isticanih zahtevanja, zahtev za ukidanje privatnog vlasniStva nad sredstvima za
proizvodnju. A iz drugih, doktrinarnih razloga nisu ponovljeni ni zahtevi u prilog materijalno
ugrozenih sitnih posednika, ni zahtevi kojima se od drzave trazilo da malokamatnim zajmovima
priteckne u pomo¢ prezaduzenim zemljoradnicima i poveéavanjem opstinskih poseda podstice
zadruznu proizvodnju u sredini onih siromasnih seljaka i zanatlija koji su ostali bez sredstava za rad.®

U novoizglasanom statutu istice se kako svi Clanovi, sve ,pristalice” Partije jednog mesta

»sacinjavaju klub®“. Obaveznim postaje osnivanje kluba ,u svakom mestu“ sa ,,najmanje pet
. . 9
pristalica®.

Na insistiranje pojedinih delegata, medu kojima su najuporniji bili iz Srema, izglasana je
posebna rezolucija o agitaciji i organizaciji medu seljacima. Tom se rezolucijom utvrduje kako je za
Partiju vazno da se u selima ,,pokrene intenzivna agitacija® pomocu listova i brosura, koji ¢e jezikom
privlaénim i razumljivim za seljake objaSnjavati politicke ciljeve socijaldemokratije. U pogledu
organizacije ukazuje se na potrebu osnivanja politiCkih klubova u seoskim naseljima prema
odredbama statuta."

Posebna tema na Kongresu bila je posvecena uceScu Partije na predstoje¢im saborskim
izborima. Kod ovog pitanja najvisSe su dosla do izrazaja misljenja sremskih delegata, posto su u
Sremu, zahvaljujuéi izuzetno snaznom, u drugim krajevima jo§ nevidenom uticaju socijalista ve¢ bili
stvoreni uslovi za eventualni izbor bar jednog od kandidata stranke socijaldemokrata. Zato je i za
referenta o ovom pitanju bio odreden delegat iz Tovarnika Laza Foriskovi¢. U njegovom referatu, a
posle u diskusiji i u izlaganjima njegovih drugova iz Srema, realisticki su procenjivane izborne Sanse
socijalista, prema spletu povoljnih i nepovoljnih okolnosti koje su tada na sremskom terenu
najuocdljivije delovale na politicka zbivanja u vezi sa socijalistiCkim pokretom.

Povoljne izborne okolnosti bile su neosporno najizrazitije u krajevima gde je veéi deo
stanovnisStva sa pravom glasa zahvac¢en pokretom socijalista. Ali dejstvo nepovoljnih okolnosti bi¢e
izrazitije u toku izborne kampanje i za vreme izbora, kada ¢e policijske vlasti uciniti sve da sprece
izbor predstavnika Socijaldemokratske partije. Delegati iz Srema, ukljuCujuci referenta Foriskovica,
delovali su ubedljivo rezonovanjem da bi socijalisti bar na sremskim biraliStima ve¢ sigurno ,,imali
uspeha u izbornoj borbi ... kad bi izbori bili slobodni“. Dileme oko uce$c¢a na izborima, uz takvo
rezonovanje, nisu, medutim, mogle biti uklonjene.

Prema taktickim i strategijskim koncepcijama socijaldemokratije, ve¢ se na ovom kongresu
zaziralo od odluka za koje bi se kasnije ispostavilo da su bile preuranjene, da su izazvale izvanredne

8 Program Socijalno demokratske stranke u Hrvatskoj i Slavoniji (zakljuen na drugom stranadkom zboru godine 1896), nav.
delo, 56-58.

? Isto, 59.

10 Isto, 60.
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mere represalija, koje bi izostale primenom oportunijih metoda opozicione stranacke politike. Ovog
puta ne bezrazlozna strahovanja od dalekoseznih represivnih mera vlastodrzaca bila su umanjena
realnim moguénostima uspes$nog startovanja na izborima. Zato je odluceno da se ne prenagli, veé
prepusti Glavnom odboru da odluci hoce li se ili nece ucestvovati na predstojec¢im izbornim borbama
za poslanicka mesta u Saboru.

Novoizabrani Glavni odbor imao je dva ¢lana iz Srema — Vitomira Korac¢a i Lazara Foriskovica.
Ve¢ ta Cinjenica sama po sebi govori o uvazavanju velike uloge sremskih socijalista u socijalistickom
pokretu zemaljskih razmera. Oni su se medu prvim pobornicima socijalizma na platformi
marksisticki usmeravanog pokreta isticali time $to su uspeli da zatalasaju mase u svome kraju. Na
politi¢koj sceni afirmisali su se dostignuéima izvanrednog dometa. Zahvaljujuéi u mnogome
njihovim akcijama Socijaldemokratska partija je ve¢ prvih godina posle osnivanja postala politicki
faktor od uticaja bar na zbivanja koja se karakteriSu borbom protiv rezima.

U toj borbi ucesée socijalista sremskog dela danas$nje Vojvodine bio je maksimalno po broju i
masovnosti organizovanih antirezimskih politickih akcija, §to je predstavljalo svojevrsno iznenadenje
u svakom pogledu s obzirom na to da se za socijalisticki pokret u ovim krajevima, zahva¢enim
buntovnickim vrenjima socijalisticki nastrojenog naroda, ranije nije ni znalo. Da do ovog i ovakvog
pokreta nije ipak doslo sticajem nepredvidljivih slucajnih okolnosti ve¢ delovanjem odredenih
¢inilaca razvoja — poéev od razvoja proizvodnih snaga do razvojnih stupnjeva drustveno-politicke
svesti — potvrduju analiti¢ki prouéena zbivanja u samom pokretu.

Masovna baza pokreta u Sremu postaje selo

Iako je na teritoriji Hrvatske i Slavonije Srem u Zzupanijskim okvirima spadao u razvijenija
podrucja sa relativno najvise zanatskih i industrijskih preduzeca, zanatsko i industrijsko radni$tvo ni
ovde nije u stanju da demonstrira svoju snagu onako kako bi se moglo ocekivati u pocetku novog,
marksisticki usmeravanog klasnoborbenog razdoblja u socijalistickom pokretu. Videli smo, mali
gradovi bili su sputavani u razvoju usled privilegovanog polozaja velikih gradskih centara Austro-
Ugarske Monarhije. A radnici, naro¢ito u veéim preduzeéima, koja bi u uslovima slobodnog,
prirodnog razvoja predstavljala bazu pokreta nalazili su se pod takvom prismotrom vlasnika i policije
da se o njihovoj organizovanosti i organizaciji u okvirima Socijaldemokratske partije u to vreme
jedva jo$ moglo i govoriti. Uz to, ta veéa preduzeéa mahom su zaposljavala nekvalifikovanu radnu
snagu, sa mentalitetom polutana, bez minimalne klasne radni¢ke svesti, pa je i to oteZalo njihovo
prikljucenje pokretu.

Nosioci radnickog socijalistickog pokreta postali su, sticajem nepovoljnih politickih i
ekonomskih okolnosti, i u ovim vojvodanskim krajevima zanatlije i zanatlijski radnici. Oni su imali
individualnu slobodu kretanja na terenima politike, koja je nedostajala fabrickim radnicima, a polozaj
im se pogorSavao pod neposrednim dejstvom kapitalistickog trzista kako u eri liberalizma tako i u
razdoblju prve monopolisticke faze kapitalizma ovde. Putovali su po svetu u potrazi za poslom,
trbuhom za kruhom, i u radni¢kim sredinama velikih gradova sticali znanja o uzro¢nicima svojih
nevolja u spletu klasnih drustvenih suceljavanja.

Pre osnivanja Socijaldemokratske partije delovali su i u sremskim varoSkim sredistima
organizovano samo u okvirima potpornih i obrazovnih udruzenja. PoCetkom devedesetih godina XIX
veka registrovane su radnicko-bolesni¢ke blagajne u okvirima organizacije samopomo¢i u Zemunu,
Sremskoj Mitrovici, Petrovaradinu.'' U §iroj javnosti se jo$ nista ne zna o nastojanjima da se radnici i
ovde organizuju u borbenijem duhu, strukovno, sindikalno, na liniji frontalnih istupanja i nastupanja
protiv poslodavaca. Ali je sigurno da se i u nekim mestima sremske oblasti ve¢ ulazu napori za
okupljanje radnika u klasnoborbene organizacije, po uzoru na one u ve¢im i velikim gradskim
sredistima Hrvatske, Ugarske i Austrije sa ciljem da se izdejstvuju bolji radni i zivotni uslovi za
radnike pojedinih struka, prema zahtevanjima izvesnih radnickih centrala.

U sremskom delu danasnje Vojvodine, kao uostalom u svim razvijenim i nerazvijenim,
zaostalim delovima evropskih zemalja i oblasti gde je socijalisticki pokret u zamahu na raskrsnicama

" Grada za istoriju radnickog i socijalistickog pokreta u Vojvodini 1868—1890, 407.
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novog razdoblja delovao po uputstvima Druge internacionale, premise razvoja zasnivale su se gotovo
isklju¢ivo na podsticajnim elementima radnicke klase. U tom pogledu nisu uocavane potrebe
razlikovanja strategijskih prilaza i ciljeva u razli¢itim uslovima borbe pod rezimima kapitalisticki
razvijenih i nerazvijenih drZavnih regiona. Polazilo se od pretpostavke da ¢e do preobrazaja
kapitalistickog drustva u socijalisticko pod dominantnim uticajem jake radnicke klase najpre doci u
kapitalisticki razvijenim zemljama. Za Srem, kao i za ostale delove danasnje Vojvodine, koji su se
ubrajali u nerazvijene regione Monarhije, bilo je prirodno da u pocetku novog razdoblja u
socijalistickom pokretu prednjace zanatlije i zanatlijski radnici dok se radni¢ka klasa dovoljno ne
osnazi brojéano i klasnom sves¢u industrijskih radnika. Sto ée proces prerastanja u masovni pokret, s
obzirom na potencijale sporog industrijskog razvoja, biti tim putem suviSe dug — smatralo se
neumitnom zakonito$¢u istorijskog, evolutivnog napredovanja.

Preokret u zbivanjima na sremskoj teritoriji, koja su tih godina po svojim politickim
reperkusijama bila ¢ak izrazitija nego u banatskim i ba¢kim vojvodanskim predelima, pokazace da se
u tom preobrazajnom procesu tokovi mogu ubrzati delovanjem postoje¢ih snaga — u masama
seljastva. U tom preokretu presudnu ulogu su imali faktori izuzetne licne angazovanosti u domenu
idejnog rasudivanja i organizacionog ustrojstva. Ali tim subjektivnim faktorima, kao §to to svuda i
uvek biva u prelomnim trenucima istorije, prethodila su dejstva objektivnih ¢inilaca razvoja u
odredenim slojevima drustva, koji su u meduvremenu dobili u znacaju podsticajima drustvenih
poluga.

Socijalisticki pokret u Sremu procuo se u celoj zemlji po svojim izvanrednim dostignuc¢ima kada
je uspeo da zatalasa seljatke mase. Prvi pobornik socijalizma medu mahom bezimenim
socijalistickim prvoborcima toga doba postaée poznat najpre po tome Sto je na platformi
socijalistickih pregalaca pridobio seljacki narod za borbu protiv veleposednickog, kapitalistickog,
burzoaskog poretka. Bio je to Vitomir Koraé, jedan od kasnijih lidera socijaldemokratije, do 1918. u
okvirima Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije. Kada je, zadojen idejama socijalista u
Sidu, u kuéi oca cipelara-3ustera, odlu¢io da se posveti radu i borbi u socijalistitkoj agitaciji i
propagandi u narodu imao je samo 16 godina. Socijaldemokratska partija Hrvatske i Slavonije jos$
nije bila osnovana a paznja socijalistickih prvaka iz Zagreba skoncentrisala se na akcije u gradskim
srediStima, medu radnicima i zanatlijama. U nezadovoljnom radnom narodu najimpresivnije je
delovao popularizator socijalisticke nauke i socijalistickih pregnu¢a — Vasa Pelagi¢. On je svojim
knjigama, broSurama, a jo§ viSe svojim mucenickim zivotom, provedenim u progonstvima i
zatvorima sa oreolom apostolski revnosnog poslenika u narodu — sve viSe uzbudivao duhove,
posebno u buntovnicki raspolozenoj seljackoj sredini sremskog vojvodanskog podrucja.

Sa Pelagi¢evim delima i licno sa Pelagi¢em Kora¢ se upoznao 1893. za vreme Sestomesecnog
boravka u Beogradu, gde je uzalud pokusavao da nade neko trajno zaposlenje. Pelagi¢ je tada u Srbiji
prednjacio ne samo u propagiranju socijalisti¢kih ideja svojim mnogobrojnim knjigama i knjizicama,
ve¢ i u akcijama za osnivanje socijalisticki usmeravanih zanatskih, radnickih, pa i zemljoradnic¢kih
udruzenja. U ocima decacki mladog Koraca, kao uostalom svih mladih, a i starijih pobornika
socijalizma ovde, pre pojave novih, marksisti¢kih obrazovanijih i doslednijih predvodnika, Pelagi¢ je
oli¢avao herojska pregnuca pokreta. PelagiCeva dela su predstavljala najve¢u mogucu pokretacku
snagu u idejnim i akcionim socijalistickim poduhvatima.

Posto se vratio u Sid i uspeo da se zaposli kao pisar kod jednog advokata, zahvaljujuéi relativno
visokom stepenu samouke pismenosti, sa samo jednim razredom gimnazije, Koraé¢ je otpoceo sa
mladi¢skim Zzarom da propagira ideje socijalizma, najpre prevashodno uz pomo¢ Pelagicevih spisa.
Za kratko vreme, moglo bi se re¢i munjevitom brzinom pridobio je Zzitelje sela, posebno mlade
seljacke i zanatlijske narastaje za idejne konstrukcije socijalistickog drustvenog preobrazaja.

Pelagic¢eve knjizice i knjige, napisane jezikom jednostavnim, narodu razumljivim, privlacile su
izuzetnu paznju mnostva seljaka. U tim spisima seljaci, nevi¢ni ¢itanju, nalazili su od jednom ne
samo objasnjenja za nedace koje su postale sve nepodnosljivije, ve¢ i uputstva za otklanjanje
vekovnih nepravdi. SloZeni problemi postoje¢ih nepravednih i buduc¢ih pravednih odnosa su ovde
prili¢no pojednostavljeni, ali je vaznije da su otkrivanjem tih problema proSireni vidici u narodu, u
masama naroda, bez ¢ijeg aktivnog angazovanja se ne mogu ostvariti trazene neophodne promene u
fundamentalnim, klasnim odnosima ljudi.

Pelagicevi spisi poceli su da se prodaju i rasturaju po ku¢éama i trgovima, na pijacama, vasarima.
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Iako nisu rasprodavani brzinom koju su zeleli apostolski revnosni aktivisti, nailazili su na veliko
interesovanje i imali veliku produ. Pelagi¢u je li¢no koristila ova neobi¢na konjunktura, jer mu je
prodajom po nekoliko stotina njegovih ,.knjiga i knjizicah* u sremskim selima omoguéeno da dovrsi
zbog nedostatka novca ,,zastalo Stampanje* (naravno, za tadasnje prilike, u sopstvenoj reziji, a ne u
reziji n(ﬁ(og izdava¢a) mozda najznacajnije njegove knjige Socijalizam ili osnovni preporodaj
drustva.

Socijalisticki pokret u Sremu, po reéima njegovog novog pokretaca Koraca, dobio je novo,
ranije nezamislivo obelezje po tome §to se Sirio ,,medu seljackom* ve¢inom, Sto je seljacka sredina
,pocela da ¢ita i razmislja“."® Seljaci iz okolnih sela dolazili su u Sid samo da bi nabavili neki od
Pelagicevih, pa i drugih socijalistickih spisa. Po selima stvarani su kruzoci u kojima su naglas ¢itani i
komentarisani odlomci iz nabavljenih knjizica i knjiga.

U Pelagi¢evim spisima ima podosta preterivanja, ponavljanja, eklekticarskih usaglasavanja
neuskladivih misljenja burzoaskih i socijalistickih mislilaca, romanticarskih frazeoloskih
uopstavanja, pa i protivrecnih, devijantnih zakljucaka. Ali u svakoj od Pelagi¢evih knjizica i knjiga
isti¢u se optuzbe protiv nenarodnih politickih rezima i eksploatatorskog kapitalistickog poretka, da bi
se sa Sto viSe opravdanja ponavljali i dopunjavali zahtevi za reforme koje se moraju zavrsiti
preobrazajem drustva na novim, socijalistiCkim temeljima. Te osude i te traZbine najvise su
impresionirale i seljake, kao i radnike, zanatlija, pa su, logi¢no, i najviSe doprinele njihovom
opredeljenju na strani socijalista u borbi protiv gospodske vlasti.

U mnogo ¢itanoj broSuri Narodna prava ili nase neodlozne potrebe, $tampanoj u Beogradu
1889. godine, polazi se od konstatacije, koja se iskustvom seoskog zivlja potvrdivala po
verodostojnosti, da se ,,gospodska politika bori za ovog ili onog vlasnika. Njoj je narod devedeset
deveta briga“. Kada ,,politicari ... zbore ... o narodu, to je samo Sareni mamac da dodu do cilja

pomoéu naroda, do dobrih mesta i masnih plata“.'*

Ova je broSura bila posvecena pitanjima koja su se ticala Srbije i naroda u Srbiji, ali zbog
interesovanja Srba u Sremu za srbijanske prilike a posebno po zahtevima za opsta politicka prava ona
je bila pouéna i za sremskog seljaka. Zanimljivo je kako je taj sremski ¢italac ve¢ tada, uz ove
knjizice, sticao svoja prva saznanja o Karlu Marksu kao ,¢uvenom piscu proslavljenog dela
Kapitala*“ 1 marksizmu, koji je obogatio covecanstvo nauc¢nim socijalizmom. Tu se opravdanost
isticanja primarnih politi¢kih zahteva dokazuje Marksovim re¢ima koje potvrduju da ,,svaka staleska
(klasna) borba jeste borba politicka®. Dakle: ,,Ko odbacuje borbu za dostizenje i uzivanje politickih
prava, taj odbacuje istorijska sredstva koja su nuzna i upravo reéi neophodna ¢oveku i drustvu da
dode do celi svoje*. Dalje, isto tako ilustrativan je i citat kojim se u ovoj brosuri kazuje kako ,,drugi
najnapredniji politiko-ekonom Engels veli u polemici (prepirci) sa Diringom da su politicka prava
narodna jako sredstvo za dostiZenje ekonomske celi i prava“."” Pelagi¢eva brogura bila je pouéna i po
rasudivanjima na liniji jugoslovenstva, odnosno juznoslovenstva. Naime, u rodoljubivom delu apela
predstavnicima juznoslovenskih naroda, u koje su se prema tada koris¢enim merilima ubrajali Srbi,
Bugari, Hrvati i Slovenci, istiCe se i vaznost borbe za ,juznoslovensku® drzavnu zajednicu. Pod
pretpostavkom da ona bude uzorno uredena ,,sa takvim privredno-politi¢kim pravima i slobodama“
po ,.kojima ée se po svetu istinski slaviti i svestrano unapredivati.'®

U to vreme u glasilima, publikacijama gradanskih stranaka svih nacionalnosti dominirale su
ideje uskogrude nacionalne drzavnosti, svesrpske, svehrvatske, velikomadarske i dr. Proslo je
razdoblje jugoslovenstva iz Sezdesetih i sedamdesetih godina, kada su napredne gradanske stranke
epohe burzoaskog liberalizma bile, manje ili vise, na liniji jugoslovenskog, odnosno juznoslovenskog
zajedniStva. Zato su i ove jugoslovenske, juznoslovenske Pelagi¢eve misli — iako se na njima u
kontekstu aktuelnih unutra$njopoliti¢kih zahteva ne zadrzava paznja Citalaca — znacajne po tome $to
su Sirile politicke, nacionalno-politicke vidike toga doba u narodu.

Simptomati¢no je, u atmosferi u kojoj seljaci bivaju zahvaceni idejama socijalizma — da se od
mnogotrazenih Pelagi¢evih knjiga najviSe trazi, ,,najbolje prolazi* broSura Poslanica bogu ili predlog

"2 Dokumenta o socijalistickom pokretu u Sremu 1894—1908, sabrao i uredio Andrija Radeni¢, Novi Sad 1955, 39.
13 Nav. delo, 47, Vitomir Korag.

' Narodna prava ili nase neodlozne potrebe, Beograd 1889, 3.

15 Isto, 43.

19 Isto, 45.
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poboznim narodima, u kojoj se sarkastino obraunava sa svestenicima svih veroispovesti kao i sa
samim bogom. I to u ime nauke koja je utvrdila ,,da vjerozakonske praznovjerice, zablude, ... skaske*
tzv. ,,svetog pisma‘“ nisu nista drugo do ,tradicijom osvestale i silom ozakonjene* norme ponaSanja
koje ,,vodi, gura ljude i narode u carstvo ... pomréine, u politicke, zdravstvene i privredne
(ekonomske)“ nedace — ,,nesrece u ,,omraze* i ratove.!”

Izmedu dvadeset i tri ,zelje, trazbine i molbe®, predstavke, ,,poslanice” upuéene na adresu
»svemoc¢nog boga“ istie se jedna kojom se od njega trazi da dokaze svoje postojanje i time §to Ce
uciniti ,,da svi ljudi budu toliko mudri i Cestiti da se svuda i svagda udruzuju u velike zemljoradnicke,
zanatlijske i proizvodacke zadruge u kojima ¢e svi ravnopravno raditi i imati jednaka prava“ na sve
blagodeti civilizacije. Jer na taj nacin bi odjednom nestala privatna svojina nad sredstvima za
proizvodnju, privatna svojina ,koja ... donosi i razvija sva zla, sve nevaljalstva i sve nesrece
drustvene*."®

Seljaci, sitni posednici, verovatno nisu trazili i najradije €itali ovu Poslanicu bogu zbog ovakvih
antiposednickih pasusa. Njih su vise privlacili oni iskazi protiv ,,mantijasa ... bogomoljac molitava®,
protiv boga i bogova, kojima se potvrduje kako pored svih ,,ceremonija“ moljenja i ispastanja seljacka
gazdinstva nisu mimoilazili: ,,grad i oluja, suSna i kiSovita godina, mraz i slana ... filoksera i miSevi*.
Jer bog nece da side ,,medu seljacki narod” da saslusa Zelje i zahteve radnih ljudi koji ne Zive od
»tudeg znoja, varanja i $pekulacije®. Jer ne moze da ,,ucini da na svakom klasu kukuruza rodi bar po
2.000 zrna, a na klasu p3enice, je¢ma, raZi i zobi po 200 do 600 zrna“."

Tim su re¢ima bili obuhvaceni problemi koji su tistali ve¢inu seljaka i ta vecina bila je najvise
impresionirana istinama koje su one sadrzavale. Ali je ne manje vazno da se pri tome saznavala i
istina o trajnim pogubnim posledicama kapitalisticke svojine, kapitalistiCke raspodele i proizvodnje,
koje mogu biti uklonjene sistemom kolektivnih svojinskih i udruzenih proizvodackih odnosa,
sistemom zadrugarstva i sl.

U knjizi Nova nauka u javnoj nastavi argumentacija se pretezno zasniva na poukama manje-vise
progresivnih burZoaskih mislilaca, pored prosocijalisticki nastrojenog Luja Bihnera, najvise
Spensera, Spinoze, Boka, Lutera i dr., pa ipak i ovde seoski Citaoci se pridobijaju izlaganjima
antiburZoaskog socijalistickog smera. Otkriva se kako postojeci ,,nacin vaspitavanja i Skolovanja
fabricira ... gospodu, proizvodi izjelice, ugnjetace, povitljivce, udvorice, gotovane®, kako su uzori
postali ,,oficiri, trgovei, nacelnici i druga krupna gospoda iz carstva hladovine i gotovine®, dok se
»zanatlijski i zemljoradnicki poslovi pokazuju deci kao strasilo i nistavilo®. Ukazuje se i na to kako
postojece Skole decu obrazuju u nacionalistiCkom duhu ,,uzdizué¢i vaznost svojoj narodnosti, Sireci
mrznju protiv druga®. Zato se trazi da nova nastava bude prakti¢na i ,ravnopravna, obavezna,
besplatna®, da obrazuje omladinu na razini naucnih i stru¢nih saznanja, da stvara radne navike i
izotri duh ljudske solidarnosti.”

U prilicno obimnoj knjizi Putovanje unakrst oko zemlje, koja je u drugom, popravljenom i
dopunjenom izdanju bila Stampana u Novom Sadu 1880. godine, ¢italac se mogao podrobnije
upoznati sa ,nacCelima socijalizma i komunizma®, prema Pelagi¢evim egalitarnim shvatanjima.
Zanimljivo je kako se ovde, u poglavlju o prednostima zadrugarstva, zadruzne izgradnje, navodi
primer Nove Pazove. Za nju se kazuje da ,,izgleda kao varo§* zato §to tu opstina, poput komune,
podstic¢e solidarno zidanje kuca, po principu ,,danas meni, sutra tebi“. Kao u naravouceniju,
zakljuCuje se da bi ,tu opstinu® trebalo ,,dobro da prostudiraju protivnici nove® socijalisticke i
komunistic¢ke ,,nauke*. Pri opisu sremskih krajeva, kao i drugih nastanjenih Srbima i Hrvatima, istie
se princip bratske jednakosti. I zbog zajednicke borbe svih potlacenih protiv tlacitelja, i zbog istine
koja se potvrduje nalazom da ,,fiziologija, hemija, anatomija“ ne znaju za razlike po nacionalnostima
,hi Srba ni Hrvata, ni Madara ni Nemaca, ni Jevreja ni Turaka, ni Rusa ni Francuza“.*'

Pelagi¢ev Tumac naucnih i politickih reci, koji su seljaci sa znatizeljom prelistavali da bi se
upoznali sa mnogim njima nepoznatim terminoloskim izrazima, bio je takode poucna lektira
socijalistickog smera. Tu stoji da ,,socijalizam nauéni (marksizam) ruse¢i savremenu (kapitalisticku,

\7 Izabrani spisi Vase Pelagica, 111, 11.
18 Isto, 26.

9 Isto, 18, 26-27.

20 Nav. delo, 105, 209.

21 Nav. delo, 404, 167.
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burzoasku) organizaciju rada i rasporeda, zarade i imanja, utvrduje drugu, bolju organizaciju drustva,

organizaciju politicke ravnopravnosti i ekonomske jednakosti. Njemu, i samo njemu pripada
. 2

buduénost®.

U brosuri Odgovor na Cetiri drustvena pitanja podrobnije se objasnjava: ,,Sta je to socijalizam?
Sta *oée socijalisti? Koje muke i kakve nuzde gone ljude u socijalizam? Ima 1li u Srbiji mesta
socijalizmu?. Znatizeljnim C¢itaocima, medu kojima tih godina u Sremu preovladuju seljaci,
saopstavalo se da ,,socijalizam* nije ,,slucajno otkrice ove ili one genijalne glave®, ve¢ je plod
»istorijskog razvitka, progresa i nuZni rezultat borbe dvaju istorijskih staleza (klasa), to jest
ugnjetackih globadzija i utrudene sirotinje”. U odgovoru na pitanje ,,$ta hoce socijalisti iznose se
»prema odlukama medunarodnih ... socijalistickih kongresa i prema socijalistickim naucnim i
popularnim® spisima — razli¢iti socijalisticki zahtevi u skladu sa razli¢itim stepenom razvoja i
meduklasnih odnosa u pojedinim zemljama. U granicama ,,Srbije i Srpstva® tu se uopsteno isticu
potrebe i zahtevi na platformi jednakog blagostanja i jednakih sloboda. Ali se u ciljeve, ocigledno
principijelne prirode, bez pretenzija da se u bliskoj buduénosti dosegnu, ostvare u proklamovanoj
politi¢koj borbi — i ovde ubraja cilj ,,da sva zemlja i sve fabrike, svi alati i instrumenti za proizvodnju
i drugo poslovanje postanu opstinska, zadrugarska ili drzavna svojina“ tako da ¢e ,svaki ... ¢lan
drustva imati jednake duznosti* u radu ,,i jednaka prava na potpuno podmirivanje telesnih i umnih
potreba Eovekovih“.?

Karakteristiéno je za Pelagi¢a da i u ovoj brosuri najée$ée navodi re¢i opsSteCoveCanskih
pobornika ljudske jednakosti, ili pravdoljubivosti — kakav je bio Hrist, po legendi, ili tada mnogo
¢itani progresivni gradanski mislilac Dzon Stjuart Mil, po svojim kritickim rasudivanjima — zato da bi
§to ubedljivije delovao na obicne Citaoce dobro poznatim ucenjima ¢ak i autoritativnih li¢nosti iz
tabora protivnika. Razumljivo je, dakle, bar donekle, $to i ovde Pelagi¢ ne¢e da se podrobnije poziva
na ,,novije, cuvene“ poslenike socijalizma, iako ih pominje po imenima, na nacin kojim se moze
razaznati da ih u izvesnoj meri ve¢ dobro poznaje, mnogo ceni i prilicno koristi u svojim
socijalistickim spisima, uz ne beznacajan redosled kojim se, pri navodenju, na prvom mestu isticu
Karl Marks, pa Fridrih Engels, a zatim ,,Lavrov, Lafarg, Enri Georg, Malon, Emil Lavelej, Lasal i
mnogi drugi“.*

ey

Citane Pelagiceve spise u sremskim selima, deluje se u socijalistickom duhu apoteozom radnikovih
doprinosa drustvu. Tu se kazuje apodikticki da je ,radnik poluga® drustvenog, ekonomskog i
kulturnog progresa, da bi se ukazalo na to kako on mora postati i polugom politickog preobrazaja na
novim, socijalistickim osnovama. Narodskim jezikom se opisuje kako piruju na racun radnika
Hprivilegisani i tudom mukom obogaceni gotovani i mrski tirani, vlasnici i radnicki eksploatatori®.
Ponavljaju se gesla spasonosnih institucija ,,politicke ravnopravnosti i ekonomne jednakosti“ bez
kojih ,,zivot radnika“ ne moze i ,,nece biti zivot coveka*. Iznova se opovrgavaju navodi vlasnika da su
osnovni uzroci siromastva u narodu ,lenjost, pijanstvo, glupost i nerad®. Insistira se opetovano na
onim rezultatima ekonomske nauke kojima se potvrduje da su glavni Cinioci siromastva i dalje u
nepravednom i nerazumnom drustvenom uredenju. Zakljucak se, dakle, i ovog puta sam po sebi
namece porukom koja kazuje da ,,samo onda nece biti siromastine kad ljudi budu radili i ziveli po
nacelu zadrugarstva, kolektivizma.*

Poslednja obimna Pelagi¢eva knjiga Socijalizam ili osnovni preporodaj drustva, na koju su se
mnogi u Sremu pretplatili da bi omogudili njeno Stampanje, ispunjena je zapravo, u velikoj meri,
sadrzajem odabranih odlomaka njegovih ranije Stampanih socijalistickih spisa. Izuzetno interesovanje
koje je ta knjiga pobudila, posebno u sremskoj seljackoj i1 zanatlijskoj sredini, zasnivalo se na
celovitom izlaganju antikapitalistickih i antiburzoaskih stavova sa socijalistickih pozicija. Jezikom
naroda, niZu se optuzbe protiv eksploatatorskog, nepravednog, krvolocnog poretka.

Pretezno citiranjem velikih mislilaca gradanskog druStva potvrduje se opet tac¢nost nalaza o
pokvarenosti i neodrzivosti druStvenog poretka na burZoaskim, kapitalistickim osnovama. Reci
Voltera, Spensera, Hekela, Blunclija i drugih, manje poznatih intelektualnih autoriteta civilizovanog

2 Tumac naucnih i politickih reci, 1892, 228.
2 Odgovor na Cetiri drustvena pitanja, 4, 8.

2 Isto, 36.

3 Pir bezdusnika i velicanstvo radnika, 17-19.
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sveta u sluzbi istine i pravde deluju svrsishodno i po u¢enosti i po nepristrasnosti. Koriste se i stihovi
¢uvenog ruskog pesnika Puskina da bi slika o drustvu, o ,,svetu ... gde pravda nema ako nemas zlata®,
gde vladaju ,,gospoda ... $to blaguju trudom radnog naroda“ — bila §to upecatljivija. Neizbezno se
ponavljaju i kazivanja cenjenih prosocijalisticki nastrojenih gradanskih pisaca Ludvina, Bihnera i
Henrija Drepera.

Prema postupku koji je svojstven Pelagicu, i u ovoj knjizi podjednako se tretiraju svi poznati
socijalisti¢ki predvodnici u svetu kao uzorni zagovornici socijalizma u borbi protiv postojeceg
poretka. Ne razlikuju se ideolozi razli¢itih socijalistickih tendencija iako se sve viSe suceljavaju i
sukobljavaju na svetskim 1 zemaljskim arenama socijalistickog pokreta u nacionalnim i
internacionalnim razmerama. Ovde se te razlike ne uocavaju, logi¢no, s obzirom na nivo na kojem se
jo$ nalazi socijalistiCka ideologija u antikapitalistickim akcijama pretezno seljackog naroda i s
obzirom na potrebe jedinstva u socijalistiCkom pokretu u pocetnim fazama borbe. Tako se citira
Prudon pored tada prili¢no uvazenog americkog nauc¢nika Henrija Georga gotovo istovetnim re¢ima
osude privatne, licne svojine nad sredstvima za proizvodnju. Za Marksa se ovde kazuje da je ,,prva
umna veli¢ina u svetu, kao sociolog i politiko-ekonom, koji je stvorio novu ekonomsku skolu i nauku
i socijalizam kao nauku‘. Dodaje se kako se njegova $kola odnosno nauka ,,u svemu uc¢enom svetu
smatra“ najnaprednijom i najnauc¢nijom u domenu socijalizma. Sledstveno tome ,,marksizam je
podronio sva zemaljska privilegirana prava i otvorio ... put ... solidarnosti“ medu ljudima i narodima,
dajuéi ,,polet stvarnom ... progresu® Govelanstva.”®

Pored Marksa pominju se, bez blizih oznaka, i mnogi drugi pobornici socijalizma, pa i radikal-
socijalizma u Evropi, Americi i Australiji. Tu se navode i imena Bebela, Libknehta, Plehanova, a uz
njih i nagih prvih socijalistickih pregalaca — Zivojina Zujevica, Svetozara Markovi¢a, Dragise
Stanojevica, Poke Mijatovi¢a, Mite Cenica.

Naravno, i u ovoj tada ovde mnogo citanoj Pelagi¢evoj knjizi ima podosta onoga Sto bi se
moglo okarakterisati prostodu$nim rezonovanjem, razbarusenim logiciranjem uz pomo¢ nenaucnih
premisa i pojednostavljenih zakljucaka. Ima i previSe citata li¢nosti ¢ija imena bizarno zvuce na
platformi socijalizma, koje ne bi mogle biti citirane i ne citiraju se u pravoj, integralnim marksizmom
prozimanoj socijalistickoj literaturi, propagandnoj ili ¢isto nau¢noj — sve jedno. Samo, ne sme se
prenebregnuti da drugih populizatorskih socijalistickih spisa iz domacih izvora tog razdoblja ovde
tada jo$ nije bilo, a §to je jo§ vaznije — ni drugih boraca za socijalizam sa tako renomiranim
neustraSivo§¢u prvoborca. Osim toga, pored svih neadekvatnih dokaznih postupaka, i iz ove
Pelagi¢eve knjige neSkolovani Citalac, kakav je tada bio sremski seljak, najviSe je mogao saznati i
nauciti o onome §ta misle i Sta traze socijalisti.

Tu stoji da nuzni, neophodni preobrazaj drustva mogu sprovesti ,,samo socijalisti sa nau¢nim i
prakti¢nim socijalizmom, pa bilo to mirnim ili revolucionarnim putem*. Dalje se obavestavaju Citaoci
da zbog nejednakih istorijskih i tekucih uslova razvoja pobornici socijalizma u razli¢itim sredinama
,udesavaju svoje poslovanje” i svoje programske ,,zahteve prema zakonima svoje drzave i prema
svesti i najpre¢im potrebama® svojih naroda. Zato: ,negde traze vise, negde manje“.”’

Za program socijalista u Srbiji i okolnim zemljama, ukljucuju¢i Madarsku i Hrvatsku, tu se
isti¢e ponovo da mora imati dva dela, politicki i ekonomski. U politiCkom delu se ponavljaju dobro
poznati zahtevi za jednaka prava i opSte slobode svih gradana, kao i za smanjenje linih primanja
ministara i drugih visokih drzavnih funkcionera, da bi se smanjile razlike izmedu visih i1 nizih
drustvenih slojeva. Ekonomski deo programa sadrzi, izmedu ostalog, zahtev za osnivanje fonda
»zadrugarstva za zemljoradnicku, zanatlijsku, nadnicarsko-slugasku sirotinju“ pa i za ,,druge korisne
privrednike®. U vezi sa velikim manastirskim imanjima najvise se i ovde insistira na tome da ona
,postanu ugledna“ zadruzna gazdinstva, odnosno ,,proizvodacke zadruge*.**

Zanimljivo je kako se pri isticanju potrebe da se zadrugarstvo podize i organizuje ,,po nacelima
ekonomske jednakosti“ napominje da zadruge ne bi smele biti ,,onako bogate ... sa elementima
burzoazije, burzoazije i medunarodne netolerantnosti“ kao §to se preporucuje u inace ,valjanoj
knjizi* Interesi srpstva DragiSe Stanojeviéa, prema oceni Pelagiéevoj.”’ U to vreme, naime, i ova

% Socijalizam ili osnovni preporodaj drustva, 229, 246.
2 Isto, 290.

% Isto, 101.

* Isto, 104, 106.
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Stanojevi¢a knjizica ubrajana je u socijalisticku lektiru koja se Citala sa uvazavanjem i medu
sremskim socijalistima iako po objektivnim merilima socijalisticke pripadnosti Dragisa Stanojevi¢
viSe nije bio socijalista, uprkos sopstvenoj tvrdnji da je ostao, i kao radikal, na socijalistickim
pozicijama.

Takode je znacajno da se i u ovoj knjizi medu programskim ekonomskim zahtevima posebno
izdvaja principijelni zahtev za ukidanje privatne svojine, tako da ,,sva zemlja, sve zgrade i sve sprave
za proizvodnju postanu zajedni¢ka zadrugarska ili opstinska svojina“. Pledoaje za zadrugarstvo, za
zadruge ispunjava najviSe stranica ove knjige. Ne prestaje se insistirati na tome kako ,nova
ekonomska nauka, nauka socijalizma zahteva i trazi od ljudi i naroda da se udruze u velike kolektivne
socijalisticke zadruge, koje mogu biti kao najveca sela, najvece opstine” i kao ,,uzi i najsiri savez
zadrugarskih opstina“.

Od interesa je i s kakvim se obrazlozenjem izdvaja u posebnoj tacki zahtev ,,da sve fabrike i
zanatske radionice, sa svima alatima za proizvodnju, postanu opstinska ili zadrugarska imovina, u
kojima ¢e svi zadrugari raditi i zaradu svoju uzivati ravnopravno po nauci i nacelu socijalistickog
kolektivizma*®. Kod ovog principijelnog zahteva, naime, istice se interesantno, dalekovido misljenje —
da ¢e se ukidanje privatne svojine nad sredstvima za proizvodnju u fabrickim i zanatskim
proizvodnim granama lakSe i brze sprovesti nego u poljoprivrednim, zemljoradni¢kim. To ¢e se i
dogoditi, mnogo kasnije, posle prvog i drugog svetskog rata, u prvim socijalistickim zemljama,
tokom socijalistiCkog preobrazaja drustva i uspostavljanja novih drustvenih odnosa.

Znacajno je i da ova knjiga sadrzi prvi poziv za proslavu Prvog maja, prema uputstvima Druge
internacionale, kao i poziv za osnivanje udruZenja Saveza zemljoradnika i zanatlija. U sremskim
mestima danasnje Vojvodine, pa i u Srbiji, jo§ se nije slavio prvomajski praznik rada javnim
manifestacijama. Zato se obrazlaze vaznost prvomajskih proslava: radi isticanja primarnih politi¢kih i
ekonomskih radnickih zahteva, i da bi se demonstrirala snaga radnog naroda na platformi
medunarodne radnicke solidarnosti u borbi protiv rezima burzoaskih, kapitalistickih eksploatatora.™

Do jeseni 1894, kada se poceo osecati uticaj novoosnovane Socijaldemokratske partije Hrvatske
i Slavonije, navedeni i nenavedeni Pelagicevi spisi predstavljali su glavnu podsticajnu snagu
socijalisti¢ke agitacije i propagande u Sremu. Oni su prevashodno uticali na impulse socijalistickog
pokreta u sremskim selima, posredstvom novih generacija socijalistickih aktivista. S obzirom na
popularni i revolucionarni sadrzaj tih spisa, naroCito prema zahtevima da se podsti¢e zadruzna
proizvodnja, da se omoguci stvaranje velikih komunskih zadruznih imanja, na rac¢un veleposeda,
manastirskih i vlastelinskih, predstavnici drZzavne vlasti i najmoénijih vlasnika su Pelagi¢evo dela
ubrajali u najopasnije subverzivne materijale. lako ve¢ od kraja 1894. godine, usled dejstva
socijaldemokratske centrale u Zagrebu, proSirenja Citalackog kruga oko zagrebackog
socijaldemokratskog lista Sloboda, te ukljucivanje sremskih socijalista u partijski organizovani rad —
interesovanje za Pelagiceve spise osetno opada, u o¢ima vlastodrzaca oni ¢e i dalje, bar jo$ za izvesno
vreme, predstavljati glavno zariSte antidrzavnih, antikapitalistickih rasudivanja i akcija socijalista u
Sremu.

Uspon u pokretu, medutim, nastavlja se ubrzano prevashodno u stranackim okvirima
marksisticki izgradene Socijaldemokratske partije. U proglasu koji se povodom njene Osnivacke
skup$tine rasturao i medu sremskim socijalistima, pored radnika pozivaju se i zemljoradnici u redove
socijaldemokrate. Jer ,,kako god velikoindustrija ubija maloobrt (zanatstvo) tako ubija i veleposed
male posednike® — seljake. Oni moraju sve viSe da se zaduzuju i pod teretom dugova sa velikim
kamatnim stopama u sve ve¢em broju da dozive sudbinu zemljoradnika sa nedovoljno zemlje, pa i
proletera. Zato im se predocava kako treba da se zajedno sa radnicima bore pod novom, crvenom
zastavom, da se udruze pod znamenjima ,,bratstva, jednakosti, slobode* i izdvoje iz stroja burzoaskog
kapitalizma.

Dok se u Pelagi¢evim spisima ne razjasnjava kako se zamislja ostvarenje proklamovanih ciljeva
socijalista, da 1i upotrebom parlamentarnih ili revolucionarnih sredstava borbe, u
socijaldemokratskom proglasu u tom pogledu nema dvoumljenja, nema nejasno¢a. Tu se decidirano
kazuje da ¢e se koriS¢enjem zakonski ,,zajamCenih prava naroda nastojati da se prisile vlastodrsci
,,ha uvodenje novih* zakona kojima ¢e se sprovesti postepeno socijalisticki preobrazaj drustva. U tim

3 Ysto, 136, 162.
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nastojanjima partijske snage ¢e morati da se koncentriSu na borbu za izdejstvovanje opsteg izbornog
prava, da bi se obezbedilo uces¢e vaskolikog naroda u izboru vlasti, zapravo u izboru sistema
,ustavne vladavine®,’' u uverenju, iluzornom uverenju, da ¢e se tako po slobodno izrazenoj volji
neravnopravne vecine nepravedni poredak privilegisovane manjine najlakSe mo¢i da izmeni.

Revolucionarno, buntovnicko raspoloZenje seljackih masa, prvobitno podsticano Pelagi¢evim
spisima, pod dejstvom novoosnovane Socijaldemokratske partije ispoljilo se u konkretnoj politi¢koj
akciji najpre u Sidu prilikom opstinskih izbora podetkom 1895. godine. Sve je uinjeno da u
opstinska veca budu izabrani novi ljudi, iz redova opozicije, a kada se u tome nije uspelo, posto je
CarSija glasala za rezimlije, koji su mahom pripadali bogataskim slojevima gradanstva,
nezadovoljstvo u narodu pocelo je da se manifestuje javno. Seljaci su vikali: ,,.Svi ¢emo u
socijaliste!“*” Nastale su kome$anja, koja su uznemirila filistarske duhove. Vlasti su po&ele
podozrivije da prate kretanje socijalisti¢kih aktivista.

Manifestacije seljackog nezadovoljstva na platformi socijalistickog pokreta u ovoj, prvoj etapi
uspona dostigle su kulminacione tatke u danima pripremanja prve prvomajske proslave u Sidu. Tada
¢e one, prema proceni netrpeljivih i na ovakve dogadaje nenaviknutih cuvara poretka prekrsiti svaku
meru dozvoljenog, pa ¢e protiv organizatora i uesnika biti preduzete prve kaznene mere.

Za prvu prvomajsku proslavu teren je bio pripremljen delovanjem Pelagic¢evih spisa, ali su
organizacione pripreme izvrSene prema instrukcijama Socijaldemokratske partije. U proglasu
zagrebacke partijske centrale, s kojim su se upoznali i sremski socijalisti, (stajalo je da je doslo vreme
da se i1 ovde proslavi Prvi maj onako kako ¢e se u svetu, u mnogim zemljama, ve¢ po Sesti put
proslavljati, shodno zaklju¢cima medunarodnog socijalistiCkog, radni¢kog kongresa 1889. godine u
Parizu. I ovde ,,radnic¢ki narod“, obi¢ni radnik, zanatlija, seljak, koji Zivi u siromastvu pa i u bedi,
dosao je, ili ¢e ubrzo do¢i ,,do spoznaje potrebe jedinstvenog izrazaja“ svoje ,,moci“ na popristima
klasne borbe. To se na prvomajskom medunarodnom prazniku rada tada izrazava primarnim
zahtevom radnika celog sveta, zahtevom za osmocasovno radno vreme po geslu: ,,osam sati rada,
osam sati odmora i naobrazbe, osam sati po¢inka®. Istovremeno istice se i zahtev kojim se trazi opste
zastitno radni¢ko zakonodavstvo, pored poznatog zahteva za opste izborno pravo svakog drzavljanina
po navrsetku 21 godine. Pri tome se koristi ¢esto ponavljani stranacki argument da je od tadasnjih
2,200.000 zitelja Hrvatske i Slavonije status bira¢a imalo samo njih 29.049 (za izbor 88 saborskih
poslanika od ukupno 120; ostala 32 bili su virilni ¢lanovi Sabora na osnovu svojih titula ili zvanja).

Prema ovde kori§¢enim brojkama proizilazi da je tada u najdemokratskijim drzavama Evrope, u
Francuskoj — od 1.000 stanovnika imalo pravo glasa 270, u Svajcarskoj 248, Nemackoj 217, dok je u
Austriji taj broj bio mnogo manji — 72, u uzoj Ugarskoj jo§ manji — 48, a u Hrvatskoj i Slavoniji tek
22! lako su te cifre, i u sluc¢aju pune verodostojnosti, u velikoj meri predimenzionirane izostavljanjem
ne beznacajnih dopunskih podataka — o broju nepunoletnih zitelja i o broju Zena, koje su u to vreme u
svima evropskim drzavama bez izbornog prava — one su indikativne. Na teritoriji tada$nje Hrvatske i
Slavonije biracki cenz je bio tako visok da je drasti¢no, viSe nego dvostruko nadmasivao Cak i
previsoke cenzure kojima se merilima aristokratskog nipodastavanja smanjivao broj biraca iz naroda
u uzoj Ugarskoj.

Pored zahteva za opSte izborno pravo, ponavljaju se, naravno, ostali slobodarski politi¢ki
zahtevi: za slobodu §tampe i govora, za slobodno udruzivanje i sastajanje. Sa neskrivenim ciljem: da
se ,,radni¢ki narod* nesmetano osposobi za dalju borbu ,,ustavnim, zakonitim na&inom*>

Proglasom ovakve sadrzine poveéavalo se interesovanje za prvu javnu prvomajsku
manifestaciju. Sidski socijalisti, koji su i dalje prednjagili u pokretu, prvobitno su planirali da
proslavu organizuju u zatvorenom krugu, na nivou ,o0granic¢enog” sastanka, kako je to bilo
dozvoljeno, prema tada najcesce koris¢enom ¢l. 2 Zakona o sastajanju iz 1875. godine. Zanimljivo je
da su i u centralnoj partijskoj upravi smatrali da je najprobitacnije organizovati zakonom dozvoljeni
prijateljski sastanak pozvanih aktivista i simpatizera, ili zakonom dozvoljenu zabavu posto za javni
zbor, navodno, nekako jo$ nisu bili stvoreni potrebni preduslovi. Po predubedenjima centra, u
perifernim sremskim selima jo$ nije postojalo takvo interesovanje za socijalisticki pokret da bi se

*'1A SKJ, 1V, 23-25.

32 Vitomir Koraé, Povjest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1930, 124; Dokumenta o socijalistickom
pokretu u Sremu, 99.

» 1A SKJ, 1V, 29.
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rizik organizovanja politickog zbora mogao smatrati probitacnim. Dogodilo se, ipak, ono §to se nije
ocekivalo.

Na sastanku aktivista, na kome se 28. aprila 1895. razgovaralo o organizaciji prvomajske
proslave u zatvorenom krugu pozvanih osoba, iznenada se pojavila masa nepozvanih seljaka da bi
izrazila zelju da u€estvuje na prvomajskoj manifestaciji u masovnom broju. Organizatorima sastanka
nije preostalo drugo nego da promene prvobitnu odluku i da se odluce za javni zbor, za koji je trebalo
traziti specijalnu dozvolu, pa je proslava morala biti odloZzena za 1. maj po starom kalendaru.
Istovremeno je izabran sedmo¢lani odbor za organizovanje zbora. Sto je jo§ znacajnije i pokazuje
izuzetnu snagu pokreta i izuzetnu zainteresovanost seljackog naroda za prvu proslavu Prvog maja —
odmah je3 sastavljen 1 spisak od preko 100 lica koja su dala novc€ani prilog za podmirenje troskova
proslave.

Ve¢ u toku prvih priprema narod je poceo da trazi u poveéanom broju partijske spise o Prvom
maju, plakate sa radnickim zahtevima, grbove sa crvenom trakom itd. Od centralne partijske uprave
zatrazena su obavestenja o zakonski dozvoljenim i nedozvoljenim aktivnostima u vezi sa planiranom
velikom proslavom. Sve se htelo uciniti da proslava opravda iS¢ekivanja u narodu, da demonstrira
snagu masa prozimanih novim, socijalistiCkim idejama i da deluje na mase javnim zahtevanjima
socijalista u korist najbrojnijih, siromasnih i obespravljenih slojeva naroda. Ali ba$ to ¢uvari poretka
nisu hteli, ni smeli dozvoliti.

Policijske vlasti pod rezimom bana Kuen-Hedervarija, koji je ve¢ vise od deset godina suvereno
vladao Hrvatskom i Slavonijom zahvaljuju¢i metodima nasilja kojima je slamao otpor gradanske
opozicije — imale su uputstva da u zametku uguse novu, socijalisticku opoziciju ukoliko trazi i nalazi
podrsku u masama seljackog naroda. Posto je tek osnovana Socijaldemokratska partija svoje pocCetne
snage, prema prvim indicijama, usmeravala u pravcu Sirenja socijalistickog pokreta u ¢isto radnickim
sredinama, koje zbog svoje malobrojnosti jo$ nisu predstavljale Zari$ta opasnosti po rezim vladajucih
— predvodnici sremskih socijalista koju su uspeli da pridobiju za ideje socijalizma seljacke mase
postali su meta surovih policijskih proganjanja. Njihovim hapSenjem i kaznjavanjem organi drzavne
uprave su pokusali da zaustave Sirenje socijalistickog pokreta tamo gde im je izgledao najopasniji,
gde je prodorom u najbrojnije, seljacke slojeve naroda ve¢ mogao da predstavlja snagu politickog
faktora, kakvom se inace socijalisti jo§ nisu mogli pohvaliti.

Na dan Prvog maja u raciji protiv socijalista najpre je uhapSen mladi Vitomir Kora¢ ,,kao glavni
agitator” socijalizma. HapSenje je izvrSeno na ulici tako da je istovremeno zaplenjen i corpus delicti,
paket sa 75 socijalistickih spisa koji se nasao kod Koraca. Sledila su hapSenja ostalih kolovoda,
sedam socijalistickih ,,odbornika®, sedam ¢lanova odbora za proslavu Prvog maja. U toku dalje hajke
na socijaliste pozatvarano je oko 500, po nekim iskazima ¢ak i 1.000 seoskih socijalisti¢kih bundzija
iz Sida i §idske okoline.” Gotovo svi, posle isledenja metodima zastrasivanja, bice pusteni iz zatvora,
uz iznudena obecanja da se viSe neée baviti politikom na liniji socijalistickih agitatora. Samo ¢e
kolovode, njih petorica, biti izvedeni pred sud i osudeni na kazne zatvora.

Iznenadna potera za socijalistima sremskih sela usledila je tokom izvidanja njihove sve vece
aktivnosti, koja povodom pokusaja svetkovanja prvomajskog praznika rada poprima, bar prema
proceni policijskih islednika, buntovnic¢ke razmere. Odista, tih dana seoske mase aktivirane
poduhvatima socijalistickih aktivista deluju izazovno na organe vlasti i povlas¢ene gradane. U skoro
revolucionarnoj atmosferi ispoljava se prkosna Zelja obespravljenog naroda za otporom.

Prema iskazima policijskih organa, ljudi su govorili ,,da ¢e se na radnicki majales” podiéi
,sbarjak slobode®, da ¢e na proslavi u Sidu ,,prisustvovati puno naroda iz raznih sela®, da je doslo
vreme da se ¢inovnici koji ,,zive na narodnim jaslama“ isteraju iz drzavne sluzbe. Mnogi su isc¢ekivali
i deobu vlastelinskih poseda, mnogi da ¢e se porez osetno smanjiti, ili ¢ak ukinuti, pod pritiskom
socijalisti¢kih zahtevanja.*

Cinovnicki organi vlasti, koji su navikli na pokunjena, snishodljiva lica molitelja, odjednom su
se suocili sa prete¢om fizionomijom ljudi koji traze svoja prava. Prema iskazu opstinskog beleznika u
Sidu, seljaci su se vidljivo ,,otudili od opStinskih i drugih ¢inovnika ... njihovo ponaSanje* postalo je

3 Dokumenta, 55.
®Kora¢, nav.delo, I, 124. Arhiv ... IV, 23.
3% Dokumenta, 79.
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osorno®. Cak je i sam beleznik doZiveo da mu jedan ,ratar ... kada je po marvenu putnicu dogao*
kaze da mora biti revnosniji na poslu, jer ga on placa kao slugu sluzbenickog zvanja. Dogadalo se
viSe puta da su ,,ve¢ i1 Zene* prilikom ekzekutivnih izvidaja, zbog poreskih zaostataka, vikale da sav
narod treba da prede u redove socijalista ,,pa ¢e se onda videti ko ée porez plaéati.’’

Reci i1 gestovi otpora bili su prozimani vizionarskom snagom svesnih zato¢nika slobode i
pravde. Jedan od policijskih ,redara®, u potrazi za socijalistickim knjigama i listovima, prilikom
pretresa kuce jednog od okrivljenih seljaka doziveo je da mu seljakova Zena ,,neustraSivo* kazuje
kako ,,imade deset sela koja jednako misle* kao i njen muz, ,,da se tako vise Ziveti ne moze* i da ako
mu oduzme inkriminisanu knjigu ,,da ¢e uzeti drugu®, ako bude kaZnjen zatvorom ,,da ¢e ga opet
pustiti, a ako bude obeSen da ¢e biti drugih* koji ¢e nastaviti da Sire ideje socijalizma. Prilikom
pretresa sledeceg sumnjivog doma zena okrivljenog socijalistickog agitatora ,,goropadno je govorila
da je i ona ,,duSom i telom socijalistkinja“. Kada je na to prisutni opstinski beleznik provokativnim
gestom izvadio iz dzepa izvesnu sumu novca rekavs$i u ironiji ,,da odmah delimo®, ona mu je

odvratila u samouverenom prkosu: ,,Sve ¢e to do¢i«®

Masovne razmere ogorcenog nezadovoljstva i otpora u javnosti se manifestuju u danima kada se
ocekuje da ¢e se prvomajska proslava ipak odrzati kako je bilo najavljeno po starom kalendaru
uprkos svim hap3enjima i zabranama. Sidska sreska uprava, da bi spre¢ila o¢ekivane prvomajske
manifestacije, zabranila je okupljanje naroda po ulicama od 11. do 13. maja, tj. od 29. aprila do 1.
maja po st. k. u Sid je doputovao i sremski podzupan (od 1899. Zupan) Petar Jurkovié¢ da bi po
direktnim uputstvima bana Kuen-Hedervarija nadzirao striktno sprovodenje vanrednih mera. Ali
narod u buntovni¢kom raspolozenju nije se dao ometati nikakvim vlasni¢kim naredenjima i nikakvim
vlastodrzackim li€nostima, nego je 11. maja preplavio ulice oko zgrade opstinske i sreske uprave u
iS¢ekivanju nesvakidasnjih dogadaja. Naoruzani odredi policije i Zandarmerije morali su toga dana u
vise navgzgita da juriSaju na mase, ,,na svetinu“ od preko ,,stotine ljudi* da bi ih potisnuli, rasturili i
rasterali.

Sutradan, 12. maja, iako su ,,oruznici“ ve¢ u zoru poseli sve puteve u praveu Sida i vratili u sela
»hajmanje 200 ljudi“, pred zgradom upravnih vlasti i u okolnim ulicama uspelo je da se okupi
najmanje oko 500 ljudi. U napetoj atmosferi oni su odbili da se dobrovoljno razidu, doslo je ¢ak do
koskanja izmedu ,,izrednika“ i ,,nadredara®, tako da je pretila opasnost da se ovo okupljanje naroda
zavr$i krvoproliéem. RazdraZzena masa povukla se i rasturila tek kad je na to prisiljena puSskama na
gotovs pojacanih policijskih i zandarmerijskih odreda.

Tri dana uzastopno ponavljale su se scene suceljavanja razdrazenog mnostva seljaka i oruzanih
odreda izvrs$nih vlasti. Trinaestog maja, ,,dakle na prvi maj po starom kalendaru® — prema izvestaju
podzupana banu — dosli su seljaci iz okolnih sela u oko ,,15 kolah* a iz mitrovac¢kog sreza prepunim
vagonima putni¢kog voza u Sid. Okupljali su se ,.kod opstinske baste* na putu prema selu Gibarcu u
uverenju da ¢e se majska svecanost ipak odrzati. ,,Oruznici® su ih u juriSu rasterali, a mnoge i
uhapsili. Osim toga, svi ,,strani ratari® koji nisu mogli dokazati da su toga dana u Sid dogli po nekom
poslu ,,popisani su“ da bi ih njihove nadlezne opstinske i sreske vlasti uvrstile u spisak podozrivih,
koji ée odsada biti pod stalnom prismotrom. *°

Da su znatnu veéinu nesudenih uGesnika silom spredene prve prvomajske proslave u Sidu
saCinjavali seljaci potvrduje u izvesnoj meri i jedan saduvani spisak sasluSanih okrivljenika. Od
navedena 232 lica — 160 su bili zemljoradnici, mahom sitni posednici sa nedovoljno zemlje, te
nadnicari i napolicari. Ostali su pripadali kategoriji seoskih zanatlija, kao obuéari, opancari, ¢urcije,
kolari, vinciliri, kovaci i berberi. Medu ovim okrivljenima samo je jedan po zanimanju bio trgovac.
Po svemu sude¢i, trgovci i inteligencija nisu bili zahvaceni ovim pokretom socijalista. Njih nec¢e biti
ni kasnije u pokretu. Oni su se, prvenstveno zaokupljeni nacionalnim problemima, politicki aktivirali
na platformi rezimskih i opozicionih gradanskih stranaka.

Pripadnici bogatijih gradanskih slojeva i gradanstvo u celini posmatrano, ve¢im delom, ukoliko
ne i u potpunosti, tih dana su se nalazili u stanju strahovanja od prevratnickih akcija masa. Prema
autenticnom podZupanovom izvestaj u ,,izgubili su prisutnost duha®, sakrivali su se ,,po ku¢ama®, na

3 Isto, 80.
38 Isto, 81.
* Isto, 60.
40 Isto, 62.
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ulici se nisu smeli pojavljivati.

Predstavnici gradanskog reda i drzavne vlasti bili su jedinstveni u misljenju da su socijalisticka
rovarenja u Sremu poprimila ranije nezamislive razmere i da se protiv socijalistickih pregalaca u
seoskoj sredini moraju primeniti najstroze preventive i represivne mere. Po proceni nadleznih,
»seljacko Zziteljstvo™ je bilo ,,zavedeno® idejama socijalizma ,,u vecoj meri“ nego $to se prvobitno
smatralo. Seljaci su pod uticajem Pelagicevih spisa i sledbenika poceli da veruju ,,da ¢ée se drustveni
red promeniti“, da ¢e se ,,s jedne strane, zemlja pravedno razdeliti, a s druge strane, nadnice povisiti‘,

Posebno je uznemirila burzoaske duhove animoznost protiv gospode. Jedan od najbogatijih i
najuticajnijih gradana Sida, advokat, javni beleznik, predsednik mesne $tedionice, lan opstinskog
odbora i Zupanijske skupstine — Dragutin Gr¢ié, bio je preneraZzen saznanjem da se u poslednje vreme
,»prosti“ seljacki narod ne samo njegove ,,0sobe nego i osoba upravnih organa uklanja“, da ne postoji
viSe ono ,,poverenje” u njegovu li¢nost koje je nekada postojalo, ,,da je ohladio onaj predasnji ...
savez® izmedu njega, ucenog gospodina, i neukog seljackog naroda.

Tih dana bilo je malo gradana koji su sacuvali hladnokrvno rasudivanje. Oni su, poput
slobodoumnog Koraéevog principala, advokata Jovana Stajica, uzalud uveravali predstavnike
gradanstva i vlasti ,,da Sidski socijalisti nisu naumili nikomu nikakovo nasilje uciniti“. Retki
pojedinci iz gradanskog reda, kao §to je bio Vasié, rezonovali su da ,,ovaj socijalisticki pokret™ nije
bio takve,naravi“ da bi predstavljao opasnost za poredak. Jedino su burzoaska i vlastelinska
strahovanja od ovog pokreta bila preterana i neosnovana.**

Prvi mitrovacki sudski proces protiv sremskih socijalista

Od mnogo stotina uhapSenih tokom sprovodenja prvih masovnih represivnih mera protiv
organizatora, ucesnika i simpatizera socijalistickog pokreta u sremskim selima, samo su petorica
izvedeni pred sud. Ostali su pusteni iz viSe razloga: usled nedostatka dokaza o njihovoj angazovanosti
u organizovanju pokreta, zbog o¢igledne neupuéenosti veéine u pokretu pretezno stihijnog karaktera,
jer su mnogi u meduvremenu, zaplaseni dejstvima policijske istrage, ustuknuli, pokajali se i obecali
da se vise nece dati ,,zavesti“ idejama socijalista i zato §to sudenje pre velikom broju okrivljenih ne bi
odgovaralo dimenzijama pokreta u zemaljskim razmerama. Sto bi se, dakle, na taj na¢in pridavao tom
pokretu veéi znacaj u javnosti nego $to je zasluzio.

Istrazni postupak, medutim, protiv pet glavnih optuzenika bio je, za tadasnje prilike, neobi¢no
ostar i dug. Trajao je skoro tri meseca. Sudski pretres je poceo tek 25. jula. Optuznica je trojicu od pet
optuzenih, Vitomira Kora¢a, Lazara ForiSkovi¢a i Nikolu Jokiéa, teretila krivicom udruzivanja ,u
tajno drustvo” sa ciljem ,Sirenja ateistickih, drzavnom ustrojstvu protivnih, socijalisticko-
komunistickih prevratnih nacela ... To drustvo ,,8idskih socijalista® uspelo je, po navodima optuzbe,
da okupi ,,do sto ¢lanova“ u Sidu i Sidskoj okolini. A imenovani optuZenici ,,pod kolovodstvom
Vitomira Koraéa®, radi ostvarenja drustvenih ciljeva ,,dali (su) Citati i tumaciti“ i sami su ,,Citali i
tumacili knjige* raS¢injenog ,,proti“ Vase Pelagica.

Za te inkriminisane Pelagi¢eve knjige optuznica kazuje da su ,,svojim smerom i sadrZzajem
uperene‘ protiv boga, verozakona, drzavne vlasti, drzavnih zakona, slobodnog, privatnog vlasnistva i
poseda, slobodne ,,samouprave” i ,raspolozbe“ gradana, gradanskih udruzenja, veroispovednih,
drzavnih i opStinskih ustanova. Preporucuju¢i i hvale¢i takve knjige, optuzeni su, prema aktu
tuzilaStva, ,,preporucivali, hvalili, propagirali ... prevratnu nauku* u radnic¢koj i seljackoj sredini,
»medu radnickim i seljackim stalezom*. Drugim refima, podsticali su ,,na dela necudoredna®,
zakonom zabranjena, nastojeci pre svega da obezvrede, obesnaZe ,,pravne pojmove o vlasnistvu*.*

Za navedena krivicna dela, prema paragrafima 285 do 288 i paragrafu 305 KZ bila je predvidena
kazna strogog zatvora od 3 do 12 meseci.

“!sto, 60, 76.
“Isto, 80; Arhiv ... IV, 33.
* Dokumenta, 83.
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Preostala dva optuzenika, Ljubomira Soic¢a, 47-godi$njeg zemljoradnika iz Kuzmina, i Lazara
Dudiéa, 28-godi$njeg nadnicara iz Sida, optuZnica je teretila prestupima koji su prema oznaéenim
paragrafima Kaznenog zakona bili okvalifikovani kao krivicna dela ,bunjenja i drazenja na
neprijateljstva“ te ,,odobravanja nezakonitih® radnji. Za takva dela kazna se odmeravala, prema
paragrafima 267, 300, 302, 305, 312 KZ, zatvorom od tri do Sest meseci.

Ljubomir Soié je po ovoj optuznici poéinio kaznjivo delo time §to je ,javno, pred vise ljudi
druge bunio* te govorio kako ,.¢e on prvi iéi pod Sidski crveni barjak®, uéestvovati u rasterivanju
nepozeljnih ¢inovnika, skidanju plata sluzbenika i sl.

Za petog optuzenika, Lazara Dudi¢a, konkretno se navodi kako je ,,u selu Strosinci javno, pred
viSe ljudi“ vikao: ,,Dole sa nacelnikom, dole sa beleznikom, §to ¢e vam samo da ih placate!* Govorio
je 1 da nikakve naloge vlasti i vlasnika ne treba izvrSavati, kao $to ne treba i ,,za 40-50 novcica
nadniciti®.

Dokazni materijali optuzbe sacinjeni su jednim delom prema kazivanjima svedoka, medu
kojima su se nalazili u prilicnom broju i oni koji su kao okrivljeni proveli jedno vreme u istraznom
pritvoru, da bi posle kao pokajnici, spremni na saradnju sa organima vlasti, bili pusSteni na slobodu.
Ali glavni argumenti optuznice crpljeni su iz ,,prevratni¢kih® socijalistickih spisa Vase Pelagi¢a. Uz
njih najvise je koris¢en jedan karakteristiCan isecak iz lista srbijanskih socijalista Zanatlijski savez,
radnicka pesma Protiv boga i viadara.

U obrazlozenju optuznice isticano je kako se ,,ve¢ vise od godinu dana“ moglo zapaziti da je deo
seljastva ,,zarazen nekom krivom naukom i teznjom* da se revolucionarnom akcijom, ,prevratom® —
promeni postojece stanje. Ovi socijalisticki nastrojeni ,,nezadovoljnici dali su svom osvedocenju
oduska“ na radu, na sastancima, svuda gde im se za to ukazala prilika. Pred sveStenicima i
¢inovnicima poceli su se ponasati ,,neugladeno®, gotovo ,,0sorno®, imajuci pred o¢ima ocekivane
dogadaje u vremenu kada ¢e se osloboditi ,,popova i ¢inovnika“ i kada ¢e se ,,izjednaciti* sa svima
slojevima — ,,svima stalezima gradanskog Zivota“.

Na te pojave, ipak, organi vlasti nisu obratili posebnu paznju, jer su dolazile do izrazaja u
individualnim postupcima, ponasanjima nezadovoljnika. Tek kada se 28. aprila 1895. kod Vitomira
Koraca sakupila masa od ,preko sto ljudi“ u nameri da izdejstvuju javnu, masovnu prvomajsku
proslavu i kada je izabran akcioni odbor za organizovanje ove proslave, sreska vlast je stupila u
dejstvo da bi sprecila dalja rovarenja u narodu, a u prvom redu da bi onemogucila ostvarenje odluke o
proslavi Prvog maja. U toku istrage potvrdeno je da je prvi optuzeni Vitomir Koraé¢ kao kolovoda bio
,»dusa tog socijalistiCkog pokreta“, a da su Lazar Foriskovi¢, 36-godi$n;ji ,,cipelar®, i Nikola Jokié, po
zanimanju ,,ratar i nadnicar, koji je tada imao 25 godina — bili ,,njegovi doglavnici*.

U obrazlozenju kaznjivih dela pocinjenih ,na osnovu Pelagi¢evih knjiga® istiCe se kako
Pelagi¢eve knjige ,,socijalistiCko-komunistickog sadrzaja ... kipte uvredom i negacijom boga“, kao ,,i
postojecega reda ... u drzavi“. Dalje se objasnjava kako se Pelagi¢evim knjigama objavljuje ,rat
posjedujuéoj klasi“ da bi se inaugurisala ,,socijalisticka zadruga“. Ukratko, iz svega onoga $to se tu
kazuje i Sto ¢e kazivati u toku pretresa predstavnici vlasti proizilazi uverenje, isticano ovde u
zakljucku, ,,da je glavni krivac i intelektualni zacetnik svega zla* bio ,,sam* Vasa Pelagi¢. Ali posto
se protiv njega nije mogao pokrenuti ,.kazneni postupak®, onda se optuzba morala okrenuti protiv
,,onih koji su njegovu pogubnu nauku ... propagirali i na vlastitu ruku dalje Sirili*.

U obrazlozenjima optuZnice priliéno opSirno se opovrgavaju navodi iz iskaza optuzenih pred
organima istrage. Odlomcima iz zaplenjenog Kora¢evog dnevnika, koji je on vodio od 20. marta do
13. avgusta 1894, kao i iskazima svedoka pobijaju se, bolje receno pokuSavaju pobiti Koraceve
tvrdnje da nije ,,organizovao tajno drustvo*; da nije pri propagiranju socijalistickih ideja imao u vidu
.komunisticku nameru deobe vlastelinskih i manastirskih® poseda; da je tek od avgusta 1894. , poceo
ozbiljno da radi oko organizacije privrZzenika socijalisticke stranke* i da je od tada ,Sirio* ideje
socijalizma prema napisima zagrebackog socijaldemokratskog lista Sloboda a ne prema Pelagic¢evim
spisima.

Krivica Lazara ForiSkoviéa, koji je tokom istrage priznao samo da je ,rasturivao knjige Vase
Pelagica®, a ne i da je objasnjavao i isticao znacaj njihovog sadrzaja, najviSe se dokazuje onim
iskazima svedoka kojima se potvrduje da je ,,drzao govore“ u duhu Pelagic¢evih uenja i, sledstveno
tome, harangirao protiv spahijskih i manastirskih imanja, protiv svesStenstva i ¢inovnika — ,,koji se iz
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narodnih jasala izdrzavaju®.

Pri obrazlozenju optuzbe protiv Nikole Jokic¢a, koji je u istraznom zatvoru priznao ,.da je
Pelagi¢eve knjige javno citao®, ali u uverenju ,,da je to slobodno®, isti¢e se da je on kao ,seljak*
pridobio ,,najvise pristasa“ za socijalizam u seljackom narodu. Njega je optuznica posebno teretila i
krivicom javnog &itanja sablazne pesme Protiv boga i viadara.*™

Za Ljubomira Soiéa i Lazara Dodié¢a iskazima svedoka, tokom istraznog postupka, nije se moglo
dokazati da su ,,u dispozitivnom delu optuznice” navedena kaznjiva dela uéinili ,,u neposrednom
savezu“ sa kolovodama Sidskog socijalistickog pokreta Koraca, Foriskoviéa i Joki¢a. Zato se doslo do
zakljucka da su oni delovali ,,na svoju ruku, samovlasno®, samoinicijativno, u duhu prevratnickih
socijalisti¢kih ekscesa.

Na sudskoj raspravi prvo je saslusavan Nikola Joki¢, po redosledu optuzbe i po znacaju uloge u
pokretu tre¢i kolovoda, odnosno drugi Koracev ,doglavnik® u ,tajnom* Sidskom udruzenju
socijalista. Predsednik prvostepenog suda Sudbenog stola u Sremskoj Mitrovici, poznati pravnik
konzervativnog smera Stjepan Posilovi¢ dao je da se procitaju svi inkriminisani tekstovi, a najpre
pesma iz beogradskog Zanatlijskog saveza, koja je smatrana najpogubnijom, najbesomucnijom po
svom prevratnickom sadrzaju, uperenom protiv duhovnih i materijalnih osnova i stubova
kapitalistickog, burzoaskog druStva. Ta pesma se odista u narodu ¢itala, recitovala i pevala kao
seljacka Marseljeza, prema tekstu:

|
Protiv boga i vladara,
protiv popa i oltara,
protiv krune i skiptara
i trgovca kajisara,
za radnika, za ratara
borimo se svi.
Ustaj, seljo, ustaj rode
da s’ spasemo od gospode!

11

Birokrate ¢inovnike,
lazitrée advokate,
¢iftariju zelenase,
cilindrase i sabljase
goni¢emo svi.
Ustaj, seljo, ustaj rode

da s’ spasemo od gospode!®

Iz broSure Narodna prava ili nase neophodne potrebe ¢Citani su odlomci u kojima se takode
narodski neposredno i bezobzirno osuduju tiranski kraljevski i carski rezimi, u kojima i ubistva
vladara postaju normalne pojave, u kojima se, opet Pelagi¢u svojstvenim ekstremnim antirezimskim
izrazima, trazi sloboda Stampe ,,u interesu naroda, knjiga, nauke i narodne prosvete*, u kojima se i
,,bezono* — naravno, i dalje na bizarni Pelagi¢ev nafin — predocava drzavnim upravlja¢ima kako bi
uz pomo¢ ,,kooperativnih proizvodackih zadruga“ mogle i morale biti uklonjene negativne posledice

* Isto, 85, 89-90.
4 Isto, 58.
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eksploatatorske kapitalisticke proizvodnje. S tim u vezi ¢ak se citiraju — u borbi protiv socijalista
iznudene ,Spekulantske” izjave nemackog cara Vilhelma i kancelara Bizmarka u prilog nekih
neophodnih kvaziprosocijalisti¢kih drzavnih mera!*®

Prilikom ispitivanja drugog optuzenog, Lazara ForiSkovica, Citani su samo inkriminisani
odlomci iz Pelagi¢eve knjige Narodni ucitelj.

Ispitivanje prvoga optuzenog, Vitomira Koraca, trajalo je najduze. Ostao je pri istinitoj tvrdnji
da u Sidu nije bilo ,,ustrojeno nikakvo tajno drustvo®. Uspeo je da proda sto Pelagi¢evih knjiga i
knjizica, ali sve do njegovog hapsSenja smatralo se da to nije zabranjeno. Kod Pelagic¢a najvise mu se
,svidalo® §to je preporucivao osnivanje kolektivnih zadruga. Ipak, ideje socijalizma propagirao je
prema idejama propagiranim u zagrebackoj Slobodi, znaCi prema nacelima Socijaldemokratske
partije Hrvatske i Slavonije.

Posle ispitivanja preostala dva optuZena lica i iskaza mnogobrojnih svedoka, koji su ponavljali
ranije receno, govorili su drzavni tuzilac Antun Salaj, poznat po svojim reakcionarnim pogledima, i
branilac trojice optuzenih advokat Fran Kuceli¢. Tuzilac je zakljucio da je krivica optuzenih
dokazana, pa je trazio da se ,,prema optuznici proglase krivim i osude®. Branilac je insistirao na
postavci da okrivljeni nisu pocinili kaznjiva dela. ,,Knjige koje su Citali ... rasirivali nisu zabranjene
bile®. A ,,drustva nisu nikakvog ustrojili, najmanje potajnog®. Cak za pripremani ,,majalis* zakljugili
su ,,prijaviti /ga/ kr. kotarskoj oblasti®.

Presuda je izre¢ena 27. jula. Sud je oglasio krivim svu petoricu optuzenih. Prvu trojicu — prema
navodima optuzbe: zbog propagiranja, Sirenja ateistickih ,drZavnom ustrojstvu protivnih
socijalisticko-komunisti¢kih nacela“. Preostalu dvojicu — isto prema navodima u optuznici — zbog
buntovnickih izjava. Medutim, sud je nasuprot tuzilastvu zakljucio da socijalisticko drustvo nije bilo
osnovano u Sidu, pa su trojica kolovoda oslobodeni od optuzbe koja se zasnivala na paragrafu 250
KZ.

U poredenju sa presudama kojima ¢e kasnije biti kaznjavani socijalisticki prestupnici kazne nisu
bile pre visoke. Ali za tadasnje prilike i s obzirom na osudenike, koji su se, ukljucujuéi i Vitomira
Koraca tada, uzgred bavili politikom, propagirajuci amaterski ideje socijalizma, izre¢ene kazne mogu
se smatrati prekomerno visokim. Vitomir Koraé¢ bio je osuden na pet meseci strogog zatvora, Lazar
Foriskovi¢ i Nikola Joki¢ na po Cetiri, a preostala dva uzgredna prestupnika na po dva meseca
zatvorske kazne.

Da bi se u zakljuc¢ku sudske odluke $to ubedljivije delovalo argumentacijom presudnog sudskog
nalaza o najpogubnijim, intelektualnim ¢iniocima pokreta nezadovoljstva, o Pelagiéevim spisima,
punim ,anarhistickih, komunistickih, prevratnih nacela®, uperenih ,naroCito i najve¢ma protiv
slobodnog (privatnog) vlasnistva“ — na kraju se ponovo navode inkriminisani delovi zigosanih knjiga
i knjizica. Kao i za vreme ispitivanja okrivljenih, najviSe se barata citatima iz ,,bogohulne* knjizice
Poslanica bogu 1 zavr$nog ,,bestidnog* poglavlja poucne knjige Stvarni narodni ucitelj, gde se odista
bez uobicajenih obzira razgoli¢uju i izvrgavaju ruglu crkvena i drzavna svetiliSta burzoaskog,
kapitalistickog drustva da bi i neuki narod pojmio kako je doslo ,,vreme ... da se ukine monarhijski i
birokratsko-burzoaski sistem drustvenog uredenja i upravljanja, jer ... veliku ve¢inu® privredujuceg,
radnog ,,naroda“ ostavlja u bedi, siromastvu ,,a samo malo manjinu ... podize do slave i bogatstva“.

Jedino $to sud nije u obrazlozenju presude ponovio prema tekstu obrazlozenja optuzbe
proisticalo je iz sudskog nalaza da $idski socijalisti nisu bili osnovali nikakvo drustvo. Ustanovljeno
je analizom nepobitnih ¢injenica da se oni nisu udruzili statutarnim ustrojstvom jedne organizacije na
bazi zajednickog programa. Svoju individualnu angazovanost u propagiranju socijalistickih ideja i
akcija nisu skrivali ni pred vlastima. Iz ,iskaza skoro svih svedoka® proizilazilo je da su se
,dogovarali i sastajali ... javno* &ak ,,i pred samom zgradom opstinskog poglavarstva u Sidu.*’

Branilac osudenih, advokat Frane Kuceli¢, pokuSava da obesnazi odluku prvostepenog suda u
Mitrovici izmedu ostalog i osvrtom na istorijat socijalno-ekonomskih i politickih preokupacija
CoveCanstva prema delima veoma uvazenih mislilaca sveta Cije su se knjige slobodno Stampale,
zapravo mogle Stampati, rasturati, Citati i komentarisati i u Hrvatskoj i Slavoniji, na osnovu zakona o

* Narodna prava ili nase neophodne potrebe, 14, 37.
47 Dokumenta, 119, 127.
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slobodnoj cirkulaciji nau¢ne misli, u kontekstu Cisto teoretskih rasprava.

U tom veoma instruktivnom pledoajeu isti€u se ,,spasonosne® tendencije raznih doktrinarnih
ucenja, pocev od merkantilista i fiziokrata, pa preko mancesteraca i1 katedar-socijalista do
marksistiCki obrazovanih socijalista i komunista. Izdvajaju se svojim ostvarljivim i neostvarljivim
doprinosima napredni burzoaski ekonomisti i sociolozi Fransoa Kenej, Adam Smit, Robert Maltus,
David Rikardo, DZon Stjuart Mil; socijalisticki utopisti Sen Simon i1 Furije i socijalisti realnih
rasudivanja Luj Blam, Prudon, Marlo, Robertus; katedar-socijalisti Adolf Vagner, Luj Brentano,
Albert Seflo; mnogo hvaljeni protagonista sitnoburzoaskog socijalistitkog zadrugarstva Sulce-Deli¢;
prvi predvodnik masovnog socijalistickog radnickog pokreta (u Nemackoj) Ferdinand Lasal; prvi
ideolog naucnog socijalizma i utemeljiva¢ Prve internacionale u klasnoborbenom socijalistickom
radnic¢kom pokretu svetskih razmera Karl Marks.

Ukazivanjem na dela i delovanja spomenutih i nespomenutih mislilaca i aktera svetskog glasa,
na tvorce novih ideologija, novih smerova razvoja, nove pokrete nezadovoljstava — u ovoj zalbi
osudenih insistira se na ¢injenici da je u to doba svako mogao saznati za njih, upoznati se sa njihovim
stremljenjima i dostignu¢ima. Bilo je ,,slobodno ¢itati i dati drugome da ¢ita“ svakojake knjige o
novim misaonim preokupacijama, novim pokusajima da se ostvare ideali ljudi u nacionalnim i
Covedanskim srazmerama — i Sirom Hrvatske i Slavonije, u vreme Kuenovog rezima takode. Zasto su
onda uzeti na odgovornost i osudeni na kazne zatvora ovi sremski Citaoci nezabranjenih Pelagicevih
dela?

To pitanje izgledalo je jo§ umesnije u kontekstu izlaganja o dozvoljenim akcijama socijalista u
okviru novoosnovane Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije. Ona je usred Zagreba osnivala
»socijalisticke druStva“, imala svoja socijalisticka glasila, Stampala prvomajske spise, propagirala
otvoreno ,.socijalisticka nacela“.* Osudenici iz Srema u svojim socijalistickim poduhvatima bili su
sigurno manje aktivni i manje umes$ni, pa ipak ve¢ na samom pocetku svoje prilicno nezgrapne
agitacije za egalitarni socijalizam dospeli su u zatvor.

Ova zalba sadrzala je neosporne istinite tvrdnje, jer je u Hrvatskoj i Slavoniji, kao u celoj
Austro-Ugarskoj, bila dozvoljena slobodna cirkulacija teoretskih izlaganja i rasudivanja, ali ne i
njihovog propagiranja sa ciljem da se primenjuju i ostvaruju u podru¢jima politike i ekonomije na
ustrb vladajuéih klasa.

Najvisa sudska instanca u zemlji, Stol sedmorice u Zagrebu, kona¢nom, pravosnaznom
presudom potvrdila je prema tome, logi¢no, presudu prvostepenog suda Sudbenog stola u Mitrovici,
ceneci delo osudenih sa stanovista branilaca neprikosnovenog kapitalistickog poretka.

Vitomir Kora¢, kao prvi kolovoda pokreta pusten je na slobodu tek 29. decembra 1895, posle
osam meseci provedenih u zatvoru (od kojih tri u vreme isledenja krivice). Ostali osudenici, u skladu
sa svojim manje izrazitim ulogama i doprinosima u pokretu, pusteni su iz zatvora pre Koraca, ali i oni
su morali da izdrze sudsku kaznu do kraja.

Nove dimenzije masovnog socijalistickog pokreta Sremu

Prvim represivnim merama upravnih, izvr$nih i sudskih vlasti samo je usporeno Sirenje
socijalistickog pokreta u sremskim selima, i to u kratkom vremenskom intervalu, dok su se njegovi
Sidski pokretaci nalazili u zatvoru i dok se seljacke mase novim podsticajima prkosnog Zivljenja nisu
oslobodile dejstva fizickog i psiholoskog strahovanja od vlastodrzackih represalija.

U varoskim srediStima, u Zemunu, Sremskoj Mitrovici, Sremskim Karlovcima, Petrovaradinu,
pa iu Rumi i jo§ nekim manjim mestima gde je kontinuitet obezbedivan ve¢im brojem zanatlijskih, u
izvesnoj meri i industrijskih radnika, socijalisticki pokret je jaao bez prekida, ili sa manje zapazenim
prekidima. Osnivanje strukovnih sindikalnih organizacija Kuenova vlada i dalje nije dozvoljavala.
Ali radnici pojedinih struka nastavili su da se okupljaju na platformi potpornih i samoobrazovnih
udruzenja. Nastojali su sve viSe i da se udruzuju u okvirima ilegalnih sindikalnih podruznica
nelegalizovanih centrala u Zagrebu.

*Isto, 133.
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U boljem polozaju i dalje su se nalazili tipografski radnici, njihove veze sa centralom u Zagrebu,
pa i u Budimpesti, bile su postojane. Povremeni tarifni Strajkovi u veé¢im gradovima, posebno u
Zagrebu, uticali su i na porast njihove borbenosti u konfliktnim situacijama, prilikom isticanja
zahteva za skracivanje radnog vremena i povecanje iznosa zarade. Od 1896. godine, kada je poslove
rukovodenja u prestonickom Tipografskom drustvu ponovo preuzeo agilni Stjepan Timet, koji ¢e
ulagati ve¢e napore i u nastojanja da se provincija vise aktivira sredstvima organizacije, oseca se
intenzivnija organizovana aktivnost tipografa i u Sremu, u mestima gde postoje Stamparije. Tih
godina, prema uzornim zagrebackim i osjeCkim cenovnicima, smanjuje se i ovde desetoCasovno
radno vreme za jedan sat, a povecavaju se tarifne stope zarada.*

Da se socijalisticki pokret ni u selima nije dao zaustaviti postalo je ubrzo ocigledno, iako su,
videli smo, u seoskim podru¢jima restriktivne i kaznene mere bile i sveobuhvatne (omogucile su
hapSenja masovnih razmera) i selektivne (da bi oni najopasniji sudskom presudom mogli biti
odstranjeni sa politicke pozornice). Kratko je trajalo zatiSje ispunjeno uverenjem da su se ,,prestraSeni
seljaci ... povukli u sebe*, pokajali se i ,,odrekli se socijalistickih u¢enja.® Pod bremenom otezanih
uslova Zzivota rezim vlastodrzaca izgledao je, a u mnogome i bio, sve nesnosniji za seljake bez
dovoljno zemlje, i oni jednom zahvaceni idejama socijalizma nisu mogli odoleti iskuSenjima
ponovnog buntovni¢kog okupljanja.

Prvi predvodnici seoskih socijalista koji su bili osudeni na kazne zatvora zbog buntovnickih
uverenja i akcija u o¢ima naroda dobijali su sve viSe u znacaju kao mucenici i heroji samopregornog
pregalastva. Jo§ dok su oni bili u zatvoru, ideje socijalizma nastavile su da se Sire tajnim
dogovaranjima, skrivenim ¢itanjem i rasturanjem Pelagicevih spisa, a $to je bilo novo — sve vise
preko glasila i propagandnog materijala Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije. Potonji se
nadopunjuju i napisima tada pokrenutog prvog marksistickog lista u Srbiji — koji je poceo da izlazi
pocetkom maja 1895. godine pod naslovom Socijaldemokrat.

Prvi partijski kongres, odrzan u Zagrebu pocetkom novembra 1895, uticao je mobilizatorski
kako na radnicke i zanatlijske duhove tako i na zemljoradnicke, ukoliko su pripadali druStvenim
kategorijama nadnicara, seljake bez dovoljno zemlje, a u izvesnoj meri i seljake srednjaka, koji se i sa
20-30 jutara nisu osecali bogataski tamo gde su dominirali vlastelinski veleposedi sa hiljadu i vise
hektara. Strahovali su i oni od procesa pauperizacije, jer je premo¢ veleposednika bila isuvise velika.

Iako su programski zahtevi Socijaldemokratske partije zvucali manje radikalno od zahtevanja
izlaganih u Pelagi¢evim spisima, i njima se isti¢u potrebe seoskog stanovnis$tva prema pogledima
siromasne zemljoradnicke vecéine. Videli smo: u nacrtu programa za koji se verovalo da ¢ée biti
usvojena na Prvom kongresu Partije govori se takode o prednostima zemljoradnickih proizvodackih
zadruga i od drzave trazi da omoguéi i podstice njihovo osnivanje u okvirima zajednicke obrade
,»opstinskih zemljista®“. 1 zahtev za osnivanje ,,drzavne banke“ koja ¢e ,davati zajmove malim
posednicima, ratarima i zanatlijama uz manje, neznatne kamate™ i ,preuzeti njihove ranije
,hipotekarne dugove® da bi im olaksala teret isplate — isto je bio na liniji trazbina veéeg dela seoskog
stanovni§tva.”’ Logiéno je, dakle, da Partija koja startuje sa ovakvim i sli¢nim zahtevima — iako su i ti
zahtevi za mnoge neprikladni, nepotpuni, nedovoljno naglaseni, pa i, razume se, neostvarljivi u
uslovima o kojima se govori — pocinje da pridobija seljake, bar u izvesnim delovima zemlje; u
Sremu, ne slucajno, mozda najmasovnije sa obzirom na svoju organizaciju i politicke akcije. U
mnogim sluc¢ajevima na popristima otvorene borbe u veéim razmerama nego §to su tada uspevale i
najmocnije, najpopularnije gradanske opozicione stranke.

Po izlasku iz zatvora prvih socijalistickih pregalaca, rad na Sirenju socijalistickih ideja i
organizovanju pristalica dobija u zamahu i poprima obelezja partijskog profesionalizma. Vitomir
Kora¢ je ocigledno izrastao u borca koji ¢e se potpuno i posvetiti borbi Socijaldemokratske partije.
On je, prema obavezama partijskih pregalaca prirodno, zatvor iskoristio kao skolu, za ucenje i
usavrsavanje, u nameri da se Sto bolje osposobi za antirezimska delovanja u politici, a samim tim i
ekonomiji, kulturi itd. Vlasti, kao §to u takvim slucajevima obi¢no biva, prevarile su se kada su
poverovale da ¢e u zatvoru uspeti da slome duh prkosa i otpora prvih socijalistiCkih kolovoda u
sremskim selima.

4 Koraé, nav.delo, I, 503.
%0 Isto, I, 125.
STIASKJ, IV, 37.
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U svakom slucaju, Koraé, a jedno vreme i Lazar ForiSkovi¢, posle zatvora ispolji¢e odlike
istrajnih, prekaljenih, za nove podvige i nove zrtve spremnih boraca. U 1896. godini pod njihovim
predvodniStvom sprovodi se dalje rasturanje socijalistickih listova, knjiga i knjizica, ukljucujuéi
stranacke materijale Socijaldemokratske partije. Veza sa okolnim selima odrzava se licnim susretima
i postanskom prepiskom. Seljaci sa svih strana opet dolaze u Sid na razgovore, sada vise da bi se
informisali o namerama Partije, snabdeli se propagandnom partijskom literaturom, dobili uputstva za
dalji rad.

Ponovo je duhove najvise uzburkala pripremna akcija za proslavu Prvog maja. Iako u nekoliko
gradskih centara proslavljanje praznika rada nije vise nailazilo na nepremostive smetnje vlastodrzaca,
ukoliko nije prelazilo okvire dozvoljenog, u Sidu pripremana proslava i ovog puta je sprecena
intervencijom vlasti. Policija je kao i protekle godine pribegla hapSenju glavnih vinovnika. Samo se
sada zadovoljila kaznjavanjem Vitomira Korac¢a, njegovog oca i jo§ nekoliko seljaka kaznama
desetodnevnog policijskog zatvora. Izostala su masovna hapSenja posSto narod poucen
proslogodisnjim iskustvom nije smeo da se okuplja na ulicama toga dana.

Uprkos svemu, pokret socijalista se dalje Sirio uklju¢ivanjem novih pristalica, rasturanjem sve
viSe primeraka socijalistickih glasila, publikacija i letaka. Napredovanje sremskih socialista u
zemaljskim razmerama ogleda se te godine posebno u sastavu i radu Drugog kongresa
Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije krajem decembra u Zagrebu. Notirali smo ve¢: medu
kongresnim delegatima nalazilo se pet socijalistickih aktivista iz Srema. Referat o jednom od
najvaznijih aktuelnih politickih pitanja, o eventualnom uce$¢u Partije na predstoje¢im saborskim
izborima, odrzao je Sidski delegat Lazar Foriskovi¢. U debati o seljatkom pitanju, koje je bilo od
Zivotnog znacaja ne samo za sremske i druge socijaliste na selu ve¢ i za Partiju u celini posmatrano, s
obzirom na pretezno seljacku strukturu drustva — najvecu paznju prisutnih, a posle i Sireg kruga
zainteresovanih, privlacila su izlaganja i predlozi programskog karaktera drugog Sidskog delegata
Vitomira Koraca.

Koraéeve nesvakidasnje propagatorske i organizatorske sposobnosti ispoljene u sremskom
pokretu odsada ¢e jo§ viSe dolaziti do izrazaja u razmerama pokreta na celoj teritoriji Hrvatske i
Slavonije, izborom za sekretara Partije, sa sedis§tem u Zagrebu. Moglo bi se re¢i meteorski uspon u
politickoj karijeri jednog mladog ¢oveka, mladi¢a sa nepunih 20 godina, poput neverovatno brzog
uspona kojim se ceo sremski socijalistiCki pokret uzdize na razini izuzetnih dogadaja istorijskog
znacaja. Jer Cak i da se umanji znacaj ovog izbora, odnosno ovog uspona, rezonovanjem — i samog
Koraca u Povijesti radnickog pokreta Hrvatske i Slavonije — da je stranka socijaldemokrata jo$ bila u
pocetnoj fazi svog razvoja, da je predstavljala u odnosu na velike gradanske stranke jednu malu
politi¢ku organizaciju, bez profesionalnih politickih kadrova — ¢injenica ostaje da je ve¢ uspevala da
mobiliSe mase za antirezimske akcije. Prema tome, njeni doprinosi odnosno doprinosi njenih
predvodnika u borbi protiv rezima, ve¢ pocev od tog vremena, bar sa objektivnog istorijskog
stanovista, ne mogu vise biti predmet potcenjivackih rasudivanja.

Odluke Drugog partijskog kongresa i usvajanje novog programa, a narocito novog statuta, kojim
se utvrduju organizacione forme partijskog rada u okvirima stranacki formiranih osnovnih
organizacija u vidu klubova — bile su od prelomnog znacaja. Delovale su stimulativno na dalje
ubrzanje pokreta mozda najvise u Sremu i drugim oblastima Slavonije, poSto se ovde gotovo u
svakom selu pristupilo osnivanju partijski usmeravanog kluba. Zanimljivo je kako su se pri tom u
prilicno velikoj meri i zemljoradnicke i zanatlijske zene angazovale, ranije nevidenim elanom, u
akcijama za osnivanje socijalistickih organizacija. U Tovarniku, a verovatno u jo§ nekim mestima,
¢ak su pokusale da osnuju svoju posebnu zensku organizaciju, pa su se ve¢ spremale da otputuju u
Zagreb radi dobijanja uputstava za rad direktno od ¢lanova Glavnog odbora. Karakteristicno je da ih
je od tog puta, kao i od namere da pristupe osnivanju ,,zenske organizacije®, odvratio sam Glavni
odbor.

Rukovodstvo Socijaldemokratske partije, i sa Koracem na poloZaju sekretara, zaziralo je od
prebrzih, po suvise obazrivom rasudivanju — prenagljenih koraka u napredovanju. Glavni odbor u
Zagrebu bio je viSe uznemiren nego obradovan vestima ,,0 osnivanju organizacija“ socijalista u
neocekivanom broju i obimu po sremskim i slavonskim selima. Partijski sekretarijat, kojim je sada
rukovodio Kora¢, obasut sa svih strana, ,,zahtevima za organizacioni materijal®, pitanjima vezanim za
predstojece saborske izbore, traZzenjima hitnih uputstava za raznorazne akcije — nastojao je u datoj
situaciji da obuzda pre svega prevelike inicijativne podsticaje u masama, a ne da ih jo$ jaCe podstice
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stimulativnim sredstvima.’® Znalo se da vlada i njeni organi pazljivo prate kretanje socijalista te da
neée dozvoliti razmah socijalistickog pokreta u dimenzijama kojim se manifestuje masovni pokret
nezadovoljstva.

U rukovodeéim organima Partije pazilo se na to da se ne daje povoda za represalije suviSnim
antirezimskim demonstracijama u javnosti pod pritiskom previse bucnih, nedisciplinovanih,
neobuzdanih masa. Insistiralo se na avangardnim malim organizacijama, klubovima, ¢iji se ¢lanovi
obavezno pretplacaju na ,,stranacki list, ,,redovno placaju® minimalni ¢lanarinski doprinos, ,,redovno
po dogovoru“ dolaze na ,zajedni¢ke sednice” i planski rade na tome ,da se stranacka stvar
unapreduje* na platformi usvojenog programa.” Od mesnih poverenika se traZilo da se striktno drze
statuta, da svuda gde ima najmanje pet pristalica pristupe organizovanju kluba, kako bi se tu naucili
»ha stranacki zivot* i pripremili za agitaciju u narodu. Na akcije veceg dometa, sa platforme
antirezimske stranacke borbe, smatra se da treba pri¢ekati dok snage ne ojacaju organizacijom veceg
broja pristalica sirom zemlje na nivou klasno svesnih ucesnika u zbivanjima.

Prilike su, medutim, ve¢ bile takve da mase nisu mogle ostati i dalje u stanju mirovanja.
Novoosnovana partija socijalista uzbudila je duhove, narocito na selu, u ocekivanju dogadaja kojima
treba da se menja sudbina najbrojnijeg, seljatkog dela naroda. Gradovi su bili mali i malobrojni,
zanatlijski 1 fabricki radnici u poredenju sa poljoprivrednim radnicima sacinjavali su gotovo neznatan
deo stanovni$tva, a uz to su ve¢ viSe od dve decenije imali u nekom vidu, bar gde je bilo moguce,
svoju organizaciju, pa se smatralo normalnim da sve organizovanije i putem stranacke organizacije
brane svoja prava. Poljoprivredni radnici i seljaci sa nedovoljno zemlje sada su, pak, prvi put dobili
mogucénost da se opredele i izjasne za stranku koja u njihovom interesu trazi radikalne promene u
posedovnim i radnim odnosima. Jedni su shvatili da je doSlo vreme za sudbonosne okrSaje u kojima
¢e sredstvima Partije radnika i seljaka biti izdejstvovane politicke slobode i ekonomske reforme, kroz
deobu vlastelinskih i crkvenih veleposeda, smanjivanje poreskih dazbina itd. Drugi, prisiljeni da rade
i dalje na tudim imanjima ,,0d 4 sata ujutro do 8-9 uve&e*” za minimalne nadnice od ,,oko 1 krune
bez hrane®, nisu bili voljni vise da sluSaju uputstva i upozorenja suvisnim realizmom ili pesimizmom
prozetih sabesednika i besednika, u vreme kada su napokon dobili stranku koja se smatra njihovom.
Ako niSta drugo, morali su dati do znanja vlastelinskim i gospodskim veleposednicima, pa i seoskim
gazdama, da su spremni za borbu radi poviSenja nadnica i skracenja vremena rada preko jedne
revolucionarne stranacke organizacije. Tako se mozZe objasniti da se gotovo u svakom sremskom,
odnosno slavonskom selu pristupilo sa nevidenim zarom osnivanju stranackih socijalisti¢kih klubova,
koji su se ponegde isticali i sa stotinak ¢lanova. Za neke klubove se govorilo da obuhvataju skoro sve
odrasle mestane seljake i zanatlije. Prema izvestaju sremske Zupanijske uprave banu, 1. aprila 1897,
u Sidu su pripadali ,;socijalisti¢koj stranci, sa veoma malim iznimkom, svi tamo$nji ratari i manji
obrtnici ... U Tovarniku su se pokretu pridruzili, bez iznimke, svi ratari i maloobrtnici®, a ,,uz njih i
sve zene“. Tu su cak i ,,sva Skolska deca*“ pocela ,,da vicu da su socijaliste®, Sto nije zacudilo organe
vlasti, posto su utvrdili da je i njihov ,ravnajuéi ucitelj* (Rudolf pl. Petrusc¢an) ,,bio upisan u klub*
socijalista i ,,primao pozivnice na klubske sastanke. U atmosferi ispunjenoj idejama socijalizma je i
,tamo3nji Zupnik“ (kanonik Gustav Jai¢) ,,pokretu pogodovao*>® Ogigledno, vekovima stvarane
oslobodilacke teznje naroda u sremskim i slavonskim selima nasle su napokon oduska u zbivanjima
jednog revolucionarnog masovnog pokreta u takvom opsegu i zanosu da mu nisu mogli odoleti ni
pojedinci iz krugova tada strogo nadzirane i ve¢im delom nacionalistic¢ki raspolozene inteligencije.

Obi¢ni ljudi seoske sredine, do juce okupirani svojim svakodnevnim poslovima i sitnim
brigama, obuhvadeni Zarom novih saznanja odlazili su u okolna sela da propagiraju ideje socijalizma
i osnivaju stranacke socijalisticke klubove. Pojedini seljaci i zanatlije isticali su se u politickoj
agitaciji i organizaciji onako kako su dotle ¢inili samo intelektualci, mahom advokati i sveStenici.
Tumacili su program Partije, objasnjavali pravila organizacionog statuta, pozivali se na zakonske
propise i mogucnosti, odabirali najsposobnije za stranacke funkcionere, pomagali pri formiranju
klubova, savetovali u slozenim situacijama. Za jednoga od njih, Garu Neskovi¢a iz Tovarnika,
drzavni tuzilac na sudenju u Mitrovici ¢e reéi da je ,,tako gorljiv agitator da je napustio vrSidbu svoje
letine u pravo doba, te je istom kasno u jesen vr$io, naravno na svoju Stetu. On je sa joS jednim

52 K oraé nav.delo, I, 132.

3 JA SKJ, 1V, 59.

* Dokumenta, 145.
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svojim drugom kupovao ,knjizice u Zagrebu od centralnog socijalno demokratskog* izdavaca, te
»zaredao selo za selom, s torbami na ramenu, prodavaju¢ socijalisticke spise medu ratare i
sakupljajuéi pristaSe za socijalisticka prevratna nacela”. Jasno, i po ovom tuziocu, samo takvim
pripremanjem terena ,,ne moze pojmiti da je ... organiziranje klubova“ tako ,,brzo napredovalo“. Od
tuzioca apostrofirana lica, takvim zalaganjem na terenu propagande i organizacije uspela su da
izazovu ,.kod skoro celokupnog stanovnistva““ u Tovarniku ,,stanje” revolucionarnog vrenja u tolikoj
meri da je ,,satnije” vojske ,,uz jednog civilnog poverenika“, komesara, morala ostati u selo nekoliko
meseci da bi obezbedivala nasilno uspostavljeni ,red i mir«.’

Sve izrazitija spremnost mnosStva za antirezimske akcije u politici i ekonomiji, iako se na
teritoriji Hrvatske i Slavonije ispoljavala mahom samo u regionima Srema, odnosno Slavonije,
delovala je alarmantno na vlastodrzacke i bogataSke posednicke krugove u zemaljskim razmerama,
¢ak u vecoj meri nego Sto se oCekivalo u suviSe obazrivoj partijskoj centrali, usled okolnosti vezanih
za parlamentarne izbore. Ovi su izbori u jesen 1896. bili raspisani za ugarski parlament, a na teritoriji
Hrvatske i Slavonije od njihovog ishoda, u maju 1897, zavisio je odnos stranackih snaga u
Hrvatskom saboru. Na ugarske izbore narod Srema nije mogao da utice, ali se njima povecavao uticaj
radikalnih, u prvom redu socijaldemokratskih pobornika i na deo sremskog stanovnistva. Mnogi su
Sremci, prelazeéi reku koja ih je razdvajala od susednih ugarskih opstina, odlazili na predizborne
zborove na kojima su viSe nego ranijih godina duhovi bili zahvaceni strujanjima buntovni¢kog
nezadovoljstva u stranackim okvirima pojavom radikalnijih stranaka na politiCkoj sceni: Glavni
odbor Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije, po re¢ima samog Koraéa, i ,nehotice” je
dospeo ,,na ¢elo* predizbornog pokreta u vreme kada su i socijalisti¢ki predvodnici bili uvereni da
zbog previsokog cenzusa samo stranke burzoazije mogu imati svoje predstavnike u Saboru.

Prema ustaljenim procenama neocekivano, i seljaci sa malim i srednjim posedima, koji su po
svom imovnom stanju imali pravo glasa, poceli su pod dejstvom opSteg nezadovoljstva da se u
krajevima zahvaé¢enim idejama socijalizma izjaSnjavaju za stranku socijalista. U Tovarniku su, na
primer, i oni od kojih se po imovnom stanju to ne bi o¢ekivalo, zanosno govorili ,,da su socijalisti do
zadnje kapi krvi i da ¢e birati koga oni budu hteli, a ne onoga kojega im vlasti budu nalagale“.”®
Izgledi, koliko do juée nestvarni, da jedan socijalisti¢ki kandidat bude izabran za narodnog poslanika
u Kuenovoj Hrvatskoj postali su realni. Na partijskom kongresu 25-27. decembra 1896, kako je ve¢
istaknuto, prepusteno je Glavnom odboru da prema razvoju konkretne politicke situacije u pojedinim
krajevima donese odluku o uéestvovanju na predstoje¢im izborima. Posle mnogih savetovanja
prevladalo je u rukovodstvu misljenje da se bar u kraju u kojem su mase ocigledno najvise prozete
idejama socijalista, u Sidskom izbornom srezu, ide na izbore. Za kandidata je predviden tadasnji lider
Partije Ivan Ancel. Zakljuceno je objektivno, ne na osnovu opredeljenja obespravljenih masa, ¢iji su
glasovi imaginarni u vreme izbora narodnih predstavnika, ve¢ na osnovu javno ispoljenih
raspolozenja mnostva seljaka i zanatlija, pa i dela inteligencije sa posrednim i neposrednim birackim
pravom, da ovaj sremski srez moze da dobije svog prvog socijalistickog poslanika, koji bi samim tim
postao 1 prvi socijaldemokratski poslanik u zemljama Ugarske, §to Kuenov rezim, posle petnaest
godina autokratske vladavine nikako nije hteo da dopusti u okvirima parlamentarnog sistema
Hrvatske i Slavonije.

Sam ban Kuen je alarmiran sve uznemirujuim vestima iz Srema. Prema izvestaju velikog
7upana Sremske Zupanije Ervina Ceha od 13. februara 1897. proizilazi nedvojbeno da otkad je bivsi
advokatski ,,pisar” Vitomir Koraé postao ¢lan redakcije ,,zagrebackog socijalistickog lista Slobode *“ i
sekretar Glavnog odbora Hrvatsko-slavonske socijaldemokratske partije, ,socijalistiCka agitacija“
uzima maha u vefim razmerama nego 1895. ,ne samo u Sidu, veé i u kotaru Sidskom i
vukovarskom®. Ima sve vise indicija da je izjava kolara Jojkiéa iz Sida na Drugom kongresu o
velikom broju seljaka koji ¢e glasati za socijaldemokratskog poslanickog kandidata zasnovana na
realnim pretpostavkama. OcCigledno, ne samo radnici ve¢ i seljaci indoktrinirani, po recima
predstavnika Zupanijske uprave ,zaslepljeni naukom® socijalista, nastupaju u sve veéem broju
,»Cvrsto ubedeni® u verodostojnost iskaza da ¢e se ,,druStveni red u njihovu korist promeniti“. Oni su
poceli da uznemiruju lokalne i sreske upravne institucije vlasti ¢ak peticijama, podnescima mnogih
potpisnika kojima se trazi ispunjenje ,nemoguéih® zahteva. Primera radi: da se imenovanim
vlastelinskim 1 gospodskim veleposednicima ,,zabrani izrabljivanje radnika predugim trajanjem

7 1sto, 235.
58 Isto, 157.
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radnih sati“ i preniskim nadnicama, da se obustavi gonjenje imenovanih lica zbog ,rasturanja
Pelagi¢evih brosura“ i partijskih socijaldemokratskih spisa i glasila, da se dozvoli slobodno
propagiranje socijalisti¢kih ,,natela“ na javnim sastancima i zborovima.*’

Nove dimenzije socijalistickog pokreta ,prisiljavaju” i podzupana Sremske Zzupanije Petra
Jurkovi¢a da, u odsustvu Zupana, u ime Zupanijske uprave, Getiri dana kasnije, 17. februara, ponovo
obrati banovu paznju na ,,pogubnu‘ ¢injenicu da inkriminisani ,,upitni pokret* sve vis§e maha uzima
»te da se isti od strane Socijalnodemokratske stranke u ovim krajevima sistematski potpiruje”. Uz
opasnost da se snaga pokreta na predstoje¢im izborima izrazi izborom i jednog socijalistiCkog
poslanika, predo¢ava se banu i jo§ opasnija mogucnost da ,,u najblizem vremenu‘ dode i ,,do agrarnih
nemira, ako se ne bude pogubna ta struja odmah u zametku sa svom energijom suzbila®“.
Podrazumeva se, merama ostrijim i sveobuhvatnijim nego dve godine ranije kada se pokret socijalista
u sremskim selima prvenstveno zasnivao na idejama i akcijama Vase Pelagi¢a uglavnom
posredstvom Pelagicevih spisa preko pojedinacnih agitatora. Od bana se oc¢ekuje da pored pojacanja
policijskih i Zzandarmerijskih ,postaja® i upucivanja agenata iz tajne ,detektivske* sluzbe u
,sugrozena® sreska sredista, izda bez daljih odlaganja uputstva za mere kojima ¢e trajno, prema
prizeljkivanjima kratkovidih vlastodrzaca, ,,zauvek“ biti onemoguceno ,pogubno® delovanje
pobornika socijalistickog preobrazaja drustva sredstvima jedne stranacke politicke organizacije.

Upravni izvr$ni organi drzavne vlasti, od opstinskog ,,poglavara“ i policijskog predstojnika do
svemoc¢nog bana saglasni su u konstataciji da pokret dobija pod znamenjem ,,socijaldemokratske
stranke ... sve vece dimenzije”. Dodaju jednodu$nu primedbu da mu se svom snagom drzavnog
aparata mora stati na put jer ,,smera izmeniti drustveni poredak® menjanjem postojecih ,,zakonskih
ustanova“ tako da je ,.eminentno“ pogibeljan za druStvo, razume se, posmatrano sa stanovista
burzoasko-kapitalistiCkog reda. Sledstveno navedenim zakljuccima, pocinju da se koriste sva moguéa
i nemoguca, ve¢ oprobana i jo§ neproverena preventivna i represivna sredstva vladajucih institucija
da bi se imenovanom ,,zlu §to brze na put® stalo. Za preventivu su upotrebljeni antikomunisticki spisi
i no vinski napisi protiv socijaldemokratije, socijaldemokratskih stranaka, socijalista uopste u svetu i
u zemlji, da bi se ,,ziteljstvo* odvratilo od pogubnih komunistic¢kih i socijalistickih ideja. Represije ¢e
biti sveobuhvatne, nece se ograniciti samo na predvodnike i ué¢esnike lokalnih pokreta kao 1895, veé i
na njihove duhovne podstrekace iz stranacke centrale.

Posto se u merodavnim vlastodrzackim i vlasni¢kim krugovima drzave i drustva doslo do
zakljucka da se stanovnistvo, posebno u Sremu, ,,baca slepo u tu struju® socijalisticku ,,misle¢i da ¢e
im se, budu 1i sledili stope njihovih propagatora, odnosi poboljsati, te potokom mleko i med teci®,
doneta je odluka da se, kao preventiva, besplatnim rasturanjem rezimskih Sriemskih novina u
,ugrozenim® selima i naseljima uti¢e na narod ,,otkrivanjem istine o stranackim ciljevima socijalista.
»Neukom i zavedenom* narodu pokusava se dokazati ,,da su intencije* njegovih ,,zavoditelja da sebe
okoriste, a ne da ispune ,neostvarljiva”“ zahtevanja i obecanja. Argumenti koji se pritom
upotrebljavaju uzeti su mahom iz arsenala najcrnje reakcije, tako da i na neupucéene u to doba budenja
revolucionarne svesti masa deluju kao klevetnicke smicalice. Pateticnim reCima branilaca poretka
koji se zasnivao na interesima aristokratskih i bogataskih slojeva, u kome su tekovine savremenog
drustva ostajale svojina i dalje relativno malobrojnih visih i srednjih klasa posednika, preduzimaca,
trgovaca — najbrojniji zitelji nemirnog Srema, koji su ziveli u siroma$tvu, nisu se mogli odvratiti od
borbe protiv postojeceg drustvenog reda. Njihovo masovno uce$ée u toj borbi veé je tada bilo
motivisano ne samo romantiCarskim ve¢ i realistiCkim pogledima na perspektivne poduhvate
revolucionarnih razmera. Ta se borba prvi put vodila u ime stranke koja se izjaSnjava za poredak Cije
se pretpostavke i postavke, i pored iluzionisti¢kih primesa (pa i onih nepredvidenih i neoc¢ekivanih
prepreka, zastoja, zabluda, zloupotreba, promasSaja kojima ¢e se posle pobede suociti kasnije
generacije u prvim razvojnim fazama tog poretka) zasnivaju na ostvarljivim ciljevima.

Razumljivo i razumno, dakle, nezadovoljni deo naroda ni u Sremu se nije dao reakcionarnim
rezimskim preventivnim ,,savetima i uputstvima™ odvratiti od akcija na liniji Socijaldemokratske
partije. Cuvarima vladajuéeg poretka — prema proceni zastrasenih gradana iz gornjih slojeva drustva,
koji jo§ nisu naviknuti na prisutnost socijalista u politickim zbivanjima — nije, znaci, preostalo drugo
nego da represivnim sredstvima primoraju prosocijalistiCki nastrojene mase na odstupanje sa
stajaliSta socijalistickih predvodnika. Podloznim organima ,,ugrozenih“ podrucja izdata su striktna

% Isto, 146-148.
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naredenja. Zabranjeni su svi sastanci ,,smeraju¢i na socijaldemokratska udruzivanja“. Za ,listove,
pisma, brosure socijalisticCkog sadrzaja“ odredene su mere bezrezervne zaplene. Svi sumnjivi, ,,bili
oni seljaci ili kaputasi®, morali su biti ,,smesta uhiceni i pod sigurnom pratnjom* sreskim vlastima
privedeni. Govorilo se i pisalo da ,,rak rana“ drustva, izazvana delovanjem socijalistickog uzro¢nika,
po formulaciji alarmiranih policijskih predstojnika, mora jednim zahvatom biti odstranjena. U nekim
mestima, kao u Tovarniku, licima obelezenim da su socijalisti¢ki nastrojena svaki je sastanak , kako u
gostionah tako i u privatnih kuc¢ah®, ukljucujuci ,,posela i prela®“, bio zabranjen. Nisu se smele
odrzavati ni igranke, ,,igre” u gostionicama i privatnim kucama ,bez dozvole kraljevske kotarske
oblasti“. Sve ,,gostione, kr¢me, vinoto¢ja“ mogli su biti otvoreni samo do ,,9 sati na vecer”. Svako
»skupljanje* naroda ,,na uglovima* ulica i uopste na ulici bilo je strogo zabranjeno. Istrazni organi su
bili striktni u sprovodenju represivnih mera. Primera radi: ¢im su utvrdili da je ucitelj u Tovarniku bio
¢lan socijalistickog kluba, odmah su o tome obavestili Odjel za bogostovje i nastavu u Zagrebu, koji
je naredio u krugu svoje nadleznosti ,,njegovu suspenziju od sluzbe i plate”. Krivi¢na istraga je po
pravilu pra¢ena hapsenjem.*

Zatvori su ubrzo postali premali za preveliki broj uhapSenih lica, optuzenih ili samo
osumnji¢enih u vezi sa delovanjem socijalista, odnosno u vezi sa akcijama Socijaldemokratske partije
Hrvatske i Slavonije. U vise sremskih sela se dogodilo da su i §kole pretvarane u privremene zatvore,
kao i u kasarne za smestaj nadosle vojske, koja je ,po potrebi“ dopunjavala odrede policije i
zandarmerije u obezbedenju ugroZenog burzoaskog reda i mira.

Za razliku od represivnih mera kojima su onemoguéeni u propagiranju ,krive nauke
socijalizma“ lokalni socijalisti¢ki aktivisti 1895. godine, sada su udarom organa vlasti zahvaceni i
glavni vinovnici ,,nemira i nereda®, rukovodeée licnosti same stranke socijalista sa sediStem u
Zagrebu. Hapsenje gotovo svih ¢lanova Glavnog odbora sprovedeno je, sukcesivno, tokom isledenja
okrivljenih, od pocetka marta do sredine maja 1897. Najpre je uhapsen Vitomir Kora¢, opet u Sidu,
iako je u to vreme Ziveo u Zagrebu. Njega je pozvao Sidski sreski sud na sasluSanje i on je odmah po
svom dolasku, 3. marta, strpan u zatvor u kome su se ve¢ nalazili mnogi znani i neznani pobornici
socijalizma iz Sida i okolnih sela. Tada3nji lider stranke Ivan Ancel na3ao se, petnaestak dana kasnije,
19. marta s pozivom na sasluSanje u zatvoru Sudbenog stola u Mitrovici. Po redosledu saslusanja
uhapseno je zatim jo$§ nekoliko ¢lanova rukovodeéeg foruma Partije. O¢igledno, hapsenje stranackih
lidera izvrSeno je po liénom uputstvu ili bar uz izri¢itu saglasnost bana Kuen-Hedervarija. Jo§ dok su
bili na slobodi, ban im je u odgovoru na njihove proteste zbog masovnih haps$enja socijalisti¢kih
pobornika u sremskim selima osorno dao do znanja da ih, kao ¢lanove stranacke uprave i izdavace
»podstrekackog® stranackog lista Sloboda, smatra odgovornim za sve $to se dogada u nemirnim
krajevima zahvacenim idejama socijalista.

HapSenjem vodecih li¢nosti Socijaldemokratske partije, Ancela, Kora¢a i Stjepana Lapuha,
urednika Slobode najzadovoljniji su bili vlastodrSci u Sremu, pocev od Zupana (Ervina Ceha) i
podzupana (Petra Jurkovica), do kotarskih predstojnika i seoskih ,glavara®. Pri saslusanju i
zatvaranju okrivljenika privedenih zbog propagiranja socijalistickih ideja i pripadnosti buntovnicki
okvalifikovanim socijalistickim klubovima®, oni su se mahom branili argumentom da nisu pocinili
protivzakonita dela buduéi da u prestonici slobodno deluju rukovode¢i ljudi njihove stranke, kao §to
slobodno izlazi i njihov list Sloboda. Posle hapsenja stranackih lidera taj argument je otpao. Oni su
prisiljeni da prihvate argumentaciju o ,,nezakonitosti“ njihovog pokreta, iako su, u stvari, nezakoniti
bili postupci organa drzavne uprave, a ne njihove stranacke.

Prema tumacenju vlastodrzaca, uzro¢nici neocekivanog socijalistickog pokreta u selima nalazili
su se ,,u niskoj naobrazbi i lakovernosti ... seoskog* stanovnistva, u ekonomskom nazadovanju usled
»lenosti, a delom i ,usled rascepkivanja zadruznog poseda®, ali ponajvise u ,,vanredno dobro
organiziranoj akciji“ socijalistickih lidera u Zagrebu. Posto niski stepen obrazovanosti, koji
uslovljava ,lakovernost®, i ekonomsko nazadovanje, kojim se podsti¢u nezadovoljstva, ne mogu biti
eliminisani u postojecem poretku kao faktori socijalnih nemira pod okriljem socijalistickog
pregalastva i socijalistiCkih organizacija, vlastodrScima nije preostalo drugo nego da odstrane,
pokusaju odstraniti delovanje rukovodeéeg tela Socijaldemokratske partije u selima Hrvatske i
Slavonije. Od zatvaranja ¢lanova Glavnog odbora inkriminisane stranke, kojima se pripisuje uloga

9 Isto, 150.
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glavnog faktora u pokretu seljaka na socijalistickoj platformi, ofekuje se stiSavanje ,,nemoguceg®
seljackog socijalistickog pokreta.

Socijaldemokratska partija sa centralom u Zagrebu je sigurno u ideoloskom i organizacionom
pogledu dala osnovno, socijalistiCko obelezje pokretu seljackog nezadovoljstva, pocev od njenog
Drugog kongresa 1896. godine, kada su usvojene smernice za osnivanje partijski usmeravanih
klubova svuda gde je moguée. Prema verodostojnoj predstavci zagrebacke gradske uprave: ,,0d tog
vremena, a naroCito od kako su vlasti u sremskoj Zupanji pocele progoniti pokret, stalno su dolazili
sremski socijalisti u Zagreb, u urednistvo Slobode na dogovor sa ¢lanovima Glavnog odbora, otkuda
su redovito ku¢i nosili razne socijalisticke brosure, novine i tiskanice za drzanje ekzemptnih
skupstina®. TeSko ih je bilo spreciti u tome. Dolazili su ,,potajno. Dousnicke prijave su stizale do
policije ,,obi¢no prekasno, kada su se ... doti¢ni ve¢ vratili, te donesene broSure, zaplenjene
eksemplare Slobode i ine socijalisticke spise* uspeli da rasture ,,ili u sigurnom skrovistu® da sakriju.
Posto se pokret Sirio u masama naroda, nije stiSan hapSenjem lokalnih aktivista. Moralo se, dakle,
pribe¢i hapSenju centralnih licnosti u pokretu. Nije bilo tesko predvideti da ¢e se posle hapSenja i
primernog kaznjavanja ,,voda“, koji se istovremeno smatraju intelektualnim podstrekacima pokreta, i
najvatreniji pobornici propovedanih socijalistickih u¢enja medu seljastvom lakSe umiriti. U svakom
sluéaju, lakse nego u vreme dok su, zahvaljujuéi tim ,,vodama®, dobijali ,,gotovo svaki dan* akciona
uputstva i agitacione materijale.”

Posle Kora¢evog i Ancelovog haps$enja usledila je, 9. aprila 1897, banova striktna naredba o
zabrani politi¢kih drustava, na osnovu zakonskog carskog patenta od 26. novembra 1852. Lokalne
vlasti vise nisu smele da gledaju kroz prste tendenciji osnivanja stranackih organizacija i klubova pod
vidom kulturno-prosvetiteljskih udruzenja. Ona su se ve¢ viSe godina bila uvrezila na teritoriji
Hrvatske i Slavonije pod okriljem ustavno tolerisanih gradanskih politickih stranaka. Kada se ,, u
novije doba pokazalo®, medutim, da su ,,u raznim krajevima zemlje®, posebno u Sremu i Slavoniji, u
okvirima stranke socijalista postala rasadnikom izgreda ,.koji su naru$ili javni mir i poredak®,
pristupilo se njihovoj likvidaciji da bi se pre svega sprecilo uz redovnu klupsku aktivnost Sirenje
»socijalnodemokratskih nacela*.

Posle hapsenja stranackih prvaka i lokalnih aktivista, te zabrane seoskih klubova, kao i usled
prisustva veéih policijskih odreda, a u Sidu i Tovarniku (susednoj Ilaéi takode) i vojnih, ,nastala je
prividna stagnacija®. Prividna, po proceni samih Zupanijskih vlasti, jer ,,su se iz straha® od represalija
seljaci ,,povukli“ javno, ,,do¢im se potajno* i dalje ,,sveudilj medusobno hrabre i sokole da ustraju na
zapocetoj stazi“. Ocekuje se ponovna erupcija masovnog nezadovoljstva pod socijaldemokratskim
stranackim znamenjima Prvog maja i ,,prigodom saborskih izbora“. Takva moguénost se potvrduje i
okolnos¢u da zemlju ,,u istraznom zatvoru nalazec¢ih se obraduju® susedi ,,besplatno®, Sto se uzima
»hajeklatantnijim dokazom* dalje ,,medusobne solidarnosti“ u akciji socijalista. Solidarnost je
ispoljavana i u gestu kojim su okolni seljaci odbili da voze ,,u Sid oruznike“ i islednike po nalogu
istraznog sudije.

Prvi maj se u mnogim selima océekivao kao dan deobe vlastelinskih i manastirskih poseda uz
uverenje ,,da svaki seljak mora‘“ najmanje ,,8 jutara zemlje imati®. Za svaki slu¢aj ban je naredbom od
26. aprila zabranio, pod pretnjom strogih, zatvorskih kazni, ,svaku proslavu Prvog maja kao
radnic¢kog blagdana®. Organi bezbednosti su ovlas¢eni da svim raspolozivim sredstvima sprece sve
,»obhode i1 prohode ili ine uli¢ne manifestacije®, ukljucujuéi svakovrsne prvomajske sastanke i
zborove. Tamo gde uprkos toj zabrani postoje indicije da se u potaji pripremaju demonstrativne
skupstine, vlasti zadrzavaju vojne odrede sa zadatkom da ,,pomrse racune socijalistickih bundzija.
Poslo se i od uverenja da ¢e ,,svi zavedeni® morati napokon ,,do¢i k pameti kad vide™ da im ni ovog
puta Prvi maj nije doneo ono §to su im ... agitatori obecali“.**

Vlastima su u akciji protiv socijalista svesrdno pomagale katolicka nadbiskupija u Zagrebu i
pravoslavna patrijarSija u Sremskim Karlovcima. Obe crkve su strahovale od socijalisti¢kih
»deobaskih®, rovarenja buduc¢i da su imale velike, latifundijske posede u Slavoniji odnosno Sremu. 1z
Srema odlazili su socijalisticki aktivisti naj¢es¢e u Dalj, Bijelo Brdo i Borovo, gde su bila
patrijarSijska imanja od 20.000 jutara zemlje. Pored socijalistickih listova i broSura iz Beograda i
Zagreba, rasturali su i trazenu knjizicu o postanku patrijarSijskih poseda na nezakoniti nacin,

2 Dokumenta, 173-174.
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oduzimanjem pojedinih parcela od seljaka. Ta je knjizica potvrdivala ispravnost uverenja da seljaci
imaju pravo da zahtevaju da se deobom patrijar§ijskog imanja vrati, u skladu sa zahtevanjima
socijalista, zemlja onima kojima je ranije pripadala, a koji su bez nje primorani da zive od
nadniéarskog rada i u siromastvu. Pod uticajem takvih spisa i napisa ,,daljska je svetina, naravno,
besposlicari kojih tamo u izobilju ima, upravo fanaticnim zanosom prianjala uz pokret socijalista™ —
prema izvesStaju nadleznog Zupanijskog organa vlasti. Vlastima je, prema tome, ,bilo upravo
nemoguce utisati u narodu ,,uzbudenu strast* za socijalistickom deobom ,,bez ograni¢enja osobne
slobode* imenovanih ,agitatora®, medu kojima su se nalazili i oni najvatreniji iz Srema — bio je
jednodui?i zaklju¢ak merodavnih vlastodrzaca u vezi sa tom opasno$¢u od strane pobornika novog
poretka.

U ovom razdoblju uzro¢nike masovnog socijalisticCkog pokreta vlasti rede nalaze u spisima Vase
Pelagi¢a, iako se i dalje povremeno istie potreba spre¢avanja njihovog podsticajnog dejstva na
duhove. To se ¢ini obi¢no u situaciji kada se konstatuje da se pored stranackih listova i spisa narod
Hinficira® idejama socijalizma Citanjem Pelagi¢evih knjiga i knjizica u nekim selima gotovo kao
ranijih godina. SaopStava se da ih rasturaju i neki ,,pravoslavni ucitelji. Prilikom pretresa doma
poznatog seljackog aktiviste u Irigu Ace Bankovackog policija je aprila 1897. pronasla desetak
zabranjenih dela ¢iji je autor bio Pelagi¢. Odlukom Sudbenog stola u Mitrovici od 6. aprila
obnovljena je naredba o zabrani rasturanja Pelagi¢evih spisa sa obrazlozenjem koje treba citirati da
bismo se osvedocili kako se rezim i dalje bori protiv sadrzinski ve¢ prilicno zastarele, prevazidene
socijalistiCke propagandne literature. Tu se, naime, za sve §to je Pelagi¢ napisao opetovano kazuje:
»da je bezboznoga, drzavnom ustrojstvu protivnih, socijalisticko-komunisti¢kih prevratnih nacela“;
da je smera protivnog ,,bogu, drzavnoj vlasti, drzavnim uredbama, slobodnom vlasni$tvu i posedu,
slobodnoj samoupravi i raspolozbi gradana, drzavnim, zemaljskim i obéinskim urednikom, pojedinim
stalezom, druzbom verozakonskim® i stoga ,tvori €in zloCinstva smetanja javnog mira, zlocin
smetanja verozakona, prestup bunjenja, druzenja na neprijateljstvo, vredanja crkve, javnog
ponizavanja urednika (zvaniCnika)“. Nema sumnje, ovakvih kaznjivih dela prema tadas$njim
paragrafima Krivi¢nog zakona bilo je na pretek i sve se ona i dalje tekstualno pripisuju Pelagicevim
delima.

U to vreme obnavlja se i poternica iz 1880. godine protiv Pelagi¢a; posto se pretpostavlja da bi
povodom ponovnog razbuktavanja socijalistiCkog pokreta ,,mogao tu zgodu upotrebiti* za dolazak ,,u
podrucje Zupanije sremske* sa namerom da ,,svoje agitatorsko delovanje” ovde nastavi. Izdaju se
uputstva: pograni¢nim organima ,,da se ulazne tacke iz Srbije ... neprekidno pod nadzorom drze®, da
ga pri prelasku ,,na ovostranu teritoriju smesta uhapse* i prvom sudu predadu ,.koji ¢e ga Sudbenom

stolu u Zagrebu otpremiti*.%

Pelagi¢ nije tih meseci, pa ni godina, prelazio granice Srbije, njegova uzastopna hapSenja
sprovodile su srpske vlasti i on ¢e okoncati u pozarevackom zatvoru. Vlasti na teritoriji Hrvatske i
Slavonije morale su se zadovoljiti zaplenama njegovih spisa i kaznama koje su sudovi ili policijski
sluzbenici izricali onima koji su te spise predavali i rasturali.

U svakom slucaju, vlastima je preventivnim i represivnim merama poslo za rukom da sprece
javne manifestacije pokreta u obimu i vidu kojim bi se politicki afirmisao sa stranackih pozicija.
Zabranom praznovanja praznika rada na dan 1. maja, po novom i starom kalendaru, sprecena je
manifestacija zdruZenih snaga radnika i seljaka. HapSenjem prvaka Socijaldemokratske partije
spreCena je mogucnost izbora jednog socijalistickog poslanika na mesto predstavnika Kuenove
vladajuce stranke.

Da se ne bi ponovili dani velikih, masovnih nemira, Zemaljska vlada je zatrazila 12. maja 1897.
od Ugarske vlade, tada sa predsednikom Dezeom Banfijem na ¢elu, da kod zajednickog ministra rata
izdejstvuje da se u sremsku Zupaniju ,,za stalno premesti jedan konjicki puk™ ¢iji bi pojedini odredi
bili razmesteni, pored Vukovara i Vinkovaca, u Rumi, Indiji i Mitrovici. Ovaj zahtev se obrazlaze

%Tsto, 203.

% Zajedno sa poternicom, daje se i njegov liéni opis, kojim se isti¢e da je tada imao 57 godina i da ga se moze lako prepoznati
po tome §to nosi ,.crni cviker®, §to mu je sako kroja ,,dugi menc¢ikov*, da su mu pantalone ,,uvek zasukane®, da na glavi ima
~mekani mrki visoki Se§ir“ a na nogama ,,zute ¢izme“ ili ,cipele sa dugmetima®“. Svakako se ,,pojava njegova znatno*
razlikovala ,,0od drugih ljudi®, pa je po celokupnom izgledu padao ,,u o¢i“. (Dokumenta, 184).
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misljenjem da u Sremu i Slavoniji ,,medu seljaStvom nastali socijaldemokratski pokreti ... ne bi ...
uzeli takve razmere ... da cela sremska Zupanija, koja broji 350.000 stanovnika i sastoji se iz 129
opstina, nije takoreéi liSena oruzanih (vojnih) snaga, s obzirom da postoji samo jedan mali garnizon
... U Petrovaradinu®. Za svaki slu¢aj insistira se, sudeéi po aktu Zupanijske uprave od 27. maja, na
tome da od dve ,,brahijalne satnije” u Sidu i Tovarniku bar jedna ostane u jednom od ovih sela ,,jer u
tih mestah jo§ uvjek potajno vrije”. Komanda 13. korpusa morala je ,,do daljnjega ostaviti jednu
satniju, ¢etu u Tovarniku (a isto tako i u Vukovaru, Nustru, Vinkovcima i BoSnjacima) da bi se
civilnim vlastima olaksao zavrsni posao sredivanja prilika sredstvima zastraSivanja.

U meduvremenu protekli saborski izbori, 19-22. maja, pokazali su poput ostalih dogadaja sa
neizvesnim ishodom da upotrebljena sredstva nasilja deluju efikasno u svakom pogledu, ali da bi
efikasnost dejstva potrajala njihova se upotreba mora stalno produzavati ili bar obnavljati. Hapsenjem
prosocijalisti¢ki nastrojenih seljaka i ¢lanova Glavnog odbora Socijaldemokratske partije osujecen je
u Sidskom izbornom srezu mogudi izbor socijalistiCkog predstavnika Ivana Ancela u korist vladinog
kandidata (Svetislava Sumanoviéa). Kandidatura Ancelova nije mogla biti ,,propisno® ni istaknuta,
prema interpretaciji spornih zakonskih odredaba od strane zvani¢nih izbornih foruma. Ipak, uprkos
svim neda¢ama, gonjenjima, pritiscima ,,naslo se“, po jednoj verziji, ,,oko 50 hrabrih izbornika* koji
biraa za koje se blagovremeno posumnjalo da ¢e pokusati da glasaju za nesudenog
socijaldemokratskog kandidata, koji je veé¢ vise od dva meseca ¢amio u mitrovackom pritvoru,
rasturane su odredima Cuvara poretka pod pretnjom hapSenja. Njima je jedino uspelo da javno
manifestuju svoju privrZzenost stranci koja ih je pridobila za ideje socijalizma zahtevima za
uspostavljanje pravednijih drustvenih odnosa. Tih ideja se mnogi neé¢e odreé¢i ni onda kada se, pod
strogim nadzorom organa ,,reda®, ljudi naizgled vracaju svojim redovnim poslovima sa uverenjem da
su postojeci politicki i ekonomski odnosi u drustvu neizmenljivi. To je postalo jasno i podozrivim
organima drzavne uprave.

S obzirom na to da se Kuenov rezim odrzavao na vlasti pretezno sredstvima sile, pobedom
rezimske ,,narodne* stranke na majskim saborskim izborima u veéini izbornih srezova, ukljucujuéi i
socijalistickim nemirima zahvaceni $idski, nestao je samo jedan od dva glavna razloga hapSenja
seljaka u masovnim razmerama i ¢lanova Glavnog odbora Socijaldemokratske partije Hrvatske i
Slavonije u skoro kompletnom sastavu. Drugi razlog se zasnivao na ¢injenici da je socijaldemokratija
zatalasala mase daleko najbrojnijeg, seljackog dela stanovnistva, koji je smatran, u svetu burzoazije i
aristokratije, rezervatom gradanskih politickih stranaka. Duhove su najviSe zbunile i uznemirile
politicke dimenzije i pretenzije socijalistickog pokreta uc¢es¢em velikog broja seljaka iz redova malih
i srednjih posednika sa pravom glasa. Javnost ne samo u Hrvatskoj ve¢ i u celoj Austro-Ugarskoj bila
je frapirana dogadajima koji su otkrili da je borba za ideje socijalizma u nekoliko srezova sremske
Zupanije uzela maha u razmerama kakve dotle nisu videne ni u Madarskoj, pa ¢ak ni u Austriji, po
politickim implikacijama. U uzoj Ugarskoj socijalisticki pokret ¢e se razbuktati nesto kasnije i
kulminiraé¢e na ekonomskim popristima, u Zetelackim Strajkovima.

Da bi se masovnom pokretu socijalista u Sremu i Slavoniji stalo na put jednom ,,za uvek®,
primenjena represivna sredstva nisu bila dovoljna. Toga je postala svesna i Kuenova vlada, zato je
pokusala da politickim metodima obezglavi pokret na ,,efikasniji“ na¢in. Njen predstavnik, u li¢nosti
samog predstojnika Unutra$njeg odjela, posetio je u zatvoru lidera Socijaldemokratske partije Ancela
i iznenadio ga ponudom da bude zajedno sa ostalim uhap$enim ¢lanovima Glavnog odbora pusten iz
zatvora uz uslov da ¢ée se stranka socijalista ubuduce suzdrzati od akcija na selu i ograniciti se na rad
medu gradskim radnicima. S obzirom na malobrojnost radnika i nedovoljnu strukturalnu ¢vrstinu
radnicke klase u zemlji bez velikih gradova i bez velike industrije, jedna gradska Socijaldemokratska
partija ne bi predstavljala protivnika od koga treba zazirati i njoj vlada verovatno ,,ne bi pravila
neprilike ukoliko se odrekne prava da zastupa i interese seljackog radnog naroda. Naravno, lider
partije socijalista ne bi bio dostojan uloge predvodnika da je na ovu ponudu drukcije reagovao nego
§to je ucinio svojim odgovorom, kojim je bez oklevanja i pogovora dao do znanja moé¢nom
sabesedniku da se pronadena alternativa ne prihvata. UhapSeni ¢lanovi Glavnog odbora ostaée u
zatvoru, ali ¢e njihova stranka sacuvati slobodu akcije na svim popriStima parlamentarne i
neparlamentarne borbe. Vladi ,nije preostalo drugo“ nego da ,vode“ zajedno sa lokalnim
»predvodnicima® izvede pred sud i primernim kaznama zatvora, S$to je moguée duzeg trajanja,
odstrani od pokreta, da bi se isti dokraj¢io, zapravo pokuSao dokrajCiti, sredstvima prinude i
zastraSivanja.
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Drugi mitrovacki sudski proces

Sudski proces protiv okrivljenih prvaka Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije i
najrevnosnijih lokalnih aktivista iz 14 sela sremske Zupanije odrzan je od 15. do 22. jula 1897. pred
Sudbenim stolom u Sremskoj Mitrovici. Pre i posle tog procesa bilo je jo§ nekoliko u vezi sa
pokretom socijalista u slavonskim selima, pred sudskim ve¢ima u Osijeku, Zagrebu, i drugde. Medu
onima kojima se najpre sudilo nalazila se grupa od 66 seljaka iz Martinaca pod optuzbom ,,zlo¢ina
bune®, jer su se suprotstavili organima bezbednosti prilikom hapSenja jednog od njih, trazeci da bude
osloboden. Kasnije, krajem septembra i pocetkom oktobra, paznju javnosti privlacila su dva velika
osjecka sudska procesa, protiv dve grupe seljaka, zbog pruzanja otpora vlastima, od kojih je onaj
masovniji otpor opet prema oznaenim paragrafima Krivicnog zakona okvalifikovan kao ,,zlo¢in
ustanka i javnog nasilja“, za koje ,,zlo¢inacko* delo je glavnim okrivljenicima sledila kazna od dve
do tri godine , teske tamnice*.%

U mitrovackom sudskom procesu okrivljenima se nije moglo suditi zbog ,zlocina bune,
ustanka“ 1 drugih sli¢nih ,,zlo¢inac¢kih dela® posto u imenovanim sremskim ili slavonskim selima u
kojima su delovali okrivljeni seljaci nije bilo buntovni¢kih izgreda masovnih razmera. Drzavni
tuzilac bio je prisiljen da njihovo ,,kaznjivo* delo podvede pod paragraf zakona (565) o smetanju
javnog reda i mira, kojim se bez te§koéa mogao okarakterisati svaki vladi nepoZeljni akt.®” Optuznica
se odnosila na pet ¢lanova Glavnog odbora i 36 seljaka i seoskih zanatlija, od kojih pet iz Tovarnika i
getiri iz Sida. Najmladi optuZenik bio je Vitomir Kora¢ sa 20 godina, najstarija, seljak iz obliznjeg
slavonskog sela Slevkovaca imao je 61 godinu. Partijski lider Ivan Ancel, rodom iz Karlovaca, i
Stjepan Lapuh, urednik partijskog organa Sloboda, imali su tada po 27 godina.

Protiv pet optuZenih seljaka, ,,ratara® iz Tovarnika® optuZnica je navela kako su ,pred vise ljudi
agitirali da ¢e, ,,pristanu 1i* svi ,,uz socijalizam, nestati porez, prestati finansija, da ¢e se smeti saditi
besplatno duvan, prestati pecarina i regal, da ¢e nestati ¢inovnika, povisiti se nadnica, ljudi biti svi
jednaki u imovinskom pogledu. Od propagandnih spisa koje su rasturali navedena je samo broSura
Sto traze socijalisti. Precizira se da su je ,,u svrhu javnog Citanja i tumacenja ... razdavali, pred vise
ljudi citali i ¢itati dali“. Posebno im se upisuje u greh §to su ,,u svrhu Sirenja socijalisti¢kih nacela
ustrojili ... tzv. socijalisticke klubove* u Sest sela. Za prvooptuzenog iz ove grupe, Gavra Neskovica,
dodaje se jos da je ,,u Tovarniku na socijalistickoj skupstini drZzao govor® uperen protiv narodnih
poslanika i opstinskih veénika. Svim navedenim radnjama hvaljena su i preporucena ,,zakonom
zabranjena dela“ pa se logi¢no deducira da su imenovani optuzenici istovremeno ,,nastojali uzdrmati
pojmove o vlasnis$tvu“ koji su bili neprikosnoveni u poretku burzoaskog kapitalisticCkog drustva.

Cetvoricu, sa Koraéem petoricu, optuzenika iz Sida optuznica je teretila istim ili sli¢nim
,kaznjivim delima“.®” Najvise je isticana akcija ustrojstva ,,socijalistitke zajednice®, socijalisti¢kog
kluba u Sidu sa ,,preko 150 ¢lanova“. Koraéeva krivica je dopunjena i akcijama iz prethodne, 1896.
godine kada je, prema podacima organa vlasti, propagirajuéi ,,socijalisticka prevratna nacela® iSao za
tim ,,da se ponisti‘ postojeci ,,druStveni sistem® kroz nastojanja ,,da se ukinu (poreski) tereti, da se
zemlje porazdele medu sirotinju i sve sopstvene imovine predu u opéinsku.«”

Iz dela optuznice koji se odnosi na seljake sa podru¢ja izvan granica danasnje Vojvodine,
karakteristicni navodi ponavljani su sigurno i u vojvodanskim sremskim selima. Njima se kazuje ono
Sto je decenijama, da ne kazemo vekovima tiStalo seljake, Sto su oni u svojim razgovorima i

“Koraé, nav.delo, I, 136-138; Radeni¢, nav.delo, 240-241.

7 Paragraf 65 pod b i c. na koje se stavove tuzilac pozivao, glasio je: ,,Paragraf 65 zloGinstva smetanja javnoga mira ¢ini se
kriveem koji javno ili pred vise ljudi ili u tiskotvornih, razsirenih pisnu ili u predstavah u slici ... b, nuka, nagovara ili zavest
nastoji na neposlusnost, na uzbunu ili otpor protiv zakonom, naredbam, presudam ili odredbam sudova ili drugih javnih vlasti,
ili na uskracenje poreza ili daca, naredenih za javne svrhe. Istoga zloCinstva €ini se krivcem i onaj koji — c, nastoji osnovati
saveze kojim je zadaca koja god od kaznjivih svrha naznacenih pod st. a i b, ili nastoji zavesti druge na udioni¢tvovanje u istih,
ili sam kojim mu drago nac¢inom udioni¢tvuje u savezih takovih. Kazan ovoga zlo¢instva teska je tamnica od jedne godine do
pet godina“ (Kora¢, nav.delo, I, 138).

% To su bili poznati pobornici socijalisti¢kih ideja: Gavra Neskovi¢ (45 godina), Mate Grujié¢ (39), Slavulj Bagi¢ (46), Andrija
Kokosarevi¢ (33) i Stipan Kokosarevi¢ (35).

% Pored Vitomira Koraéa, Laza Foriskovi¢ (38 godina), Milutin Stanojevi¢ (53), Nikola Joki¢ (46) i Slavuj Stepancié¢ (45).

" Radenié, Dokumenta, 219.
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govorima izrazavali u trenucima velikih iS¢ekivanja u kontekstu buntovnickih pretnji, obeéanja i
zahteva, kada se od usta do usta prenosilo da ,treba gospodu rusiti i pomesti kao Sto se sneg sa
sokaka mete®; da ukoliko bude manje gospode i ,,nameta ¢e biti manje®, pa ¢e se i manje raditi na
gazdinskim poljima, ,,samo od 6 sati do 6 sati“ i to uz povecane nadnice; da se ,,gospoda ne uce radu
i pravednosti nego neradu, nepravednosti i varanju; da ,,sudove ne bi trebalo* imati s obzirom da
,»ne valjaju®; da ¢e se od onoga ,,koji imade mnogo zemlje oduzeti i onomu dati koji nema“; da ¢e se
uopste ,.zemljiste vlastelinsko medu seljake podeliti; ,da ¢ée nestati ¢inovnika i kaputasa“
parazitskog tipa; ,,da ¢e svi biti jednaki u pogledu imovinskog stanja“ i sli¢no.”"

Clanovi Glavnog odbora Socijaldemokratske partije, posebno Ivan Ancel, ovom optuznicom su
okrivljeni pre svega zato Sto su davali uputstva, ,naputke* sremskim i slavonskim seoskim
aktivistima ,,da Zestoko agitiraju za prevratna nacela ... stranke, uperene protiv posjedujuc¢im klasam i
povladivali im“ u navedenim uvek iznova ponavljanim, svuda prepoznatljivim tipi¢nim seljackim
zahtevanjima.”” Za Vitomira Korac¢a se jos dodaje da je sproveo spregu izmedu zagrebacke centrale i
sremskih podruznica ,kroz Lazu Foriskovi¢a®, koji je takode na Drugom kongresu postao ¢lan
partijske centralne uprave.

Drzavno tuzilastvo nije insistiralo samo na deliktu organizovanja ,,antidrzavnih* socijalisti¢kih
klubova i propagiranju ,,antidrustvenih® ideja i1 akcija, ve¢ se zadrzalo i na analizi socijalno-
ekonomskih prilika u zemlji u teznji da potvrdi tezu vlasnic¢kih i vladajucih krugova da na teritoriji
Hrvatske i Slavonije socijalisticki pokret nema opravdanja, narocito ne u seljackoj sredini. Polazilo
se od tvrdnje da tamo ,,gdje nema industrijskih poduzeéa u velikom broju, nema ni potrebe za kakovo
radicko gibanje, niti osnove za tzv. naucni socijalizam, koji ... nastoji ... u pogledu materijalnog i
prosvetnog poboljsanja radni¢kog staleza stanovite poboljSice izhoditi“. Sa tog polazista doslo se
opet do zakljucka da je socijaldemokratski stranacki program uperen protiv kapitala ovde
,besmislen a ,,uplitanje” seljastva, ,,seljackog staleza u radnicko gibanje je pravo‘ nesavesno. Taj je
zakljucak ,,potkrepljen ¢ak i apsurdnom tvrdnjom da seljaci ne mogu biti protiv ,,premoé¢i kapitala,
posto su ... sami kapitalisti“. Prenebregnuto je da podatak o malobrojnosti radnika-nadnicara,
,.nadnicarskog staleza“, sa 1,52% zastupljenosti u sremskoj Zupaniji, ne potire nenavedene podatke o
prevelikom broju seljaka sa nedovoljno zemlje koji nikako ne mogu biti razvrstani u kategoriju
Kkapitalista® i ¢ija se antikapitalisti¢ka opredeljenost zasniva na opredeljenjima pretezno siromasnih
slojeva stanovni$tva u kapitalistiCkom poretku.

Vrhunac burzoasko-vlastodrzacke i kapitalisticko-vlasni¢ke bezo¢nosti ogleda se u tvrdnji da
radnicki, nadnicarski deo naroda trpi od posledice siromastva samo utoliko koliko nec¢e da ucestvuje
u procesu rada. Ignorisanjem podataka o kratkotrajnosti sezonskih poljoprivrednih radova, kada se
oseca oskudica u radnoj snazi, kao i precutkivanjem informacija o Strajkbreherskom zaposljavanju
deklasiranih stranih radnika, dok se ne prisile domaci nadnicari da odustanu od zahteva za povisenje
nadnica, ,,dokazuje” se da ,,posla“ ima i ,,0dvise* tamo gde ,toboze* preovladava nezaposlenost.
Navodi se, prema izveStajima veleposednickih institucija i1 liénosti, kako se u sremskim, odnosno
slavonskim krajevima ,,ve¢i deo radnika poljodelskog staliSa mora pogadati iz susedne kraljevine
Ugarske®, kako ,,domace stanovni$tvo nece da radi“, a nema ga ni u dovoljnom broju medu slojevima
seljastva sa nedovoljno zemlje, tako da ,,s redkom iznimkom, ne zasluzuje niti one nadnice koju
dobiva, a kamo li da se istomu moZe nadnica povisiti.”®

Istovremeno se pokuSava opravdati ovaj sudski proces i tvrdnjama o tudinskoj, stranoj
pripadnosti Socijaldemokratske partije na teritoriji Hrvatske i Slavonije. Ove tvrdnje se potkrepljuju
¢injenicom da se stranka socijaldemokrata sa sediStem u Zagrebu zasnivala na programu koji je bio
preuzet iz programa austrijske socijaldemokratske partije, prema zaklju¢cima njenog kongresa u
Hajnfeldu, 21. decembra 1888. i 1. januara 1889, sa dopunskim odredbama ,,zbora* u Becu 1892.
godine, shodno programu nemacke socijaldemokratske partije prihva¢enom u Erfurtu 1891.

U kvalifikaciji socijaldemokratskog programa najubojitija je konstatacija da je ,,upravljen na
preokret postojeceg drzavnog i drustvenog reda®, §to se dokazuje Cinjenicom da ,,nastoji“ uvesti
,opste pravo glasa“, izdejstvovati promene u drZzavnopravnom ugovoru sa Ugarskom, u zakonu o
ustrojstvu oruzanih snaga ukidanjem ,stajace vojske”, u zakonima o Stampi, ,,0 pravu sklapanja

7 Isto, 221-225.
2 Ovde su imenovani: Ivan Ancel, Stjepan Lapuh i Ivan Sié.
7 Isto, 230.
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drustava i sastajanju skupstina®, o ravnopravnosti Zena.

Prihvata se argumentacija da se tom i takvom programu ,ne bi ... sa stanoviSta pozitivnog
kaznenog zakona moglo prigovoriti“ samo u slucaju da je ostao u stadijumu naucnih studija jer je
znanstveno pisanje” i diskusija za ,,odredena nacela“ bilo ,,zakonito dozvoljeno®. Ali posto je preslo
,»u stadijum agitacije” postalo je obaveza nadleznih organa i institucija vlasti da utvrde u kojoj meri
deluje protiv postojeéeg reda, poretka i kolika je opasnost od $tetocinskog delovanja.

U pojedinostima ,,nacela programa“ nisu opovrgavana sa obrazlozenjem da taj posao ,,ne spada
u okvir optuznice®. Smatralo se da je dovoljno izdvojiti, ,,naglasiti pogubnost i pogibeljnost™ zahteva
koji su ve¢ u datim uslovima, pri postojeCem odnosu snaga ugrozavali interese poslodavackih i
vlasnic¢kih klasa uopste, time Sto bi smanjili potencijale neograni¢enih kapitalistickih ,,prava“ u
oblasti akumulisanja kapitala na ra¢un radnickih slojeva stanovniStva. Tim urgentnim zahtevima,
naime, trazilo se ,,dokinuée poreza i javnih daca* prema dotle vaze¢im skalama, ,,poviSenje nadnice*
uz skraéivanje ,trajanja dnevnog rada itd ...“, ,,dakle svalenje tereta na posedujuce razrede®, koji se
ovde prikazuju u takvom stanju da se sam po sebi namecée zakljucak kako oni taj teret ne bi mogli
podneti! Jer, po ovom rezimlijskom prikazu, ve¢ decenijama ,,veleposednik®, kao i ,,maloposednik®,
usled konkurencije ,,velikih trzistah, radi nizkih cena proizvoda, mnogo trpi i ... skoro nikakova ili

o . . 4
vrlo malena &ista prihoda dobiva“.”

U delu optuznice koji se odnosio na ,,pogibeljnost™ ovog ,,sremskog, slavonskog, socijalisti¢kog
pokreta za Kraljevinu Hrvatske i Slavoniju® na politiCkom planu, posebno je isticana ,,zlo¢inacka
krivnja“ u delu ustrojstva socijaldemokratskih klubova. Za te klubove se ovde kazuje da im je ,,stalna
svrha agitiranje i propagiranje* prevratnih socijalistickih zahteva. Zanimljivo je kako se dodaje da ti
zahtevi ,,imadu mnogo anarhisticke primese*, sude¢i po kori§¢enim navodima, zato $to se njima trazi
,»kolektivno vlasnistvo* te ,ravnopravnost muza i zene®. Osnivanje seoskih ,,provincijalnih* klubova
u optuznici je okvalifikovano ,,najpogibeljnijim ¢inom okrivljenih®, jer ,,sa malim iznimkom su se svi
seljaci pojedinih sremskih, odnosno slavonskih sela ,asocirali“. I ¢ak po zakljucku tuzilaStva
»irebace jos dugo vremena da se zabludelo stanovnistvo povrati k razboru®.

U optuznici je kori$éen i isfabrikovani argument kojim se u svim sredinama vestacki izaziva
atavistiCka odbojnost ,,urodenika“ prema ,strancima“, o doSljacima, tudincima koji rukovode
pokretom socijalista u sluzbi neprijatelja autohtonog stanovnistva. Osnivaéi Socijaldemokratske
partije Hrvatske i Slavonije bili su domoroci, svi optuzeni su svojim poreklom i prebivaliStem bili
vezani za svoju zemlju i narod neraskidivim sponama. Ali to nije smetalo tuzilastvu da ustvrdi kako
»pokretadi i s7115ubitelji“ socijalisti¢kih previranja ,,nisu domaci sinovi nego useljeni nezadovoljnici iz
tudinstva .. .

Jedino su navodi optuznice o aktivnom, organizovanom pripadni§tvu optuzenih socijalistickom
pokretu i Socijaldemokratskoj partiji bili verodostojni. Sigurno je da su petorica okrivljenika iz
Tovarnika stajali na ¢elu pokreta koji se Sirio u mestu i okolini. Rasturali su partijski organ Slobodu i
mnoge ,,knjizice socijalistiCke®, sazivali ,,skupstine*, zborove na kojima su govorili ,,narodu da biraju
zastupnika ... koji ¢e raditi za narod, a ne onoga koji ¢e za svoju korist raditi i koji se namecée®, gde su
napadali ,,opstinske odbornike koji se za siromasni narod nista ne zauzimaju nego se drze dobro
stojec¢ih Zitelja i trgovaca“ i sl. Njihovom zaslugom, po optuznici njihovom krivicom, osnovano je
nekoliko seoskih socijalistickih klubova. Zbog njihovog delovanja desetine pa i stotine seoskih
nezadovoljnika postali su pobornici partije socijalista. Ono §to je izazvalo frapantno reagovanje u
kontekstu gradanskog rezonovanja sastojalo se, pri tom, u ¢injenici da su sva petorica imenovanih,
prema sopstvenom iskazu, imali ,,nepokretnog imetka®, krupnu i sitnu stoku, uz ,pristojne ratarske
kuce sa namestajem®. Jedan od njih mogao se pohvaliti kapitalom od ,,deset komada rogate marve®.
Za ove okrivljene se nije moglo re¢i da u materijalnom pogledu lose ,,stoje i da ih je nuzda naterala
da budu buntovni, socijalisti¢ki agitatori.”®

Petoricu optuzenih (zajedno sa Kora¢em) iz Sida teretila je ista krivica, prvenstveno takode zbog
organizatorskog i agitatorskog udela u osnivanju mesnih, seoskih socijalistickih klubova. Dvojica od
njih pripadali su kategoriji malih posednika, za koje su vlasti utvrdile da su iz ,,obesti“ postali
socijalisti, jer su mogli ,,od svog poseda Ziveti“ pristojno. O¢igledno je da su ovi Sidani kao i

™ Isto, 231.
5 Isto.
76 Isto, 233-235.
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Tovarni¢ani najviSe doprineli povecanju broja socijalista u sremskim selima, podizanju njihove
buntovnicke svesti u duhu socijalistickih ucenja, porastu njihovih snaga u antirezimskim akcijama
otpora. U mnogome pod uticajem okrivljenika iz Sida i Tovarnika, sremski seljaci i pod teretom
pripisanih krivi¢nih dela pokazali su se spremnim da preuzmu solidarnu, kolektivnu i individualnu
odgovornost za ¢in opredeljenja na strani socijalista. Prema konstataciji preneraZenih islednika, bili
su najcesce slozni u iskazima ,,da su svi socijalisti, znali ili ne znali $ta je to socijalizam*. Prozimani
su uverenjem da ¢e u socijalizmu zarade biti vece, radni dan kraéi, drzavni nameti ukinuti, ili bar
ravnomernije prema imuéstvenom stanju raspodeljeni i sl.

Clanove Glavnog odbora Socijaldemokratske partije optuZnica je pojedinaéno teretila za
kaznjiva podsticajna dela na liniji socijalisticke agitacije i organizacije posebno iskazana direktivnim
akcijama u poduhvatu Sirenja socijalistickih ideja i osnivanja socijalistickih klubova u selima, u
sredini ,,seljackog staleza“. Za socijaldemokratskog lidera Ancela je utvrdeno kako je ,jos godine
1893. utanaCio da se ,socijalisticki prevratni zahtevi“ moraju preneti u seoska naselja, s
obrazloZenjem da je ,,seljastvo stub® ove ,,drzave, ono ga drZi, no ono ga je i jedino kadro* srugiti.”’
Postupci okrivljenih ¢lanova partijskog rukovodstva su okvalifikovani u posledi¢noj vezi sa
programom ,,socijaldemokratske stranke* za koji se u optuznici ponavlja da ,,imade anarhisticke i
komunisticke primese* u svojim antirezimskim zahtevima.

U toku ove sudske rasprave okrivljeni su se mahom isticali visokim stepenom buntovnicke
svesti, u svakom slu¢aju izrazitijim nego u prvom mitrovatkom procesu, kroz iskaze svesno
prosocijalisti¢ke i socijalisticke opredeljenosti. Optuzeni Gavra Neskovi¢ iz Tovarnika u odgovoru na
optuznicu je prvi potvrdio da se ne oseca krivim, iako priznaje da je bio ¢lan mesnog socijalistiCkog
kluba, da je ucestvovao u osnivanju okolnih mesnih klubova, da je usvojio ideje socijalizma, koje su,
po njegovom iskazu, tako dobre za seljake da ,.nije trebalo niko* da ih §iri ,,jer su se Sirile same*.
Optuzeni Gruji¢ se nije smatrao krivim zbog svoje socijalisticke opredeljenosti, poSto je pod
socijalizmom podrazumevao ostvarenje ideja ,,udruzivanje, bratstvo i prijateljstvo*. Po njemu, narod
kroz socijalizam ,,hoce zivot u slozi, hoce ,,da prestane mrznja medu ljudima*® razne veroispovesti i
nacionalnosti. Za optuzenog Lazu Foriskovica je bilo primarno da bez okoliSanja potvrdi, bez obzira
na posledice, svoju socijalisti¢ku pripadnost i privrZzenost. Na pitanje predsednika suda zasto se ,,ne
okani“ socijalistickih ideja i akcija kad je ve¢ jednom zbog njih bio osudivan, odgovorio je prkosno
da ,kao radnik ne moze se odre¢i nacela socijalizma. Insistirao je na istinitosti tvrdnje da
Socijaldemokratska partija svoje ciljeve hoce da postigne ,,zakonitim putem*. Uce$ée u propagiranju
socijalisti¢kih teza i osnivanju socijalisti¢kih klubova u selima opravdavao je neophodnom potrebom
da se ,;nesto* ucini za seljake, jer ,,seljastvo ... propada a niko se za nj ne brine*.”

Vitomir Kora¢, u svojstvu ¢lana rukovodeéeg tela Partije, nije poricao Cinjenicu da je davao
drugovima u Sidu uputstva , kako da ustroje klub* socijalista i da je ,,sam ustrojio nekoliko klubova“
u okolnim selima. Odluéno je medutim, odbio insinuaciju o vezama socijalista sa anarhistima,
ustvrdivsi da su takve veze ,,nemoguce®. Za nemire buntovnicke prirode u slavonskim selima okrivio
je vlasti, koje su svojim prenagljenim nasilnickim postupcima izazvale revolt masa. Jer kako ,,povjest
uc¢i“, ukoliko se opravdano nezadovoljstvo u narodu ,,ve¢om silom gusilo“ utoliko je ono ,jace
izbijalo na povr§inu“ u odredenim vremenskim razdobljima.” Lider Partije Ivan Ancel je u svom
iskazu pred sudom najpre opovrgnuo ,.kompromitujuci navod da je stranac, Nemac. Preci su mu se
naselili u Hrvatskoj iz Kranjske, njegov je otac kao hrvatski nacionalista ostao ,,obzoras®. Njegova
odbrana se zasnivala na Cinjenici da se stranka socijalista drzala programa koji je bio prihvac¢en na
javnom zboru, da su inkriminisane deklaracije istrgnute iz konteksta Stampanih napisa i brosura, koje
svojevremeno ni policijska ni sudska cenzura nije zabranila. Stranacke klubove je Socijaldemokratska
partija osnivala po ugledu na druge stranke.

lako su okrivljeni u sudskoj raspravi, kao i u toku policijskih saslusanja, sigurno precutali i
poricali ona ucesc¢a u akcijama Socijaldemokratske partije koja bi sa zakonskog stanovista opravdala
represivne mere drzavnih vlasti, na osnovu njihovih iskaza i iskaza svedoka, uz odgovarajuce
uvazavanje protivreCnih saopStenja policijskih dostava, objektivnom analizom moze se zakljuciti da
su se drzali obazrivih uputstava socijaldemokratije, zadovoljavali se pretezno mogucénostima
usporenog napredovanja zaziru¢i od ,,preranih“ ruSilackih poduhvata. Ideje socijalizma Sirili su

7 Isto, 240.
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mahom javno. Od njih osnivani socijalisticki klubovi nisu delovali kao tajne revolucionarne
organizacije. Bili su preokupirani zadatkom pridobijanja pristalica za otvorenu, parlamentarnu borbu
protiv vlasti i samo vlasti predstavnika veleposednicke aristokratije i krupne burzoazije. Ni kroz
inkriminisane, buntovnicke akcije prosocijalisticki nastrojenih seljaka nije se manifestovala
revolucionarna ruSilacka resenost masa. Dosla je do ekstremnog izrazaja uglavnom samo njihova
egalitarna teznja, vekovna inspiracija siromasnih, neravnopravnih, ugnjetenih ,,da sve bude za sve
jednako, kao zrak i voda.«®

Sud, kao §to se moglo i ocekivati, nije iSao za tim da objektivnom analizom ¢injenica utvrdi
postojanje ili nepostojanje krivice okrivljenih, prema odredbama zakona na koje se pozivala optuzba,
odnosno odbrana. Sudska presuda se zasnivala gotovo isklju¢ivo na navodima tuzilastva. Okrivljeni
nisu tretirani kao ¢lanovi i pristalice jedne legalne politicke stranke, koja se zakonitim sredstvima
bori za postizanje odredenih, javno deklarisanih programskih ciljeva. Usvojena je argumentacija
kojom se dokazuje njihova buntovni¢ka krivica. Ponajpre na osnovu rasturanja inkriminisanih
brosura ,,buntovnickog* sadrzaja. Jedna od njih kroz program socijalisticke stranke bila je, po ovom
sudskom nalazu, kao i prethodnom tuzilaCkom, ,uperena, upravljena ... uglavnom na preokret
postoje¢eg drzavnog i drustvenog reda“. Druga inkriminisana bro$ura Sta traze socijalisti, u izdanju
uredniStva Slobode, od Vase Pelagi¢a, imala je po istoj proceni ,,0sobito poguban® buntovnicki
sadrzaj. Tom broSurom se propagirala ideja o ,,pretvaranju® privatne svojine ,,u opstinsku ili drzavnu
imovinu®, o stvaranju novog drustva ,,gde ¢e svaki ... imati jednake duznosti na svaki odredeni rad i
jednaka prava na potpuno podmirivanje telesnih i umnih potreba ¢ovekovih®, $to se sve moze postiéi
pobedonosnim ishodom borbe protiv kapitalizma, kapitalistickog poretka, protiv svega $to
kapitalisticki sistem produkuje i reprodukuje na relacijama klasnih i individualnih ljudskih odnosa, na
ustrb radnicke klase i radnih ljudi uopste — prema prilicno uopstenim deklaracijama, u dobro poznatoj
Pelagicevoj stilizaciji, koja se nije mogla poistovetiti sa konkretnim zahtevima Socijaldemokratske
partije na teritoriji Hrvatske i Slavonije, ali kojom se u datoj situaciji posluzio i sud u Sremskoj
Mitrovici da bi se kaznjavanjem vodecih partijskih ¢lanova zaustavilo, pokusalo zaustaviti Sirenje
socijalisti¢kih ideja u narodu sredstvima stranacke organizacije socijalista.

Sudska presuda se zasnivala na uverenju da je ,takozvana socijalisticka agitacija, kako se je u
sremskoj Zzupaniji pojavila“ bila direktno i indirektno uperena protiv postojeceg drzavnog ustrojstva.
»Zla nakana“ je deducirana ,,iz ustrajnosti i dokumentovane otpornosti pristaSa i propagatora
postojec¢em redu protivnih nacela, koji su uprkos tom §to je politicka oblast (vlast) njihovu agitaciju
zabranila — prema devizi da kroz tu vatru moraju proé¢i — ipak dalje radili* na propagiranju tih nacela.
A s§to je najgore, Sto je ovu presudu u svoj tezini objasnjavalo i opravdavalo merilima burzoaske
ugrozenosti, sud je takode naSao kako ,je seljakom obeéavano da ¢e ... preokret i u ekonomskom
pogledu nastupiti* zahvaljujuci socijalistima, a ne redovnim putem parlamentarnog zakonodavstva.
Nije uvazena tvrdnja optuzenih da je pokret u vreme nemira imao pretezno obelezje ,,politickog
gibanja u izborne svrhe“ i da su predvodnici pokreta delovali kao ,,politicka stranka, organizovana
poput ostalih politi¢kih stranaka®, upustajuéi se ,,prema zakljucku* stranackog ,,kongresa od g. 1896

. u izbornu borbu.“ Sudskom odlukom potvrden je zakljucak da je okrivljenima ,,politika®,
uobicajena politicka agitacija, pred izborima ¢esto pra¢ena nemirima, bila ,,samo neki pretekst, pod
kojim su ... agitirali za svoje prevratne socijalisticke zahteve®. Karakteristicno je kako se, usled
strahovanja od politi¢kog i socijalnog pokreta socijalista u seljackoj sredini, u obrazloZenju krivice
lidera Socijaldemokratske partije kazuje izricito: ,,Kad je Ancel iz represivnih mera, poduzetih po kr.
kotarskih oblasti (vlasti) u Sidu, Vinkovcih i Vukovaru uvideti mogao i morao da agitaciju
socijalistickih zahteva medu seljacima nije dozvoljena ... morao je on svu ... agitaciju zaustaviti i
natrag se povuci, nu on je bas protivno ucinio“. On je i dalje porucivao ,,nek pristase u borbi ustraju,
nek se nista ne plase itd.«®'

Na osnovu ovih i ovakvih nalaza sremskomitrovacki Sudbeni stol izrekao je za tadaSnje
politicke prilike drasti¢no stroge kazne presudom koja je imala za cilj da eliminiSe stranacko
rukovodstvo Socijaldemokratske partije sa poprista politicke borbe vremenski $to je duze moguce, a
pored njega i najrevnosnije — aktiviste u selima, i da izreCene kazne delu ju zastraSujuce. NajviSe su
pogodeni okrivljeni c¢lanovi Glavnog odbora i organizatori najaktivnijih seoskih klubova.
Karakteristicno je da su zatvorom najduzeg trajanja kaznjena dva Clana centralnog rukovodstva iz

% Isto, 261.
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centra sremskog masovnog socijalistickog pokreta, iz Sida: Vitomir Koraé¢ i Lazar Foriskovié. Kora¢
je osuden na 18 meseci a ForiSkovi¢ na 15 meseci zatvora; u otezanim uslovima ,teske tamnice* uz
jednodnevni post svakog meseca. Na po jednu godinu izuzetnog, ,,teskog tamnickog* rezima osudeni
su lideri Partije Ivan Ancel i dvojica ,.kolovoda“ iz Tovarnika, Gavra Neskovi¢ i Mato Gruji¢. Na
kaznu zatvora od tri do osam meseci osudeno je 26 okrivljenika, od kojih vec¢ina takode na ,teSku
tamnicu poostrenu postom jedanput na mesec. Samo kod Ccetvorice sud je kaZnjiva dela
okvalifikovao kao prestup a ne kao ,,zlo¢in“. Njima je izrecena kazna zatvora od tri do Cetiri sedmice.
Samo petorica su oslobodena ,,0d optuzbe.*

Zalbe osudenih Stol sedmorice je odbacio kao neosnovane. Uzaludna su bila nadanja da ¢e
vrhovni sud smanjiti ili ¢ak ponistiti kazne zatvora. Bila je to jo§ era burzoaskog liberalizma i ljudi
nisu bili naviknuti na ovakve konacne presude u procesima protiv prvaka i pristalica jedne male
parlamentarne opozicione stranke. Mnogi su, poput prenerazenog Koraca, smatrali da ,druga
mitrovacka parnica“ predstavlja i jo§ dugo ¢e predstavljati pravosudni apsurd, ,.kompletni
justizmozd,* kako se onda govorilo ,,kojeg su ucinili besavesni vlastodrsci s jo§ besavesnijim svojim
sudijama®“. Tek kasnije ¢e se shvatiti da je ovaj proces oznatavao medu razdoblja u kome
internacionalni pokret socijalista po¢inje da ugrozava pozicije kapitalistickih vlastodrzaca na ovoj
nacionalnoj teritoriji, i sledstveno tome cCuvari kapitalistickog poretka pocinju da se koriste
najostrijim represivnim merama protiv zacetnika i nosilaca tog pokreta. Vremenom klasna borba ¢e
se sve viSe zao$travati, uzimaée sve Sire razmere, i politicki sudski procesi bi¢e praceni sve
primernim u pogledu surovosti, bezo¢nosti, beskrupuloznosti burzoaskih vlastodrzaca, u meri u kojoj
su ih procenjivali i dozivljavali ne samo osudenici ve¢ i svi pravdoljubivi savremenici ovog
prelaznog razdoblja. Istorijski posmatrano, ovom presudom, kao i presudama sa ostalih sudskih
procesa 1897. godine protiv socijalistiCkih pobornika na teritoriji Hrvatske i Slavonije, potvrduje se
reSenost vladaju¢ih da najostrijim, najzastrasujuéijim kaznenim merama u datim uslovima, u
zavisnosti od odnosa uticajnih politickih snaga u datom trenutku, zaustave i iskorene, pokusaju
zaustaviti 1 iskoreniti masovni pokret socijalista od samog pocetka njegove pojave na politickim
popristima klasne borbe.

Da je svrha drugog mitrovackog procesa bila likvidacija masovnog pokreta socijalista
eliminisanjem njegovih predvodnika potvrdeno je i neuobifajeno surovim postupcima zatvorskih
vlasti za vreme izdrzavanja kazne ,,teSke tamnice® u Mitrovackoj kaznioni. O¢igledno, iSlo se za tim
da se zatvorenici fizicki i moralno dotuku kako bi posle izlaska iz zatvora, pod dejstvom prezivelih
muka, prestali da se bave socijalistickom propagandom i akcijom. Sudeé¢i samo po interpelaciji
slobodoumnog gradanskog opozicionog poslanika u Saboru Franka Poto¢njaka, 15. februara 1899,
osudeni socijalisticki prvaci i aktivisti bili su prisiljeni da deo kazne izdrze u samicama, da rade
najteze fizicke poslove, da otrpe najgora maltretiranja, ukljucuju¢i batine. A prema ondaSnjim
zakonskim propisima kao politicki zatvorenici morali bi uzivati pogodnosti kojih su bili liSeni drugi
prestupnici i ,,zlo¢inci“. U samicama nisu dobijali ni knjige, ni novine. Morali su ,,da ¢ihaju perje*.
Premestanjem u zajedni¢ke prostorije zlostavljanja su nastavljena ¢injenicom da su bili zatvoreni u
drustvu kriminalaca, razbojnika, ubica i sl. Za disciplinske zatvorske prestupe kaznjavani su kao i
ostali: vezivanjem ,,unakrst* leve noge za desnu ruku, leve ruke za desnu nogu; dodeljivanjem samo
Cetvrtine od ionako oskudne hrane; vra¢anjem u samice; gonjenjem na teze radove ,,0d rane zore pa
do 8-9, pace i 10 sati naveCe bez prestanka®. Nisu bili postedeni ni udaraca ¢udljivih obesnih
strazara, kundacima, batinama i sabljama®. Svakodnevno im je hrana bila po pravilu ,,plesnivi grah®,
plesnivi kukuruzni hleb ,,u tri Cetvrtine pomesan sa posijama“, pokatkad uz mrvice mesa, bolje reci
mesnih otpadaka najgoreg kvaliteta. Za Vitomira Koraca je ovom interpelacijom obelodanjeno da je
usled loSeg ,,postupka“ i lose hrane oboleo i da se bolestan ,,ve¢ od meseca novembra“ 1898. ,nalazi
u samotnoj ¢eliji“, gde mu ne dozvoljavaju ,,ni Citati, ni pisati ... a prisiljen je da kroz ¢itav bogoviti
dan ¢iha smrdljivo perje®, jer je upravnik kaznione saznao kako je pricao da ¢e, ,.kad izade™ odavde,
javnost upoznati sa postupkom zatvorskih vlasti prema zatvorenicima. Istovremeno se kazuje kako je
i partijski lider Ancel izlozen maltretiranjima, kako je prisiljavan prepune dzakove da prenosi s
j edr;g)g mesta na drugo u razdaljini od ,,300 koraka“, kako mora da otrpi Samare od razjarenih strazara
isl

2 A.Radeni¢, Dokumenta, 263-264.
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Tadasnji predsednik Odjela za pravosude, Vjekoslav Klajn, u ime Kuenove vlade, u svom
odgovoru na ovu interpelaciju demantovao je, naravno, navedene tvrdnje o neljudskim Zzivotnim i
radnim uslovima socijaldemokratskih kaznjenika u Mitrovackoj kaznioni. Samo izvesna ,,izuzetna“
maltretiranja, sa posledicama telesne povrede, koja u to ,liberalisticko” doba nisu mogla biti
opovrgnuta verbalnim iskazima vlastodrzaca, pokusao je da ublazi navodima da su krivci iz redova
nedisciplinovanih strazara, posto su prekoracili svoja ovlaséenja, kaznjeni zbog svojih zlodela. Inace,
uveravao je poslanike i javnost, u svojstvu predstavnika najvise sudske vlasti, koji se prilikom
obaveznih ,,iznenadnih* obilazaka Sremskomitrova¢kog kaznenog zavoda licno uverio u neistinitost
optuzujucih navoda, ,,da je uprava u Mitrovackoj kaznioni uzorna, da je red ondje najbolji, i da je
kosta tamo bolja nego igdje.“ Moguénosti ,,zloupotrebe® vlasti su minimalne uprkos glomaznosti
kaznione sa ,,800 kaZnjenika i 80 strazara®, po tom svedo&enju predstavnika Zemaljske vlade. Sto,
naravno, nije ni tada, kao ni ikada, odgovaralo surovoj stvarnosti u ambijentu kaznjenickih institucija
i burzoaske vlasti, ¢ija je svrha oduvek takode bila i ostala ne samo izolacija predstavnika
,hepodobne®, najopasnije politicke organizacije, ve¢ i njihovo onesposobljavanje, u manjoj ili ve¢oj
meri, u zavisnosti od moguénosti u okvirima sistema svoje klasne vladavine, u datim okolnostima.™

Pravi zivotni i radni uslovi socijalistickih kaznjenika u Mitrovackoj kaznioni, ve¢ 1897-1899,
ogledali su se u posledicama koje se iskazuju trajnim telesnim oboljenjima i psihickim oStecenjima
kaznjenika iz redova najaktivnijih prvaka i pobornika Socijaldemokratske partije. Sam lider stranke
socijalista Ivan Ancel izasao je iz Mitrovacke kaznione toliko ,slomljen da je njegova
dezorijentacija u rukovodenju partijskim poslovima ubrzo postala sve ociglednija, pa je na kraju,
oktobra 1901, usled pogresnih poteza i pasivizacije, morao &ak biti iskljuden iz Partije.** Vitomir
Kora¢, iako ,,nezne telesne konstrukcije®, hroni¢no oboleo, uspeo je voljom nepokornih da prebrodi
posledice maltretiranja u sremskim policijskim i sudskim istraznim zatvorima i Sremskomitrovackom
kaznjenickom zavodu, u trajanju od preko dve godine, od 2. marta 1897. do 3. juna 1899. Nastavice
borbu za ciljeve Socijaldemokratske partije sa istim zarom kao §to ju je zapoceo. Verovatno samo sa
sve viSe opreznosti u trenucima opasnosti od ponovnog zatvaranja i kaznjavanja, $to ¢e ga na kraju,
uz opste slabosti socijaldemokratije i u razdoblju kada je predstavljala jedinu i jedinstvenu snagu
marksistic¢ki opredeljenih pobornika socijalizma, uéiniti predstavnikom oportunijeg partijskog krila.

Period nasilno usporenog uspona pokreta u Sremu 1898—1903.

Pokusaj da se odstranjivanjem najuticajnijih prvaka i aktivista Socijaldemokratske partije sa
poprista stranacke borbe 1897. zaustavi pokret socijalista kao masovni pokret na teritoriji Hrvatske i
Slavonije bio je kratkog daha. U varoSkim centrima okupljanje radnika, iako otezano starim i novim
preprekama, ogledace se na liniji partijskih deklaracija i akcija i dalje u sve organizovanije izrazenim
negodovanjima. Ne samo protiv pojedinih poslodavaca, ve¢ i celog kapitalistickog sistema
eksploatacije najamne radne snage.

Radno vreme i dalje u proseku preko deset Casova postajalo je sve nepodnosljivije. Preniske
plate, usled stalnih povecanja Zivotnih troskova, sve manje su uspevale da podmire i minimalne
radnicke egzistencijalne potrebe. Svest da se bez klasnoborbenih organizacija ne moze efikasno boriti
za skraéenje radnog vremena i povecanje plata prozimala je i u Sremu sve vise radnika. U Zemunu,
Sremskoj Mitrovici i drugim mestima gde je bilo fabri¢kih preduzeca sa preko deset radnika ve¢ su
krajem XIX veka ocigledniji napori za uspeSno pretvaranje potpornih i obrazovnih udruzenja u
sindikalne podruznice. Od Strajkova i bojkota, u sve vise sluCajeva, nisu se mogli viSe odvratiti ni
radnici u Sremu, kao ni oni u Backoj i Banatu.

U selima, gde je zatvaranje i kaznjavanje zatvorom socijaldemokratskih prvaka i aktivista u
ranije nezamislivom broju dozivljavano kao Sok, pokret socijalista — ¢ijem je razmahu i po iskazu
predstavnika vlasti u mnogome doprinela ,nerodica i skupoca ziveza“ — izgledao je ,,posve
ugusenim® samo za tren. Veé podetkom oktobra 1897. ne samo kotarska uprava u Sidu, veé i
zupanijska u Vukovaru obavestavaju bansku vladu kako se zazire od realne moguénosti da ,,ratarski
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narod, koji je celog leta i jeseni* bio zauzet poljskim radovima, ,,0d rana jutra do kasne veceri, a
dosta i obno¢*“ — zimskih meseci, uglavnom ,,bez posla®, na sastancima ,,po ku¢ama, sokacima i
krémama“ opet pocinje pretresati pitanja kojima se opravdava ozivljavanje socijalistiCkog pokreta.
Utoliko pre $to ¢ée i ovog puta ,,vrlo slaba Zetva ... sama po sebi stvarati dosta nezadovoljnika i
oskudnika“® Ali i zato §to je po rasudivanju upravnih i izvrénih organa vlasti u Sremu, pouéenih
troipogodiSnjim iskustvom u borbi protiv buntovnih socijalista, presuda Sudbenog stola u Sremskoj
Mitrovici u procesu protiv vinovnika socijalistickog pokreta bila preblaga, te nije delovala dovoljno
zastraSujuée na buntovnicki raspolozene seljacke duhove.

U mesecima koji su sledili postalo je sve o€iglednije da su strahovanja vlastodrzaca, kao i
nadanja nepopravivih pobornika socijalizma, zasnivana na realnim pretpostavkama. Pokret socijalista
u selima, kao ni u varo§ima i varoSicama, nije se dao ugusiti i nije zamro prema predvidanjima
zagovornika sudskih procesa i presuda 1897. godine. Preventivne i represivne mere protiv
socijaldemokratske centrale u Zagrebu i socijalistickih agitatora u Sremu morale su biti i dalje
primenjivane u interesu bezbednosti poretka, ali one ne obuzdavaju pokret, tako da o njegovom
ugusivanju viSe ne moze biti ni govora. Posledice gonjenja i kaznjavanja ogledale su se samo u
usporenim tokovima daljeg razvoja posto se mahom delovalo kroz pritajene akcije ilegalno. Veze sa
zagrebaCkom stranackom centralom nisu prekinute, nego su i dalje odrzavane tajnim kanalima
upucenih. Partijski organ Sloboda i dalje je dospevao, redovno i neredovno, u ruke poverljivih
pojedinaca koji su ga u potaji Citali i rasturali na uobicajenim sedeljkama, tokom slucajnih susreta ili
unapred dogovorenih sastanaka.

Da se na silu usporavani pokret samo pritajio, da je vecina njegovih ucesnika i pobornika,
uprkos iznudenim izjavama o povlacenju 1 pokajanju, ostao privrzen idejama vizionarske
socijalisticke pravdoljubivosti, moze se zakljuciti i po prijemu na koji su nailazili povratnici iz
Mitrovacke kaznione. Znani i neznani, u broju kojim se obi¢no identifikuje raspolozenje u masama
naroda, docekivali su ih izrazima solidarnosti simpatizera, saucesnika, saboraca. Vlasti su prinudene
da drze na okupu policijske i zandarmerijske odrede u pojacanom sastavu u viSe mesta i u duzem
vremenskom intervalu nego §to je prvobitno bilo predvideno. Tokom 1898. ucestali su ponovo
izvestaji lokalnih i kotarskih, sreskih organa sigurnosti, poput izvestaja Kotarske uprave u Irigu od
21. avgusta o izgonu poimeni¢nog navedenih zanatlijskih i poljoprivrednih nadnicara iz pojedinih
mesta zbog ilegalnog propagiranja, ,,8irenja socijalizma*.”’

Opasnost od reafirmacije socijalisti¢kih ideja u narodu u ranijim ili ¢ak poveéanim razmerama
navodi vlastodrSce na produzenje vanrednih mera protiv prokazenih pojedinaca u pokretu.

Tako su vlasti Vitomiru Koracu jedno vreme onemogucavale da se po izdrzanoj kazni, prema
ondasnjim zakonima, slobodno vrati u sediSte Socijaldemokratske partije, na polozaj izabranog
administratora. Interniran je u Sidu, gde se danju mogao ,,nesmetano* kretati samo pod nadzorom
prateceg policijskog agenta, a nocu se morao vracati u policijsku ¢eliju na prenociste — do dalje
naredbe nadleznih organa. Vanredna ,,odredba® da se Kora¢ stavlja ,pod redarstveni nadzor uz
duznost da svake noci prenocuje kod kotarske Sidske oblasti* opravdana je uverenjem kotarskih i
zupanijskih upravnih organa da bi on ,bezdvojbeno opet za malo dana pobunio $idske i okolne
seljake ako bi ostao bez nadzora, a narogito po no¢i.*® Tek pod pritiskom javnog mnenja i poito je
sama Zupanijska uprava dosla do zakljucka da seoska policija nije ,,kadra, niti sposobna“ da trajno
,hadzire potajno rovarenje takvog fanatika kakav je Korac¢“, njemu je dozvoljen ponovni boravak u
Zagrebu. Ocito, samo za kratko vreme, dok nije doneta odluka da se pozivom na odsluzenje vojnog
roka odstrani sa politickih poprista. Tada je prvobitni nalaz lekarske komisije o njegovoj
nesposobnosti za vojnu sluzbu usled hroni¢ne pluéne bolesti poniSten i on je ve¢ 7. oktobra 1899,
Cetiri meseca posle izlaska iz Mitrovacke kaznione, prisiljen da se povinuje naredbi o odlasku u
vojsku. U vojsci je morao da izdrzi kao ,,simulant* mucenja koja su po svireposti prevazilazila i ona
kaznionicka u Mitrovici. Tek kada je list austrijske Socijaldemokratske partije Arbeiter Zeitung
obelodanio neljudske postupke vojnih vlasti Monarhije prema jednom od prvaka partije
socijaldemokrata na teritoriji Hrvatske i Slavonije,” intervencija austro-ugarskog Ministarstva rata
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spasla ga je daljih ,tortura®.”® Januara 1900. otpusten je iz vojske, iako se znalo da ga bolest nece
omesti u borbi za socijalisticki pokret.

Mere protiv drugog ¢lana Glavnog odbora stranke socijalista Stjepana Lapuha bile su efikasnije.
On se pomirio sa sudbinom prognanika i otiSao je u Be¢ za slagaca Stamparije Arbeiter Zeitung, gde
je 1 ostao, napustivsi zauvek terene borbe socijalistickih pregalaca u Hrvatskoj i Slavoniji, a samim
tim 1 u Sremu. Ivan Ancel, kao §to je ve¢ receno, jos je jedno vreme ostao u redovima aktivnih
boraca, ali sve manje u ulozi lidera. Regionalni i lokalni predvodnici pokreta, ratari Gavra Neskovi¢ i
Mate Srni¢ iz Tovarnika, postolar, ¢izmar Lazar Foriskovi¢ i ratar Nikola Joki¢ iz Sida, kao i mnogi
drugi, stavljeni po izlasku iz Mitrovacke kaznione pod strogi policijski nadzor, duze vreme nisu se
smeli ,,od kuce udaljiti bez oblasne dozvole®. Tada su, izmedu ostalog, i odredeni specijalni policijski
agenti za pracenje vozova u pravcu Zagreba i Budimpeste radi otkrivanja sremskih socijalista, koji su
uprkos zabranama i nadzorima uspevali da odrzavaju veze ne samo sa centralom Socijaldemokratske
partije Hrvatske i Slavonije, ve¢ i socijaldemokratskih partija Madarske®' i Austrije, pa i sa centrima i
centralnim li¢nostima socijalistickog pokreta u Srbiji. Prema uputstvima Predsednistva Zemaljske
vlade gradonacelniku Zagreba, 18. maja 1899, na primer, uspostavljena je ,na zagrebackom
kolodvoru® striktna ,,kontrola nad poznatim socijalistima®, koji su putovali ,,brodskim vlakom u
Slavoniju, poimence u sremsku Zupaniju“. Posebno se pritom isticalo kako se mora skoncentrisati
paznja ,,detektiva ... na dolazeCe i odlazeée seljake iz Sriema, koji se mogu lahko prepoznati po
nosnji«.”

U to vreme podozrenje vlasti izaziva i izlazak opozicionog zanatlijskog lista u Sremskim
Karlovcima Srbin zanatlija zbog nekih prosocijalistickih napisa.” Iako se taj list, kao i njegovi
»prosocijalisticki“ nastrojeni prethodnici, koji su izlazili 1895. u Sremskoj Mitrovici pod nazivom
Privrednik, pa Zanatlija, a zatim Privreda, ne ureduje po obrascu pravih socijalistickih listova, jer
pripada vrsti sitnoburzoaskih radikalskih glasila, kojima predstavnici nezadovoljnog dela gradanstva
u to doba nastoje da pridobiju mase za iluzionisti¢ke ideje reformizma i pomocu revolucionarnih
Marksovih ideja (naravno, istrgnutih iz konteksta Marksovog i marksistickog revolucionarstva) — za
konzervativne i konzervativno-liberalne vlasnicke i vlastodrzacke krugove pisanje tog lista zvuci
socijalisti¢ki. Doduse, i u ovim krugovima se sreéu pojedinci, medu kojima se Cak istice Zupan
Jurkovi¢, koji razabiru da je ,,svrha tom listu® propagiranje ciljeva ,,socijalizma samo dok si pribavi*
§to ,,veci broj pretplatnika®, ali i oni se zalaZzu za njegovu obustavu prvenstveno zbog opasnosti od
socijalisti¢kih teza sadrzanih u njemu. Po$to je Srbin zanatlija Stampan u Srpskoj patrijarsijskoj
Stampariji u Karloveima, Kuen-Hedervari je zatrazio od tadasnjeg patrijarha Georgija Brankovica,
pismom od 29. jula 1899, da ,,u interesu reda i mira“ uskrati dalje Stampanje lista ,kojemu je smjer
Sirenje socijalistiCkih nacela®, i to ,,0sobito ... medu pucanstvom Zzupanije sriemske, koje je ionako
sklono i pristupno socijalistickim naukam®. Suvisno je mozda i navesti da je patrijarh postupio onako
kako je to od njega trazio ban, pa je dalje Stampanje ovoga kvazisocijalistickog lista u Sremskim
Karlovcima odmah obustavljeno® U svakom slugaju, Ginjenica da su ideje nesocijalistickih radikalnih
pregalaca gradanske opozicije pravdane i idejama tvoraca socijalistiCkog pokreta klasnoborbenog
smera u glasilima kakav je bio Srbin zanatlija, pokazuje kako su uéenja Karla Marksa 1 njegovih
sledbenika ve¢ postala merodavna za utvrdivanje, priznavanje i opravdavanje ispravnosti novih
poduhvata u podruc¢jima politike i ekonomije u meri koja fascinira javnost.

Vise ni elitni predstavnici nove gradanske stranacke levice nisu mogli bez poziva na odnose
uspostavljene sa idejnim i akcionim nosiocima socijalistickog pokreta u zemlji i u svetu. Odnose
kojima se iskazuje solidarnost sa borbom i Zrtvama radnicke klase pod predvodnistvom socijalista. U
to vreme u Saboru Hrvatske i Slavonije poslanik Franko Poto¢njak sti¢e glas narodnog tribuna i zbog
svojih stavova u zigosanju mera Zemaljske vlade bana Kuen-Hedervarija protiv prvaka i aktivista
Socijaldemokratske partije, prvenstveno u vezi sa dogadajima u Sremu. S druge strane, da bi
Poto¢njaka Sto vise diskreditovali u ofima merodavnih, vlastodrSci su pronosili glasove da je
Lpristupio® stranci socijaldemokrata, postavsi jedan od njenih glasnogovornika.”” Kada je Poto¢njak
bio uobi¢ajenom primenom neparlamentarnog saborskog pravilnika kuenovskog parlamentarizma
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iskljucen sa 70. sednice Sabora, po njegovom nagovoru i opozicioni poslanik sa klupa Pravaske
stranke (doduse u svoje ime, a ne u ime Stranke) Bogoslav Mazurani¢ protestovao je zbog precestih
zaplena socijaldemokratskog lista Sloboda, koji se u prilicnom broju i dalje rasturao, ilegalno, u
sremskim varoSkim i seoskim naseljima. Po MazZurani¢evim re¢ima: ovaj ,,organ radnika“ je tada
»proganjan ... onako kako su bili i ostali ... opozicioni listovi* na teritoriji Hrvatske i Slavonije —
»samo s tom razlikom da je proganjan daleko vise nego ... ostali opozicioni listovi“. U celini
posmatrano, radnicima, kao i ostalim gradanima u opoziciji, nije bilo priznato ,,pravo sastajanja“, ali
,opet ... vise“ radnicima nego ostalim gradanima.” Posto su te re¢i izgovorene u interpelaciji jednog
pravaskog poslanika, koji nije napustao pozicije protivnika socijalistickog pokreta, istinitost navoda o
progonima i zabranama kojima su najviSe izlozZeni socijalisti potvrdena je ovog puta u javnosti na

Spektakularnim akcijama se pokret socijalista nije mogao iskazati ni u Sremu ovih godina, sve
do pada Kuenovog rezima 1903. godine. Ne samo zato §to su organi gonjenja onemogucavali svojim
brutalnim postupcima slobodno ispoljavanje nezadovoljstva isticanjem socijalistickih amblema i
parola, ve¢ i stoga §to je rukovodstvo Socijaldemokratske partije posle svega $to su doziveli njegovi
najeminentniji ¢lanovi i najrevnosniji aktivisti u Mitrovackoj kaznioni, kao i u ostalim zatvorima,
postalo i suvise oprezno na kormilu strana¢kog upravljanja u narodu. Saborski izbori novembra 1901.
protekli su bez uceséa stranke socijaldemokrata, jer je preovladala bojaznost od ponavljanja nemilih
dogadaja iz vremena saborskih izbora 1897. godine.”” Ali kandidatura socijalistima bliskog Franka
Poto¢njaka u Morovicu, u podrucju po socijalistickoj opredeljenosti ve¢ dobro poznatog Sidskog
sreza, pokazuje da se na terenu nije mirovalo i da se bez obzira na postupke kojima su
onemogucéavani prosocijalisticki poduhvati (kao i ovaj poduhvat sa Poto¢njakovom kandidaturom) ne
moZe govoriti o stagnaciji pokreta. Povremeno Stampani dopisi iz Sida, Tovarnika i Zemuna u
Slobodi 1899-1902. o tim merama, koje uprkos svim predvidanjima ne mogu spreciti ni oglasavanje
sremskih socijalistickih aktivista u javnosti, dalja su potvrda aktivnosti u politici antiburzoaskog i
antikapitalistickog smera.”

Godine 1902. pokrenuta Nova Sloboda, u Zagrebu, sa napisima posve¢enim pretezno pitanjima
organizacija radnika u okvirima sindikata, delovala je stimulativno i u Sremu, u mestima sa veéim
zanatlijskim i fabri¢kim preduzeéima, u Zemunu, Mitrovici, Irigu, Rumi, Indiji, Petrovaradinu,
Karlovcima, na mobilizaciju radni¢kih aktivista u borbi za poveéanje nadnica, skra¢enje radnog
vremena i sl. sredstvima klasnoborbenih, strukovnih, sindikalnih udruZenja. Ta se borba u relativno
malim sremskim srediS§tima, sa malobrojnom i nedovoljno homogenom radni¢kom klasom, uz
prevagu polutanskih seljacko-radnic¢kih elemenata, uglavnom i dalje vodi stihijski od strane radnika,
bez unapred organizovanih i javno proklamovanih Strajkova i bojkota. Do 1903, tj. do pada
autokratskog rezima bana Kuen-Hedervarija, samo su u veéim centrima Hrvatske i Slavonije,
pretezno u Zagrebu i Osijeku, radnici pojedinih struka uspevali da osnuju ilegalne strukovne
organizacije koje su Strajkovima, ili bar pripremama za Strajk, ve¢ u to doba zagorCavale zivot
poslodavaca, primoravajuéi ih u sve ve¢em broju slucajeva na ispunjenje manjih ili veéih radnickih
zahteva. Ali ako u sremskim srediStima nema jo$ takvih klasnoborbenih, strukovnih organizacija ¢iji
bi se domet ogledao u javno oglaSenim protestnim akcijama i manifestacijama, u vidu masovnih
prvomajskih proslava, tarifnih pokreta i sl., to ne zna¢i da u dubokoj ilegalnosti ve¢ ne dejstvuju
organizovano pojedinci i pojedine radnicke skupine, koji sa manje ili viSe uspeha animiraju duhove
za klasnu borbu isticanjem zahteva za pobolj$anje radnih i Zivotnih uslova radnika u pojedinim
radionicama i fabrikama. Sigurno je da se medu radnicima Zemuna, Sremske Mitrovice i Iriga, a
mozda i jo§ nekih mesta u Sremu, ve¢ u Kuenovo vreme, uprkos svim merama organa gonjenja,
pocev od kraja XIX veka slavio radnicki praznik Prvi maj i da su se inicirali izvesni tarifni pokreti,
bar u internom krugu sve veceg broja klasno svesnih radnika, povezanih nitima marksisticke
ideologije Druge internacionale, na platformi sindikalnih, strukovnih organizacija u politickim
okvirima Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije.

Napredovanje socijaldemokratski usmeravanog radni¢kog pokreta i u Sremu, slicno kao u
drugim delovima zemlje, pod rastu¢im duhovnim uticajem kako lai¢ki radikalnih tako i crkveno-
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hriS¢anskih socijalnih sitnoburzoaskih opozicionih krugova tih godina usporavano je i delovanjem
,proradni¢kih* pravaskih organizacija ,,Cisto* Stranke prava pod nazivom organizacije ,hrvatskih
radnika® i ,,Domovinaske” stranke prava pod nazivom ,hri§¢ansko-socijalnih® udruzenja medu
radnicima hrvatske nacionalnosti. No bez obzira na trenutne uspehe tih organizacija u razbijackim
akcijama na racun pravih radnickih interesa, njihova nastojanja u radnickom pokretu ostala su
vidljiva samo po marginalnim, efemernim efektima, posto su njihovi pravi ciljevi kao i ciljevi
radikalskih organizacija u ,,proradni¢kim* nastojanjima Srpske radikalne stranke, pod demagoskim
predvodnistvom Jase Tomica, u srpskoj sredini, na platformi ,,preuredenog™ kapitalizma
blagovremeno razotkrivani sve ubedljivijom argumentacijom klasnoborbene socijaldemokratije.

Pravovaljanost te socijalisticke antipravaske i antiradikalske argumentacije se u to vreme mozda
najubedljivije ocitavala pri razoblicavanju dogadaja koji su se ogledali u vandalistickim klerikalnim i
pravaskim antisrpskim i antizidovskim demonstracijama u Zagrebu od 30. avgusta do 3. septembra
1902. godine. Zavedeni radnici su se osvedocili da se pod laznom, demagoskom parolom borbe
protiv ,stranaca®, protiv njihovog ,,nesrazmernog® udela u profiterskim poslovima, protiv njihovih
»izuzetnih® metoda eksploatacije i sl., vodi zapravo borba za ofuvanje monopolskih privilegija
vladajucih klasa jedne nacije, a ne borba nacionalnog i klasnog oslobodilackog karaktera. Kako se to
radi 1 zasto se to radi objasnjavao je radnicima tih dana mozda najrazgovetnije organ
Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije Sloboda, koja uprkos svim zastojima usled Cestih
zaplena nije prestala da bude najcitaniji list i u radni¢kim sredinama Srema. Radnici su spoznali da se
u glasilima prozetim idejama ekstremnog nacionalizma iz odredenih pobuda borbe za vlast, vlasnicke
i vlastodrzacke pozicije, jednostranim, vulgarizatorskim, romantiarskim i mitskim tvrdnjama
,mrcvarila istorija“, zloupotrebljavala ,etnografija i filologija“ koristila psiholoska apercepcija
neukih, a ne §irila istina 0 novim naugnim saznanjima u sluzbi naroda.” Ta spoznaja, iako nije
doprinela ,,sudbonosno® daljem brzem razvoju socijaldemokratskog radni¢kog pokreta ni ovde, kako
su tada govorili u preteranoj samouverenosti samo predvodnici u pokretu,'® sigurno je ubrzala
tokove razvoja u klasnoborbenom smeru na platformi internacionalne radnicke solidarnosti u
okvirima Socijaldemokratske partije i na teritoriji Srema.

List srpskih socijalista Narodna re¢ je povodom zagrebackih antisrpskih demonstracija
Citaocima objasnjavao kako za nerazumne SovinistiCke ispade s jedne ili s druge strane treba
prvenstveno okriviti svestenike zadojene klerikalnim Sovinizmom kod Srba i Hrvata podjednako.
Posto se ovom prilikom ovde istice da verske razlike izmedu inace dva istovetna naroda najvise
pogoduju elementima nacionalne netrpeljivosti, sugeriSe se da Srbi i Hrvati istovremeno ,,0glase*
vezu ,za privatnu stvar”, da odstrane uticaj velikih institucija i li¢nosti u Skolama i sudstvu, da
,»oduzmu manastirska ... i sva druga® crkvena imanja itd. Sa tog Cisto antiklerikalnog stanovista
posmatrano izgledalo je tada da bi se ,,onda ... oba naroda“ u nacionalnom pogledu automatski
Lizjednagili i zbratimili“ jer bi glavni njihovi ,,zavada¢i ... izgubili u vaznosti“'"'

Posle nasilne obustave Slobode i Nove Slobode u Zagrebu 1902. godine, najcitaniji radnicki
listovi u Sremu do pokretanja Slobodne rijeci postali su Crvena sloboda, pokrenuta u Budimpesti, i
Narodna reé, takode iz Budimpeste, koju su posebno radnici srpske narodnosti u sremskim varo§ima
i selima, poput onih u banatskim i backim, prihvatili kao organ srpskih socijalista u izdanju
Socijaldemokratske partije Ugarske, posto je Stampana ¢irilicom i bila pretezno ispunjena vestima iz
srpskih naselja. Na sastanku socijalistickih aktivista srpske nacionalnosti u glavnom gradu ugarskog
dela dualisticke monarhije na kojem je, 1902, odluceno da se pokrene prvi srpski socijaldemokratski
list, kao pandan centralnom partijskom organu, koji je izlazio na madarskom i nemackom jeziku
(Népszava i Volksstimme), bio je prisutan i predstavnik srpskih radnika iz Srema.'” Iz jednog
sacuvanog izvestaja upravnih vlasti jasno se razabire kako su morale biti preduzimane stroge mere da
bi se sprecilo rasturanje srpskog socijalistickog lista Narodna rec, jer je prema saznanjima policijskih
organa isti list bio naro¢ito , radiren u sremskoj i viroviti¢koj zupaniji.'”

o vreme zapazalo se i ,,jaCe nastojanje socijalistickih elemenata“ u kasarnama da se vojnici
U t 1 t listiCkih el ta®“ u k d

% Kora¢, nav. delo, 1, 158.

1% Isto, 157.

% Narodna re¢, br. 6, 6; IX/23 X 1902, ¢lanak Crni neprijatelj.
192 Isto, br. 12. 10. 11903.

19 Dokumenta, 298.
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pridobiju za ideje socijalizma ¢itanjem radnickih listova, svibanjskih, prvomajskih spisa, i sL.'™ No
vlasti u sremskoj Zupaniji najviSe su zabrinjavale vesti o moguéem ponovnom razbuktavanju
socijalistickog pokreta u selima. Sreski i mesni organi drzavne uprave upozoravaju se na opasnost
podsecanjem na dogadaje iz 1897. godine, koja im ,mora sluziti za pouku, jer se tadanjem
socijalistickom pokretu”, po ovoj tendencioznoj retrospektivnoj proceni, ,,0d strane oblastih u
pocetku nije“ pridavala ,velika vaznost, pa je zato isti ... zauzeo vece dimenzije tako da se je
oruzanom silom svladati morao“. Iako je uvek i svuda tako bilo pod Kuenovim rezimom, podlozni
organi vlasti se upucuju ,,da neprestano budnim okom paze na sve Sto se u njihovom podrucju
dogada, te da svaki i najmanji pokusaj naruSenja javnog mira i poretka odmah u zametku svim
zakonom dozvoljenim sredstvima uguge*.'”®

Snaga socijalistickog pokreta u Sremu, nastanjenom pretezno srpskim zivljem, opet je izrazito —
izrazitije nego u veéini drugih Zupanijskih oblasti ne samo u Hrvatskoj, ve¢ i Ugarskoj — narastala
zahvaljujuéi pre svega ukljucivanju sve veéeg broja klasno svesnih radnika, zanatlija i nadniCara
srpske nacionalnosti. U radni¢kom pokretu predasnjih godina ovde su dominirali nemacki i madarski
radnici. Klasno raslojavanje drustva u srpskoj sredini nije i$lo tako brzo kao u madarskoj i nemackoj.
Radnika u najamnom odnosu kod Srba, usled specifi¢nog razvoja u Monarhiji, dugo je bilo mnogo
manje nego kod Nemaca i Madara. Tek od kraja XIX i poc¢etka XX veka procesom pauperizacije i
proletarizacije brojcano naglo porasli radnicki elementi poc¢inju izrazitije da gube sitnosopstvenicka
svojstva zanatlijskog i seljatkog ambijenta. Izlazak prvog socijaldemokratskog radni¢kog lista
Narodna rec¢ je posledi¢ni 1 podsticajni ¢inilac pojacanog i sve viSe povecavanog uce$ca srpskih
radnika u radni¢ckom pokretu, posebno u Sremu. U to vreme pocinje da se osea i narasla snaga
proleterskih elemenata u sredinama slovacke i rusinske narodnosti.

Ucinci neumitno intenzivnijeg delovanja pri kraju Kuenove vladavine osecali su se najvise na
propagandnom, politickom planu u izuzetno uspe$nom rasturanju Narodne reci, pored ve¢ ustaljenog
ritma pretezno ilegalnog rasturanja centralnih partijskih spisa i listova iz Zagreba i Budimpeste.
Povecavao se u skladu sa pove¢anim potencijalima i domet glasila socijalista iz Srbije. Javljali su se
dobrovoljno poverenici za socijalisticku Stampu i literaturu u gotovo svim ve¢im sremskim mestima.
Svojim uspe$nim akcijama, ali i neda¢ama usled progona od strane izvr$nih i sudskih organa vlasti,
isticali su se u to doba posebno poverenici Partije u Mitrovici i Irigu, Laza I. Mihajlovi¢ i Aca
Bankovacki. Mihajlovi¢eva aktivnost se ispoljavala i u publicistici. Njegova broSura Pabirci nalazila
se na listi probranih partijskih izdanja na srpskohrvatskom jeziku. Inace, vecina brosura sa te liste bila
je Stampana u Beogradu i poticala je od socijaldemokratskih prvaka (Dimitrija Tucovi¢a, DuSana
Popovica, Trise Kaclerovica) u Srbiji. Oni su svojim raspravama i prevodima rasprava lidera
zapadnoevropske socijaldemokratije (Karla Kauckog, Augusta Bebela, Zila Geda, Zana Zoresa),'"
rasturanih u prilicnom broju u sremskim varoskim i seoskim naseljima, takode priliéno delovali na
tokove razvoja, posebno na tokove specificno dinami¢nog razvoja u redovima seljastva.

Da prisilno usporeni pokret, koji se pri kraju dotrajale Kuenove vlade ne da viSe usporavati
nego da pocinje opet da uzima maha, i to na visSem nivou politicke i ekonomske borbe nego ranije,
dokazuje se i akcijama bojkota. OglaSavaju se nazivi trgovackih i ugostiteljskih radnji u Zemunu,
Mitrovici, Irigu i drugde sa apelom radnicima, seljacima i naprednoj inteligenciji da ih bojkotuju,
zbog nekog istupa protiv pokreta socijalista, najées¢e zbog odbijanje da se pretplate bar na jedan od
tadasnjih socijalisti¢kih listova.'” U tarifnom pokretu, sa kojim javnost po&inje da se upoznaje
posredstvom Stampe, bojkot postaje jo§ ubojitije orude u rukama radnika. Onemogucuje se, ili bar
otezava, priliv Strajkbreherski zloupotrebljavanih radnika ve¢ i u nekoliko sremskih zanatlijskih
radionica i fabrickih preduzeca.

Ne moze se opovrgnuti ¢injenica da policijski organi drzavne uprave do kraja Kuenovog rezima
uspevaju da spreCe socijalisticke i prosocijalisticke akcije dalekoseznih, masovnih razmera, da
onemoguce delovanje veceg broja tajnih radnickih organizacija, da gotovo sve aktivnosti socijalista
svedu u dimenzije pojedinacnih poduhvata, ali najvaznije je da nisu uspeli da ga uguse, pa ¢ak ni da
ga svedu na nivo vegetiranja. Sredstvima prinude usporeni pokret i dalje ne prestaje da jaca
podsticajem novih ili obnovljenih izvora energije u vidu sve uticajnijih politickih medijuma:

1% Isto, 300.
1% Isto, 301.
1% Narodna reé, br. 5, 28/15 11 1903.
7 Narodna reé, br. 7,25/12 IV 1903.
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stranacke Stampe, stranacki usmeravane propagandne literature, pa i novih stranackih, sindikalnih
organizacija, ma kako one bile malobrojne i neefikasne, posto u uslovima provincijalne ilegalnosti
predstavljaju potencijale ne malih pregnuca.

Od najveceg znacaja za dalji razvoj pokreta i u Sremu bilo je da je Partija socijaldemokrata u
celini ispoljila vitalnost kakvom se nisu odlikovale ni velike gradanske stranke u opoziciji pod
rezimom kakav je bio Kuenov. To se najbolje videlo pred pad Kuenove vladavine, kada je u opStem
narodnom pokretu otpora, prevashodno kroz borbu za finansijsku samostalnost Hrvatske i Slavonije,
pored glasovitih opozicionih stranaka burzoazije i sitnoburZoazije, udarna snaga masa dolazila
najvise do izrazaja u Zagrebu kroz delatnost Socijaldemokratske partije. Bez nje nisu mogle biti
organizovane ni od tih stranaka pripremljene ,,skupstinske* demonstracije Sirom zemlje na trazenom
nivou, tako da su na zborovima zdruzene gradanske i radnicke opozicije, pri zajednickom nastupu
govornika opozicionih stranackih formacija, gotovo glavnu rec¢, bar po ostrini impresivnih zahteva,
vodili socijaldemokratski predstavnici. Tada su mozda i na nekim sremskim demonstrativnim
skupovima, kao i u Zagrebu, prvi put pored nacionalne zastave Hrvatske i Slavonije bile isticane i
crvene zastave nacionalnog i internacionalnog slobodarstva.

Kuenova vladavina je zavrSena ,,odlaskom™ a ne ,padom“ Kuen-Hedervarija sa banskog
polozaja. On je opozvan odlukom vladara juna 1903, da bi ¢ak bio imenovan za predsednika vlade u
Ugarskoj. Ali svima je bilo jasno da je iz Hrvatske i Slavonije morao ,,0ti¢i* jer ne samo S$to nije
uspeo da slomi otpor opozicionih stranaka, ukljuéujuci i stranku socijalista, ve¢ nije viSe bio u stanju
da sprec¢i demonstrativne pojave otpora u masovnom pokretu nezadovoljstva.



126

RADNICKI POKRET U SREMU U PRVOJ I POCETKOM DRUGE
DECENIJE XX VEKA
Revolucionarni uspon pokreta 1903—1908.

Jedno je sigurno, Kuenovim odlaskom, usled smenjivanja ili ,,pada“, kako su
najzadnje govorili i pisali mnogi procenjivaci iz redova savremenika, a posle i istoricara
— otvoreni su ventili politike u Hrvatskoj i Slavoniji. Odista svuda se odjednom
,slobodnije disalo i kretalo“." Novoimenovani ban grof Teodor Pejatevié po svojoj
klasnoj, veleposednickoj pripadnosti utvrduje kontinuiranu vlastodrzacku politicku liniju
na odlucuju¢im sektorima svih mogucih istorijskih zbivanja, ali po svojim vezama sa
liberalnijim burzoaskim krugovima Hrvatske i Slavonije, na liniji utvrdivanja vecée
nacionalne autonomnosti i demokrati¢nosti drzavne, zemaljske uprave, oznacava pocetak
ere izvesne liberalizacije rezima svemodéne vlasti. Tom liberalizacijom, iako se ona
najmanje ispoljavala u politici prema socijalistima, u najve¢oj mogucoj meri se koristila
Socijaldemokratska partija.

Organizacije socijaldemokrata ostale, su uglavnom ilegalne, posto ni nova banska
vlada nije davala trazene dozvole za njihovo osnivanje odobravanjem pravila njihovog
slobodnog delovanja, ali su mere protiv organizovanih istupanja pripadnika
Socijaldemokratske partije, kao i drugih opozicionih stranaka, postale odmerenije. Da ne
bi, kao u Kuenovo vreme, suviSe izazovno delovale na duhove, Osim toga, stranacke
akcije socijalista sve vi§e su usmeravane, prema intencijama partijske uprave, u pravcu
sindikalnog delovanja, u sredini zanatlijskih i fabrickih radnika, u varoskim centrima, $to
je vlastodrscima ovde oduvek izgledalo manje opasno po poredak, s obzirom na dalju
relativnu i apsolutnu brojnost radnicke klase u Hrvatskoj i Slavoniji.

U prvi mah ¢inilo se da ¢e se novi, brzi uspon socijalistickog pokreta zadrzati na
nivou gradova kakvi su bili Zagreb i Osijek. Tamo su odmah posle pada Kuenovog,
1903, vodeni Strajkovi ranije nevidenih razmera, kojima su radnici pojedinih struka
uspeli da izdejstvuju bar delimi¢no povisenje plate i skracenje radnog vremena.
Iznenadenje, za predstavnike vlasti, a donekle i za veéi broj rukovodecih ¢lanova Partije,
koji su zazirali od prebrzih uspona u nedovoljno izgradenim provincijskim srediStima
zbog Dbliskosti sa zari§tima spontanih seljackih socijalistickih nemira u proslosti,
predstavljao je razmah pokreta u manjim varo§ima, posebno u onim u Sremu. Najpre se
taj razmah zapaza u podrucjima agitacije i propagande. Javno rasturanje socijalisti¢kih
listova i brosura doprinosi naglom poveéanju broja pretplatnika i Citalaca. U€estali su i
sastanci, pa i zborovi na kojima zajednicki istupaju predstavnici opozicionih gradanskih
stranaka i socijalista. Rezultati angazovanosti Socijaldemokratske partije u borbi protiv
Kuenove vladavine postali su evidentni. I prema proceni vlastodrzaca kroz tu
angazovanost u antikuenovskom ,pokretu sa gradanskim strankama®, socijalisti su
»polucili ... 1 med ovima ugled kojeg® ranije ,,nisu imali*“. Dogmatski pravoverni partijci
nisu se slagali sa ovom i ovolikom saradnjom sa strankama burZoazije, ali u stvarnosti,
kako je to zapazeno u krugovima vladajucih, takode ,time se je znatno proSirio i teren
socijaldemokratije*, posebno u slojevima napredne inteligencije.’

Novonaraslo interesovanje u narodu za socijalisti¢ki pokret, interesovanje koje se
najpre ogledalo u rasturanju prevelikog broja socijalistickih glasila, prema proceni
policijskih organa bezbednosti, vlasti su i pod novom zemaljskom vladom pokuSavale da
obuzdaju izvesnim represivnim merama. U prvom redu protiv sakupljaca pretplatnika na
najCitanije listove. Tako je ve¢ viSe puta pomenuti Aca Bankovacki u Irigu uhapsen i
kaznjen zatvorom pod novom ,.dobrom i postenom upravom* bana Teodora Pejacevica’
takode zbog rasturanja Narodne reci.

"Kora¢, nav. delo, 274.
2Koraé, nav. delo, II, 62.
* Crvena sloboda, br. 2, 29. 11 1904.
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Narodna re¢ u tim prvim godinama razmaha socijalistickog pokreta prvenstveno
sredstvima sindikalnih organizacija spadala je u Sremu, jo§ viSe nego u Banatu i Backoj,
prirodno zbog relativno vece zastupljenosti srpskog Zzivlja, u najrasprostranjenije
radnicke listove. Izmedu ostalog i zato §to je njen urednika pobornik sindikalistickih
strujanja u pokretu Milorad Popovi¢, tada socijalisticki emigrant iz Srbije, u Budimpesti,
posebnu paznju obracao organizacijama sindikata, koje se svuda isti¢u i podsti¢u kao
avangardne u klasnoj borbi kroz tarifne, Strajkacke pokrete.

Za Socijaldemokratsku partiju Hrvatske, pa i Ugarske, od znacaja je bila ¢injenica
da rasprostiranjem Narodne reci ni u sremskoj radni¢koj sredini sindikalisti¢ka shvatanja
nisu uhvatila korena. Zahvaljujuci i porukama tog lista, pre svega Sirila su se saznanja o
neophodnosti klasne borbe na platformi socijaldemokratskih sindikalnih organizacija,
radi izdejstvovanja vecih prava i primanja radnika u radnim odnosima, a i zarad
dostizanja odredenih politickih ciljeva proklamovanih od strane Socijaldemokratske
partije, u Hrvatskoj i uzoj Ugarskoj podjednako. Buduéi da je Narodna rec¢ rasturana u
velikom broju i u okolnim sremskim selima (prema jednoj, verovatno preteranoj notici,
govorilo se da je imala 1904. samo u Irigu i irigkoj okolini ,,do 400 pretplatnika“)* medu
poljoprivrednim radnicima, nadni¢arima u Sremu, takode je, u mnogome zahvaljujuci
njoj; brzo sazrevala ideja o svrsishodnosti borbe pretezno na ekonomskom planu, u vidu
Strajkova i bojkota, za razliku od prvenstveno politickih akcija 1895-1897.

Da je Narodna re¢ rasturana najvise u Sremu i da je tu mnogo doprinosila
ponovnom rasplamsavanju socijalistickog pokreta, posebno u zemljoradnoj sredini, vidi
se i po reagovanju Pejaciceve banske vlade. Po re¢ima samoga bana Pejaceviéa, u pismu
upuéenom 16. aprila 1904. predsedniku ugarske vlade grofu Tisi: ,,u zadnje vrijeme®
zapazeni ,,zivlji pokret socijalista” uzeo je maha ,narocito u zupaniji srijemskoj* usled
Sirenja Narodne reci. Sto je, opet, znacilo da ,,se taj list osobito medu ... seljastvo potajice
u velikom broju dijeli“, a ono je ,dalo ve¢ opetovano povode ozbiljnim izgredima i
intervenciji oblasti“. Ne preostaje, dakle, drugo, po banu Pejaceviéu, nego da grof Tisa u
svojstvu predsednika vlade i ministra unutras$njih poslova izda naredbu po kojoj ¢e se
»zaplijena ovog lista odmah poslije izlaska istog iz Stampe u Budimpesti“ obavljati ,,kako
se to* u poslednje vreme ¢inilo u pogledu ,nekojih drugih listova istoga smijera ... u
Ugarskoj®. Jer se ,,plijenjenjem* Narodne reci samo na ,,podruc¢ju Hrvatske i Slavonije

,zeljena svrha nije poluéiti mogla“.’

* Narodna rec, br. 4,25, 11 1904.
5 Dokumenta, 313.
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U svakom slucaju, ponovni razmah pokreta koji se ve¢ ogleda u rasturanju
»prevelikog® broja stranacki uredivanih socijalistickih listova, na gotovo svim jezicima
ovde nastanjenih naroda i narodnosti (Narodne reci u srpskoj sredini, Crvene slobode i
Slobodne rije¢ci u srpskim, hrvatskim, slovackim i rusinskim radni¢kim i
zemljoradni¢kim sredinama, te listova na madarskom i nemac¢kom jeziku iz Budimpeste i
Osijeka — Népszava, Volksstimme, pa i Radnickih novina iz Beograda uz mnoge
propagandne broSure) ne moze da dode do izrazaja a da ne naide na prepreke od strane
vlastodrzaca ni pod upravom Pejaceviceve banske vlade. Politi¢ki rezim u Hrvatskoj i
Slavoniji se u izvesnoj meri u duhu liberalizacije, svakako, izmenio. I vladajuca deviza
kojom je svaki nosilac vlasti demagoski simbolicki okarakterisao svoju vladavinu postala
je druga. Umesto u principu privlacne, ali u praksi kompromitovane parole — red, rad,
zakon (naravno, da se ne bi remetio poredak vlasnika i vlastodrzaca), isticale se nova
krilatica o dobroj i postenoj upravi. Njome se izvesno vreme mogla zavaravati i
naprednija burzoaska javnost, ali ne i radnic¢ka i uz radnicku zemljoradnicka, ve¢ i stoga
Sto su radnici i zemljoradnici, nadniari, na svojoj kozi osecali kako se sustinski u
pogledu ekonomske eksploatacije manuelne radne snage i politicke neravnopravnosti
siromasnih niSta nije izmenilo. Njihov pokret u stranackim okvirima, doduse, vise nije
mogao biti onako brutalno zaustavljen kao u vreme prethodnog rezima, ali sa preprekama
u napredovanju morali su utoliko viSe racunati §to su dejstvovali sve organizovanije i
efikasnije, onako kako se to u krugovima vlasnickim i vlastodrzackim jos nije ocekivalo.

Pored razmaha koji se ogledao u rasturanju ,,prevelikog® broja socijaldemokratskih
listova i brosura, ucestala su i nastojanja da se agitacija na liniji socijalistickih zahteva
prosiri putem legalnih sastanaka, $to su vlasti u provinciji, kakav je bio Srem, takode
sprecavale svim moguc¢im merama zabrane i kaznjavanja. Normalno, u ve¢oj meri nego u
srediStu zemlje, gde su usled reagovanja javnosti veceg dometa moralo opreznije
postupati i sa socijalistima. Prema slovu i dalje vazeéeg zakonskog paragrafa (paragraf 2)
ti legalni sastanci bili su ograniceni brojem zvanica, ali u stvarnosti pretvarali su se vise
nego ranije u sastanke, ¢ak u razmerama politickih zborova, neograni¢enog broja
zainteresovanih pristalica opozicione stranacke formacije. Na njima bi se, da ih je vlast
tolerisala prema merilima kori$¢enim u odnosima sa burzoaskim opozicionim strankama,
ve¢ sada manifestovala masovna snaga jedne revolucionarne proleterske partije, bar u
Sremu i Slavoniji uopste. Da bi se to osujetilo vlastodrSci su onemogucavali odrzavanje
»ograni¢enih sastanaka® socijalista jo§ bezobzirnije nego S$to su pokuSavali da
onemoguce rasturanje socijalistickih listova i brosura.

Kada su, na primer, u Irigu 13. februara 1904. mestani iz redova ,,najsiromasnijih
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zitelja* uputili molbu sa nekoliko desetina potpisa nadleznim kotarskim vlastima da im
se dozvoli odrzavanje ,konferencije”, umesto dozvole potpisnici su dobili poziv na
saslusanje.® U vezi sa pripremanim sastankom, ili zborom, po saznanjima vlasti ,,puékom
skupstinom* u Mitrovici, koju je nameravala da organizuje ,,ad hoc udruzena hrvatsko-
srpska“ opozicija, zajedno sa socijalistima, novi veliki Zupan sremske zupanije Imbro
Hidegheti obavestio je, 1. marta 1904, zemaljsku, bansku vladu da nece dozvoliti
odrzavanje ove ,skupstine” zato $to ,,bi se njome ,utro put“ daljim ,socijalistickim
tendencijama, po javni mir i poredak pogubnim.’

Na osnovu sacuvanih novinskih zabelezaka i izvestaja upravnih drzavnih organa o
zaplenjivanju socijalistickih listova i brosura, zabranjivanju socijalistickih sastanaka,
zborova ili skupstina, te kaznjavanju aktivista ukljucujuéi i prolazne saputnike (iako, tih
godina, u tom prelaznom ,liberalnom“ vremenu uglavnom ,samo* sa po 14 dana
zatvora) moze se utvrditi da su socijalistickim pokretom odmah po padu Kuenovog
rezima naglo zahvaceni radni¢ki i zemljoradnicki, nadnicarski slojevi svih varo$i i
gotovo svih sela u Sremu. Dok je devedesetih godina XIX veka masovni socijalisti¢ki i
prosocijalisticki pokret poceo u Sidskom srezu i najvise zahvatio zapadne delove sremske
zupanije, zahvaljujuéi prvenstveno delovanju najaktivnijih pojedinaca sa jednom
natprose¢nom vode¢om li¢no$¢u na celu, sada se ubrzano Sirio u istoénim delovima
Srema, najvise u mitrova¢kom, rumskom, iriSkom, pazovackom i zemunskom srezu, pod
rukovodeéim dejstvom organizacija Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije, pa i
Ugarske.

Pored olabavljenog rezima vlasti, pod pritiskom ojacalih opozicionih stranaka i
nezadrzivih protestnih masovnih pokreta, tom rasplamsavanju pokreta najvise je
doprinelo saznanje da se promenom vlada u kapitalistickom, veleposednickom i
burzoaskom poretku ne menjaju eksploatatorski odnosi u ekonomiji i politici, da radnici,
zanatlijski, fabricki, poljoprivredni, podjednako mogu izdejstvovati poboljSanje svog
polozaja osvajanjem vecih nadnica i kradeg radnog vremena, a na kraju i rusenje,
odnosno izmenu poretka u socijalistiC(kom smeru samo borbom, stranackom i
sindikalnom, u okvirima jedne radni¢ke socijalisticke, socijaldemokratske partije. Ta
saznanja su olakSana i prokapitalistickim postupcima sitnoburzoaskih radikalnih
stranaka, kod Srba stranke radikala pod predvodnistvom Jase Tomica, kod Hrvata stranke
Cistth pravasa pod vodstvom Josipa Franka, na uticajnim polozajima, u sprezi sa

¢ Sasluganje se zavrilo kaZnjavanjem Sest kolovoda sa po 14 dana zatvora (Dokumenta, 310).
" Dokumenta, 309.
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predstavnicima krupne i srednje burzoazije. Te su stranke u vreme nepostojanja i
pocetnog, pa i pocetnickog delovanja radnicke socijalisticke stranke, osamdesetih i
devedesetih godina XIX veka kvazisocijalnim i socijalistickim parolama i zahtevima
uspevale da pridobiju poverenje i pripadnika radnic¢kih slojeva druStva u relativno ne
malom broju. Medutim, njihov uticaj je porastom snage socijaldemokratskih partija, u
Hrvatskoj 1 Ugarskoj, sve viSe slabio u radni¢kim sredinama, tako da su ve¢ u prvoj
deceniji XX veka raskrinkane gotovo u celosti kao elementi burzoazije u sluzbi
obmanjujuée, prevarantske demagogije. Na platformi Srpske radikalne stranke ovo
raskrinkavanje bilo je olakSano gospodskim antiprogramatskim delovanjem njenih
predstavnika u forumima i institucijama srpskog crkveno-autonomnog sabora, posle
pobede na izborima 1902. godine, kada je u razdoblju od 1902. do 1910. pod njenim
rukovodstvom umesto obecanog parcelisanja velikih manastirskih zemljisnih imanja u
korist zemljoradnika sa nedovoljno zemlje i koriS¢enja crkveno-skolskih fondova u svrhe
laicki demokratizovanih prosvetnih i kulturnih ustanova, nastavljena, sa nebitnim
izmenama, linija poslovanja i upravljanja na platformi transakcija imucnijih slojeva
srpskog drustva. Dopis jednog LedinCanina u Narodnoj reci o prelasku mestana tog
sremskog sela, ne, naravno svih, iz tabora srpskih radikala u tabor socijalista posle
osnivanja Socijaldemokratske partije, u tom vremenskom razdoblju predstavlja jedno
izvanredno instruktivno obavestenje koje bi moglo, bez preterivanja, da se sa manjim i
veéim razlikama u razmerama toga prelaza odnosi na veéinu sremskih sela nastanjenih
srpskim Zivljem.®

Vazan datum u prelomnim dogadajima tog razdoblja u pokretu predstavljali su dani
odrzanja stranacke konferencije Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije u
Zagrebu i Jedanaestog kongresa Socijaldemokratske partije Ugarske u Budimpesti
pocetkom aprila 1904. Partijska konferencija u Zagrebu 3. i 4. aprila oznacava spremnost
stranke socijaldemokrata da u novim, bar ne$to povoljnijim uslovima rada i borbe ubrza
pokret socijalista. Ovom konferencijom se obelezava nova faza pokreta i ¢injenicom da
ranije, i to jo§ od 1896, kad je bio odrzan Drugi kongres Partije nasiljima vlastodrzaca
nametnuti uslovi nisu dozvoljavali partijskom rukovodstvu da sazove skup stranackih
predstavnika na nivou javne zemaljske konferencije. Na konferenciji u 1904. godini
izglasan je nov statut, kojim se svaki pristalica Stranke obavezuje ,,da stupi u
organizaciju i druStva kojima je svrha promicati strukovne i stranacke probitke®.
Rezolucijom o agitaciji tada je predvideno i formiranje lokalnih agitacionih odbora, koji

8 Narodna re¢, br. 19, 6(V) 23. IV 1904.
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su u svakom mestu imali prvenstveni zadatak u nastojanju ,,da se ¢im pre“ osnuje
stranacka, odnosno sindikalna organizacija u stranackim okvirima i da prikupe adrese
»ljudi za koje se misli da bi po svome druStvenom polozaju ili politickim nazorima
spadali u redove socijalne demokracije”, kako bi Glavni odbor prema svom odbiru
mogao tim ljudima poslati stranac¢ku Stampu i literaturu ,,na ogled*. U rezoluciji o Stampi
istican je znacaj stranacke publicistike s obrazlozenjem da ,,unapreduje Sirenja klasne
svesti“ u redovima ,,radnoga naroda®, da podstice ,,svesnu klasnu borbu® kojom ¢e radni
narod ,stiéi svojim kona¢nim ciljevima®.” Posebnom rezolucijom izrazena je solidarnost
»sa borbom radnoga naroda u Ugarskoj“, koja se kroz tarifne pokrete zanatlijskih,
fabrickih i poljoprivrednih radnika tamo ve¢ rasplamsala onako kako ¢e se u Hrvatskoj i
Slavoniji razbuktati tek slede¢ih godina, tj. 1905-1907. Istovremeno se izrazima
solidarnosti posebno isti¢e i borba socijalista u sremskoj zupaniji. To potvrduje jednom
viSe tacnost navoda o pokretu koji se i u ovoj fazi najpre i najviSe rasplamsava u Sremu,
odnosno Slavoniji u oznaCenim zupanijama. Tu se iskazuje i protest predstavnika
Socijaldemokratske partije Hrvatske protiv osobito ,nasilniCkom i protuustavnom
postupku madarske vlade kao i nekih oblasti (vlasti) u Hrvatskoj i Slavoniji“.!” Za akte
nasilja u uzoj Ugarskoj se otvoreno osuduje ugarska vlada, jer se obracun s njom vr$i bez
opasnosti od direktnih reperkusija po stranacko rukovodstvo Partije izvan teritorije uze
Ugarske. Kad je re¢ o nasiljima protiv sremskih socijalista, ne okrivljuje se direktno
hrvatska zemaljska vlada, iz takti¢kih razloga, da se ne bi zaostrili odnosi sa vladom koja
delimi¢no ostvaruje, a jo§ viSe obecava ostvarivanje zahteva za veéa prava i vise
slobodnih asocijacija radnog naroda. A i zato §to sremske i jo§ neke provincijske vlasti
odista prednjate u preduzimanju preventivnih i represivnih mera protiv lokalnih
socijalisti¢kih predvodnika.

Indikativan je uticaj kongresa Socijaldemokratske partije Ugarske na pokret u
Sremu s obzirom na to da se sremska zupanijska oblast nalazila u granicama Hrvatske.
Dok na konferenciji Partije u Zagrebu nije bilo delegata iz sremskih mesta, na partijskom
kongresu u Budimpesti u€estvovali su sremski aktivisti iz nekoliko varoSkih i seoskih
naselja. Tu dolazi do osobitog izrazaja vojvodanska povezanost pokreta socijalista srpske
nacionalnosti. Kongres, koji je odrzan u ugarskom glavnom gradu istovremeno kada i
zagrebaCka konferencija, 3-5. aprila, izglasao je istorijsku odluku o formiranju
nacionalnih partijskih komiteta za rukovodenje agitacionim poslovima medu
pripadnicima manjinskih naroda u Ugarskoj. Posle te odluke odrzana je posebna srpska

? Istorijski arhiv SKI, IV, 66-71.
10 Crvena sloboda, br. 3 i 4/1904.
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partijska konferencija, na kojoj je formiran Srpski komitet sa pet rukovodecih ¢lanova
(po jedan iz cetiri vojvodanske Zzupanijske oblasti — prema redosledu torontalske,
tamiske, backe i sremske zupanije — te predstavnik srpskih socijalista iz Budimpeste i
drugih centralnih delova ugarske drzave). Kao predstavnik socijaldemokrata srpske
narodnosti u Sremu u Srpski komitet usao je tada najpoznatiji i najagilniji aktivista medu
sremskim socijalistima Aca Bankovacki iz Iriga.

Dejstvo formiranja Socijaldemokratske partije Srbije 1903. godine posle ubojstva
kralja Aleksandra Obrenovica na aktiviranje pokreta u pograni¢nim sremskim naseljima
iste nije beznacajno. U licnim kontaktima i posredstvom partijske Stampe i literature sa
podrucja srpske drzave utvrdivala se svest o neophodnosti beskompromisnije klasne
borbe, posebno u srpskoj radni¢koj i seljackoj sredini, ne samo radi izdejstvovanja
zivotnih prava radnika u najamnickim radnim odnosima, veé i zarad brzeg dostizanja
krajnjeg cilja u ruSenju drzavnog i drustvenog poretka zasnovanog na eksploataciji
radnicke klase i radnog naroda uopsSte. Utoliko vise Sto se srpska, srbijanska
socijaldemokratska stranka posebno isticala svojim doslednijim doktrinarnim stavovima
na relaciji ophodenja sa predstavnicima kapitalisticke burZoazije, bez obzira i na njihovu
napredniju opredeljenost u okvirima opozicionih stranaka. U tom pogledu izrazavala je
Cak manje-viSe otvoreno i svoje neslaganje sa suviSe praktiarskom politikom
Socijaldemokratske partije Hrvatske, pa i Ugarske, koja se ispoljavala u izbegavanju
suviSe rizi¢nih buntovni¢kih poduhvata, ili u suviSe pragmatickom sporazumevanju sa
kvazinaprednim gradanskim strankama u opoziciji."'

Na rasplamsavanje pokreta u seljackim masama direktno mozda je najviSe uticao
pokret u susednim selima, u Backoj i Banatu, gde ve¢ Zzetelacki Strajkovi uzimaju
buntovnicke razmere. Povodom nemira u pograni¢noj opstini Sonta, s one strane Dunava,
na primer, alarmirane su vlasti u sremskoj Zupaniji s obrazlozenjem da soncanska
,socijalistiCka buna“, o kojoj je sremski radni narod dobro obavesten, moze da se pro§iri
i na ove krajeve. Utoliko lakSe §to su ,,Soncani, a i druga pobunjena sela (blizu ove
granice, u uzoj Ugarskoj) sami ... Bunjevci koji govore® hrvatskosrpskim jezikom i $to je
,harod s jedne i druge strane obale Dunava u ... Zivom saobracaju, a odakle dolaze i ...
risari u ovdasnje podru¢je”. Za svaki slu¢aj, u vezi sa ovim strahovanjima, u Erdutu je
privremeno ustanovljena Zandarmerijska ,.ekspozitura“ sa zadatkom da budno motri ,,na
gibanje* stanovnistva s jedne i druge dunavske strane. '

"Kora¢, nav.delo, 9.
2 Dokumenta, 306-7; A. Radenié, PoloZaji borba seljastva, 274.
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Da se pokret nezaustavljivo Sirio i zahvatio mesta koja su ranije bila izvan domasaja
socijalista vidljivo je i po izveStajima lokalnih, sreskih i Zupanijskih vlasti, kao i po
obavestenjima koja pruzaju socijalisticki listovi, uglavnom u vezi sa represalijama
policijskih i zandarmerijskih organa. Pored Mitrovice i Iriga, u kojima se nalazi Stab
najpoznatijih aktivista, pocinju da se isticu brojem privrzenika: Ruma, Stejanovci,
Vrdnik, Suljam, Veliki Radinci, BeSenovo, Belegis, Ledinci, Rakovac, Sasinci,
Slankamen, Surduk, Jazak, Kruedolski Prnjavor, Karlovei, Grgurevei i dr."”

U to vreme zabranjeno je i rasturanje Radnickog kalendara i Radnickih novina iz
Beograda. Kalendari, listovi i knjizice Socijaldemokratske partije spadali su takode u
omiljenu lektiru sremskih socijalista. Radnickom kalendaru za 1904. godinu bilo je
»uskraéeno pravo ... poStanske odpreme za sve zemlje pod krunom sv. Stjepana“ iz
razloga §to je svojim ,,sadrzajem i smjerom pisanja“ drazio protiv pojedinih ,,drustvenih
slojeva® i ,,zakonom priznatih vjeroispovjestih®. Radnicke novine su izgubile pravo
»posStanske odpreme* slicnom argumentacijom: zbog drazenja protiv ,drustvene
organiéacije“, protiv ,,zakonom priznatih vjeroispovjestih i protiv ugarskih, drzavnih
vlasti.

U vezi sa tadasnjim pripremama socijalistiCkih aktivista iz svekolikih sremskih
mesta za odlazak na Jedanaesti kongres Socijaldemokratske partije Ugarske organi
drzavne uprave nisu zazirali ni od mera spre¢avanja njihovog putovanja u Budimpestu
iako je u Hrvatskoj, kao i svuda u ,liberalnoj* Austro-Ugarskoj, po ustavu i svim
odnosnim zakonima, pravo slobodnog kretanja gradana bilo neprikosnoveno. Tamo gde
policija, odnosno zandarmerija nije uspela da spre¢i ovo nepozeljno putovanje, pristupalo
se kaznjavanju onih koji su otputovali po njihovom povratku. Tako su osudeni Aca
Bankovacki u Irigu (zajedno sa onima koji su ga otpratili do stanice!), te dva zitelja iz
Surduka, a mozda i jo§ neki iz drugih mesta, odlukom kotarskih, policijskih vlasti, na
kazne zatvora do 14 dana zbog odlaska na kongres Socijaldemokratske partije Ugarske,

R
,bez poglavarstvenog znanja“."”

Najvisi, iznenadni domet u pokretu socijalista, domet koji nije o¢ekivan ni od

' Dokumenta, 304, 308, 310-11, 313—4; Narodna rec, br. 9-11, 16, 19 — 1904. Prilikom premeta¢ine kod
pojedinih aktivista nadene su broure: Program Socijaldemokratske stranke, Idu socijaliste, Sto je uzrok
narodnog zla, Inicijativa i referendum, Socijalizam i hris¢anstvo. Te su brosure tada spadale u najcitaniju
socijaldemokratsku literaturu (Dokumenta, 304).

" Dokumenta, 305, 312.

5 Dokumenta, 312.
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organa vlasti ni od socijaldemokratskog partijskog rukovodstva u tako kratkom
vremenskom razmaku — godina nije prosla od smene rezima — dosegnut je u podrucju
tarifnih pokreta fabrickih i zanatlijskih radnika u Sremu. Gotovo istovremeno sa
generalnim S§trajkom ZelezniCara na teritoriji cele Ugarske, u Sremskoj Mitrovici je u
drugoj polovini aprila 1904. izbio prvi generalni §trajk u Hrvatskoj i Slavoniji. Strajk je
poceo u fabrici tkanina, u kojoj su radnici traZili poviSicu plate u proseku od 1 forinte
dnevno. Kada im je vlasnik fabrike ovaj zahtev odbio, oni su, 22. aprila, odmah
obustavili rad. Na tu vest jedni za drugim radnici svih 12 mitrovackih industrijskih
preduzeca, uglavnom drvne industrije, stupili su u Strajk. Ubrzo su im se pridruzili i svi
radnici zanatlijskih preduzeéa. Zatim su, okupljeni u veliku povorku od blizu 2.000
Strajkaca, obilazili gradske ulice, demonstriraju¢i pred o¢ima zapanjenih gradana, prvi
put, ranije nevidenu i nezamislivu kolektivahu snagu radnicke solidarnosti. Kordoni
policije i zandarmerije preprecili su im put i rasterali ih. Pristupilo se i neodloznom
hapSenju oko dvadeset ,,.kolovoda®. Pozvana je i vojska u pomo¢ da bi se Strajkaci $to pre
prisilili na odstupanje. Vlasnici su bili jednodus$ni u odbijanju radni¢kih zahteva, trazeci
sa svoje strane da se radnici bezuslovno uz pretnje otpustanja, vrate na posao. Radnicima,
jo$ nedovoljno organizovanim i nedovoljno pripremljenim za dugotrajne otpore, nije
preostalo drugo nego da se posle tri dana uzaludnih nastojanja da ubede neuvidavne, u
svojoj kapitalistickoj nadmoénosti nepristupacne poslodavce u opravdanost svojih
minimalnih zahtevanja — vrate 26. aprila na svoja radna mesta.'® Najteze im je bilo §to
nisu naisli na podrsku rukovodeéih partijskih foruma, prozetih i dalje zamislima suvise
opreznog delovanja, bez ekstremnih poduhvata. Iako se kasnije uvidelo da je ovaj Strajk
delovao izvanredno stimulativno na ubrzano jacanje pokreta, posebno u Mitrovici, ostalo
se u tim forumima kod misljenja da su mitrovacki radnici, jo$ neiskusni i nedovoljno
uzdignuti na razini organizovane sindikalne borbe — prerano, moglo bi se ¢ak reci
lakomisleno preduzeli akciju u razmerama jednog velikog opsteg Strajka,'” koji u
principu kao krajnje sredstvo u borbi za zivotna prava radni¢ke klase nije preporucivan
od strane vecine stranackog rukovodstva — u okrSajima lokalnih razmera.

Pocev od 1904. godine radnicki $trajkovi i u Sremu spadace u redovne pojave, na
koje se postepeno navikavaju i organi policije i glasila gradanskih stranaka, kao i

' Narodna re¢;, br. 18/1904, Slobodna rijec, br. 9, 11. V 1904

"Kora¢, nav. delo, I, 63, 396. Tadasnji lider Socijaldemokratske partije Vitomir Kora¢ u istoriji pokreta,
koju je kasnije napisao, i dalje isti¢e kako su mitrovacki Strajkaci u tom generalnom Strajku delovali stihijski,
spontano, a da ,,u ogromnoj svojoj vecini nisu imali ni pojma ni $ta hoce, a jo§ manje kako ¢e ostvariti svoje
zelje™ (!).
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burzoaska javnost u celini posmatrano, §to ne znafi da ¢e mere za osudivanje i
ugusivanje S$trajkova postati u vecéini slucajeva manje ubitacne. Ali Strajkovima
ograni¢enim na pojedina, uglavnom manja preduzeca, nece se pridavati vremenom ona
vaznost koja im se pridavala u pocetku njihovog povremenog izbijanja, kada se Cinilo da
sami po sebi direktno ugrozavaju temelje burzoaskog, kapitalistickog mira i poretka.
Tako ¢e sve Cesce radnici, naroCito u manjim preduze¢ima, uspevati da poslodavce, koji
viSe ne mogu uvek iznova racunati na automatsku primenu represivnih mera od strane
vlasti, protiv ucesnika tarifnih pokreta — prisile na bar delimi¢no ispunjenje zahteva za
izvesno povecanje plata, skraé¢ivanje radnog vremena, poboljSanje radnih uslova uopste.

Od vecih strajkova 1904. isticace se u Stampi jo§ samo Strajk opancarskih radnika u
Mitrovici, §to ne znaci da sli¢nih tarifnih pokreta nije bilo u drugim sremskim mestima.
Primera radi, u Rumi, gde je sindikalna organizacija, kozaraca pored mitrovacke, spadala
u primerne na celoj teritoriji Hrvatske i Slavonije.'® Strajk opancara u Mitrovici protekao
je u znaku zahteva radnika da im se poveca dnevna zarada od prosecnih 60— 80 novcica
na 100-120. Kako su ti radnici Ziveli pokazuje podatak da su radili i preko 12—14 ¢asova
da bi ispunili normu za izradu predvidenih par opanaka, uz uobicajeno obavljanje
usluznih ,,vanjskih poslova‘“ na zahtev gazde, gazdarice. 19

U razdoblju od 1905. do 1907. $trajkovi su se $irili u valovima dostizuc¢i vrhunske
razmere. Medu veéim tarifnim pokretima 1905. isti¢u se u prvom redu S$trajkacke akcije
gradevinskih radnika. U Petrovaradinu zidarski radnici su uspeli, februara 1905, da
prisile viSe poslodavaca na potpisivanje ugovora prema ceniku koji su izradili po uzoru
na cenik novosadskih zidara.”® Maja iste godine paznju javnosti privukao je §trajk 150
gradevinskih radnika u Zemunu.”' Zidarski i tesarski radnici Sremske Mitrovice uspeli
su, juna 1905, posle visednevnog $trajka da izdejstvuju skracenje radnog vremena sa 11—
12 &asova na 10, i poviSenje plate po satu na 30—40 filira.® U bezanijskom kraju
Zemuna, na radovima oko isuSenja mocvarnih polja, oko hiljadu radnika uspelo je,
avgusta 1905, posle jednodnevnog $trajka da izvojuje traZenu povisicu.” Radnici fabrike
namestaja u Sremskoj Mitrovici, novembra 1905, Strajkom su prisilili poslodavca da im

8Koraé¢, nav.delo, 340.

"% Slobodna rijec, br. 13, 13. VII 1904. Prema jednoj informaciji dobijali su za izradu par opanaka po 8-10
nov¢ica a trazili su 15 né. (Kora¢é, nav. delo, 339).

2 Slobodna rijec, br. 4,22. 1 1905.

2'Koraé, nav.delo, II, 270; Dokumenta, 316.

22 Slobodna rijec, br. 12 i 13, 1905.

3 Slobodna rijec, br. 17, 23. VIIT 1905.
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po ceniku povisi platu, snizi radno vreme sa 10 2 na 10 sati i prizna pravo na izbor
poverenika.**

Nagli porast Strajkova u relativno malim, provincijskim varoskim sredistima Srema
1905. godine je jedan od rezultata naglo poveéanog broja tajnih strukovnih organizacija.
Zahvaljujuéi u mnogome delovanju izaslanika visih sindikalnih foruma iz Zagreba i
Osijeka, u izvesnoj meri i Novog Sada. Osnivanju strukovne organizacije zidarskih
radnika u Petrovaradinu doprineo je najviSe poznati radnicki organizator i govornik iz
srpske novosadske centrale Milan Glumac. Ilegalne, zapravo polulegalne sindikalne
organizacije zidarskih i tesarskih radnika u Zemunu i Mitrovici — s obzirom na to da su o
njihovom radu obavestavali javnost stranacki listovi i da su ih vlasti tolerisale tamo gde,
po vlastodrzatkom rasudivanju, nisu delovale suviSe provokativho — spadale su u
najaktivnije u zemlji. U Zemunu je krajem novembra 1905. na konferenciji predstavnika
krojackih, obudarskih, stolarskih, bravarskih, limarskih, soboslikarskih, kolarskih,
zidarskih, tesarskih zanatlijskih i fabrickih radnika bio ¢ak obrazovan medustrukovni
odbor za zajedniCke organizacione i agitacione poslove sa primarnim zadatkom da
pripremi osnivanje sveobuhvatne mesne opite radnicke organizacije.”” Zemunska
zidarsko-tesarska strukovna organizacija procula se krajem 1905, na primer, odlukom da
podnese poslodavcima ,,memorandum® kojim traZi da se ve¢ od prvih dana 1906. uvede
9-Casovno radno vreme i poviSenje plata za prose¢no oko 10 filira, nov¢ica, po satu (od
32 na 42 filira za obiéne poslove, na 48 filira za radove na fasadi itd.).”

Novi podsticaj radu na osnivanju i daljem razvijanju strukovnih organizacija, kao i
rasplamsavanju tarifnih pokreta dao je Treéi kongres Socijaldemokratske partije, odrzan
u Zagrebu 24-26. decembra 1905. Na tom kongresu ucestvovali su i delegati radnika,
odnosno radnickih, partijskih i sindikalnih organizacija iz Zemuna i Mitrovice.

Potvrdena je linija Partije u smeru sporazumevanja sa opozicionom gradanskom
koalicijom u duhu Rijecke rezolucije. Odato je priznanje ruskom proletarijatu za herojske
podvige u pokusaju obaranja carskog rezima u Rusiji ve¢ u toj, 1905. godini. Istaknuti su
uspesi u borbi sindikalnih organizacija Sirom zemlje. Delegat radnika iz Zemuna posebno
je istakao podvig zemunskih molera i tesara, koji su prvi put u borbi za poboljSanje svog
izrabljivanog radnickog poloZzaja uspeli Strajkom da izdejstvuju poviSenje plate i
skracenje radnog vremena. Pouéna, i za sremske radnike, bila je diskusija u kojoj je sa

2 Slobodna rijec, br. 23, 9. XII 1905.
2 Slobodna rijec, br. 24, 20. XII 1905.
2 Isto.
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levih i desnih oponentskih pozicija kritikovana centralisticka oportuna partijska linija pod
rukovodstvom realista, pragmatiara, prema intencijama vodecih clanova Glavnog
odbora Viljema BukSega i Vitomira Korac¢a. NajviSe se zameralo politici zajednickog
istupanja na popriStima parlamentarne borbe sa burzoaskim strankama opozicije i
politiCkom oportunizmu u stavu prenebregavanja znacaja generalnog Strajka.

U kritici stava prema generalnom Strajku do$ao je do izrazaja nerazradeni stav
malobrojnih pristalica sindikalistickih pobornika u pokretu. Prihvacena je, naravno,
znatnom veéinom glasova rezolucija kojom se sa stanovista zaklju¢aka zasedanja Druge
internacionale u Amsterdamu odbacuje sindikalisticki projekt klasne borbe zasnivan na
pretpostavci da se pre svega generalnim Strajkom radnika moZe i mora oboriti postojeci
kapitalisticki poredak. U kontekstu isticanja znacaja tada rasplamsanih §trajkova i tarifnih
pokreta ne iskljucuje se izuzetan znacaj generalnog Strajka uz obrazloZzenje da takav
Strajk ,,moze“ posluziti ,kao krajnje uspeSno politicko“ borbeno ,sredstvo“ u
klasnoborbenim poduhvatima radnika. Sve je ipak tako stilizovano da se nazire
strahovanje opreznog rukovodstva od rizika u Strajku obima generalnog Strajka.
Radnicima se u ovom kontekstu skrec¢e posebna paznja na potrebu izgradivanja snaznih
osnovnih politi¢kih i sindikalnih strukovnih organizacija, osposobljenih za uspesnu borbu
sa poslodavcima i organima vlasti — da bi se uz njihovu pomo¢ ,lakse“ izbegle
,,opasnosti obée obustave rada“.”’

Odluke Treceg kongresa, posebno one o organizovanom zaoStravanju klasne borbe
od strane radnika, podrazumeva se fabrickih, zanatlijskih i poljoprivrednih podjednako —
doprinele su sigurno razvoju koji dostize kulminacione tacke 1906. i 1907. godine.
Vrhunski dometi pokreta 1906. osnazuju se i odlukom o obrazovanju partijskog
sekretarijata za Slavoniju i Srem sa sediS§tem u Osijeku. Prvi sekretar tog sekretarijata
postao je Milan Glumac, tipografski radnik, poSto je kao jedan od najaktivnijih i
najsposobnijih ¢lanova srediSnjeg Srpskog agitacionog odbora u Novom Sadu bio pre
toga proteran sa teritorije uze Ugarske. On je ve¢ 1905. i pocetkom 1906, jo§ dok se
isticao u inicijativnim partijskim akcijama na backim 1 banatskim terenima
Socijaldemokratske partije Ugarske — mnogo doprineo osnivanju i aktiviranju politi¢kih i
sindikalnih organizacija (u jednom sklopu, i dalje silom prilika, u uslovima ilegalnosti i
polulegalnosti) u obliznjim sremskim mestima na terenu Socijaldemokratske partije

¥ Vijecanje Ill zbora Socijalno demokratske stranke Hrvatske i Slavonije, Zagreb 1906, 70-74. U zbirci
dokumenata Istorijskog arhiva SKJ, tom IV, Beograd 1950 (str. 84), omaskom je odStampana ,,sindikalisti¢ka‘
rezolucija o generalnom Strajku, koja je gotovo jednoglasno odbijena na Kongresu.
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Hrvatske i Slavonije. Uopste, Srpski agitacioni odbor sa sediStem u Novom Sadu u
izvesnoj meri delovao je kao rukovode¢i forum i sremskih socijalista; u srpskim
naseljima, naravno, u sporazumu sa partijskim rukovodstvom u Zagrebu. To se vidi i po
ucescu izvesnog broja delegata iz Srema na Prvom kongresu Srpskog agitacionog
odbora, koji je odrzan 7. i 8. januara 1906. u Novom Sadu.®

Talasom $trajkova fabri¢kih i zanatlijskih radnika po svim sremskim varoskim
centrima 1906. godine iskazuje se vrhunska snaga najsvesnijeg i najnezadovoljnijeg dela
radni¢ke klase u ovom razdoblju. Medu tim Strajkovima se viSe njih istice po broju
ucesnika, Zestini sudara sa poslodavcem, uspe$nom ishodu ili dramati¢cnom epilogu —
usled drasti¢nih represivnih mera vlasnika i vlastodrzaca. Sedmodnevni $trajk tesarskih
radnika u Zemunu, od 3. do 10. februara 1906, predstavljao je dogadaj koji se urezuje u
pamcenje zbog onoga S§to je njime postignu to. Poslodavci su prisiljeni da osetno
povecéaju plate (na 28-42 filira po satu), da zaposle samo organizovane radnike, da
prihvate meSoviti ,,obranicki sud za sporove®, sastavljen od predstavnika radnika i
vlasnika preduzeéa, da sankcioni¥u legalno praznovanje Prvog maja.”’ Krajem istog
meseca zemunski bravari, ¢ija je organizacija spadala u red najjacih medu malobrojnim
organizacijama bravarskih radnika u zemlji, istakli su se svojim zahtevima u tarifnom
pokretu.”® Tokom februara i marta iste godine tipografski radnici u Sidu, Rumi i
Sremskim Karlovcima uspeli su pretnjama S$trajka i Strajkom da izdejstvuju poveéanje
plata po novom ceniku, izradenom od strane radnika prema primerku novog cenika
zagrebackih tipografa.’' Kada su u Srpskoj mitropolijskoj §tampariji tipografski radnici
zatrazili da im se plate povecavaju prema zagrebackom, zemaljskom ceniku, uprava
Stamparije je odgovorila otkazom neposlusnim sa rokom od 14 dana. Usledio je Strajk
jedanaest slagaca. Tek posle skoro tronedeljnog Strajka od 23. aprila do 12. maja oni su
uspeli, posle muénih pregovora, da privole mitropolijsku Stamparsku upravu na
povlatenje otkaza i sporazumno ispunjenje radni¢kih zahteva.’> U to vreme u Mitrovici
su se isticali svojim tarifnim pokretima cipelarski, papudarski i opancarski radnici. Strajk
mitrovackih opancara spadao je u najduze, najupornije vodene $trajkove, trajao je oko

# A.Radenié, Kongresi Srba socijalista Vojvodine do prvog svetskog rata, Spomenik SANU, CIX, Beograd
1960; Iz istorije Srbije i Vojvodine, Novi Sad — Beograd 1973, 240.

¥Koraé, nav.delo, II, 274.

**Isto, 349.

31 sto, 509.

** Dokumenta, 318-322.
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deset sedmica.*

Dugotrajni Strajkovi su iscrpljivali snagu radnika, ali su nanosili i teSko
nadoknadive gubitke poslodavcima. Pouceni iskustvom, oni razumniji su sprecavali
izbijanje sve cesc¢ih Strajkova blagovremenim ispunjenjem radnickih zahteva. Tako su
mitrovacki tesari uspeli, marta 1906, da izdejstvuju traZzeno povecanje plata pukom
pretnjom da ée stupiti u $trajk ako im se zahtevi ne ispune.’* Na sli¢an nagin su tada i
stolarski radnici najveée fabrike namestaja u Mitrovici iskamdzili veée plate i dodatne
olaksice u radu.*® Tim putem su dosli do povisice i opandarski radnici kod nekih
poslodavaca u Rumi.*®

Najveéi odjek sa najtezim posledicama po radnike, usled surovih represivnih mera
vlasnika i vlastodrzaca, imao je Strajk rudara u ugljenokopu u Vrdniku. To je bio prvi
Strajkacki poduhvat rudarskih radnika na teritoriji Hrvatske i Slavonije. U vrdnickom
rudniku radni i zivotni uslovi, pretezno nekvalifikovanog radni¢kog osoblja, bili su
gotovo ropski. Pod nadzorom goni¢a radilo se preko 12-14 casova dnevno, uz
najprimitivniju mehanizaciju i za tadasnje prilike pored najnize moguce plate. Oni koji
nisu bili iz obliznjih sela, ziveli su u barakama i tro$nim zgradama malog rudarskog
naselja, sa ograni¢enim moguc¢nostima slobodnog kretanja. Odlazak na politi¢ke skupove
bio im je zabranjen, uz pretnje otpuStanja sa posla i zupiranja u rodno mesto. Za
osigurani bedni smestaj i sirotinjsku hranu, koja nije bila ni tako jevtina s obzirom na
male rudarske zarade, morali su se povinovati pravilima restriktivnog ponasanja, po
diktatu beskrupuloznog vlasnika, poznatog zagrebackog bogatasa Pongraca, tako da su u
mnogome izgubili i osnovna obelezja slobodnog gradanina.

Kada su pokretom socijalista revolucionarnog zamaha zahvaceni radnici gotovo
svih preduzeca i pogona u Sremu, pokret nezadovoljstva poceo je nezadrzivo da se Siri i
u omedenom rudarskom naselju. Na prvi socijalisticki zbor u selu Vrdniku, 1. jula 1906,
pored slobodnih seljaka posli su i odvazniji nezadovoljnici iz zatvorenog kruga radnicke
kolonije vrdnickih rudara. Njih je uprava rudnika, ¢im je saznala za to, zigosala
obelezjima socijalistickog buntovniStva i1 postupkom svemocénih gospodara odmah
otpustila sa posla. Nastala su komesanja propracena odlukom ogorcene vecine o stupanju
u §trajk, po primeru sve brojnijih okolnih $trajkova. U prvi mah S$trajkaci su isticali samo

3 Koraé, nav. delo, II, 338.
3% Isto, 274.

* Isto, 11, 339.

36 Ysto, 11, 339.
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zahtev za vracanje otpuStenih drugova. PosSto im je odgovoreno da ¢e i drugi, s njima
solidarni, biti otpusteni, odlucili su da priliku iskoriste za izdejstvovanje prava u
granicama zahtevanja Strajkujuéih radnika Sirom zemlje. Postavili su ¢ak zahteve, na
razini zahteva Socijaldemokratske partije: za osmocasovno radno vreme, za ustanovljenje
minimalne plate u iznosu od 4 kr, za osetno snizenje stanarine u radnickim stanovima —
rudarskim udzericama, za ukidanje sistema naplate globe (za navodno uéinjene prestupe,
Stete, zloupotrebe od strane radnika), za neometani nedeljni odmor i sl. Reagovanje
rudni¢ke direkcije, po uputstvima razjarenog vlasnika ugljenokopa, nije se ispoljilo samo
u grubom odbijanju svih radni¢kih zahteva, ve¢ uz to i u otpustanju, i izgonu 250
radnika, u slucaju ozenjenih zajedno sa njihovom porodicom, u rodna mesta. Alarmirani
su odmah odredi policije, zandarmerije i vojske. Prema izvestaju Zupanijske uprave
zemaljskoj vladi u Zagrebu 4. jula 1906, nametao se zakljucak da su Strajkaci ugrozavali
javnu sigurnost”, da su se morali odredom ,oruznika“ zastititi ,,rovovi, barutana,
dinamit, strojarne®, da se bez pojacanja ,sigurnosnih* odreda vodom konjanika iz Rume
red i poredak u Vrdniku ne bi mogao odrzati.?

Dramaticne scene proterivanja stranih radnika pratile su scene maltretiranja i
hap$enja domacih, iz mesta i okoline. Potonji su u velikom broju pritvoreni da bi iz
zatvora izas$li pripitomljeni batinama i pretnjama stroZeg kaznjavanja od strane upravnih
organa vlasti. Neuobi¢ajeno ostre i zama$ne mere kaznjavanja, u razdoblju liberalizacije
rezima, opravdavane su nastojanjima da se u zaCetku ugusi pokret socijalistiCkog
obelezja i onemoguci zauvek izbijanje strajkova u jednom izuzetno znacajnom i velikom
preduzecu kakav je bio u tadasnjim relacijama rudnik u Vrdniku. Zanimljivo je kako su
nesagledive posledice ovog iznenadnog Strajkackog poduhvata i ovih osionih
antistrajkackih mera postale vidljive u oSte¢enjima rudnika i njegovih upravljaca. Rudnik
je ostao bez radne snage. Preostali radnici iz straha od daljih represalija razbezali su se.
Voda je prodrla u rudarska okna i vlasnik je morao da ulaze dodatna sredstva da osposobi
pogone za rad i prikupi neophodan broj radnika. Sve je to toliko kostalo da bi se moralo
uvideti kako se nije isplatilo merama odmazde odbiti minimalne Zivotne zahteve rudara.
Ali takva uvidavnost se ne moze ocekivati od vlasnika i upravljaca velikih, ponekad i
malih, preduzeca sa psihologijom moénika, koji su uvek u pravu, kojima je sve
dozvoljeno, od kojih svi strahuju. Jedini zaklju¢ak koji je vlasnik rudnika u Vrdniku
izvukao iz opisanih dogadaja sastojao se u odluci da proda rudnik, preko svojih veza, za
skupe pare, ugarskoj drzavi, koja je bila zainteresovana za kupovinu ovakvog

37 Dokumenta, 325.
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eksploatacionog objekta.*® Na taj nagin on se oslobodio tereta rizika i odgovornosti u
poslu koji se viSe nije mogao obavljati — onako kako je po kapitalistickom obrazovanju
bio naviknut — na racun radnika bez otpora sa radnicke strane. Radnicima se od te
promene vlasnika nece promeniti uslovi rada na bolje. Rudnik u vlasnistvu kapitalisticke
drzave pod birokratskom upravom stranih, pretezno madarskih rukovodilaca, bi¢e ¢ak
objekt povecane eksploatacije. VideCemo: u godinama koje slede klasna borba ¢e se
odvijati u jo§ surovijim uslovima.

Iako je rukovodstvo Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije istrajalo u
misljenju da su mnogi $trajkovi u malim, provincijskim centrima Srema, kao i drugde, u
slicnim razmerama izbijali prerano, bez ¢vrste organizacione baze bez dovoljne idejne,
ideoloske spremnosti — Cinjenica ostaje da su u najve¢em broju slucajeva Strajkovima
prethodili agitacioni 1 organizatorski poduhvati praéeni osnivanjem strukovnih
organizacija i obrazovanjem sve vise klasno svesnih pregalaca u borbi za radnicka prava.
Samo prema jednom izveStaju Medustrukovnog sekretarijata u Osijeku, krajem 1906.
postojale su uzorne organizacije drvodelaca u Zemunu, Mitrovici, Rumi, Indiji i Jasku.
Mitrovacke sindikalne organizacije krojackih, bravarskih i obucarskih radnika spadale su
veé te godine u najaktivnije u Zupanijskim, a mozda i u zemaljskim razmerama. Cak su i
nekvalifikovani radnici, u Zemunu na primer, osnovali tada svoju nadniCarsku
organizaciju. Od nesto preko 8.000 registrovanih ¢lanova sindikata na teritoriji Hrvatske i
Slavonije 1906, sindikalne organizacije u Zemunu su jedno vreme imale 259 ¢lanova, u
Rumi — 172, u Sremskoj Mitrovici — 112, u Petrovaradinu — 60, u Indiji — 55.%

Uporedo sa tarifnim pokretima fabrickih i zanatlijskih radnika rasplamsavao se
pokret poljoprivrednih nadni¢ara. Od tog pokreta, s obzirom na gotovo nepromenjenu
seljacku strukturu daleko najveceg dela stanovniStva, a jo§ viSe usled alarmantnih
reagovanja moc¢nih veleposednika, pri tadaSnjem odnosu najuticajnijih snaga na terenima
politike i ekonomije — najveéima se i dalje strahovalo u vladajué¢im krugovima burzoazije
i poburzoazirane aristokratije feudalnog porekla. Ve¢ prema veleposednickoj predstavci
zemaljskoj, banskoj vladi, sa skupa veleposednika iz Slavonije i Srema u Osijeku, 21.
maja 1905, moze se utvrditi kako ,,naro¢ito* u sremskoj i viroviti¢koj Zupaniji pocinje da
izbija na povrSinu eruptivnom snagom socijalisticki obelezeni pokret ,medu
gospodarskim (poljoprivrednim) radnicima®“. I to po ovoj proceni dobro upuéenih ,,ne
samo medu nadnicarima i kaparo$ima“, ve¢ i u redovima ,,gospodarske (poljoprivredne)

®¥Koraé, nav.delo, II, 390.
3 Isto, 71.
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sluzincadi®.

Okupljeni veleposednici su trazili od vlade u Zagrebu da donoSenjem adekvatnog
zakona, po uzoru na zakon iz 1898. u Madarskoj (koji su, podsetimo se, radnici
Madarske nazvali ,ropskim*“ zakonom) onemoguci ,socijalisticCkim agitacijama‘
podsticani pokret nezadovoljnika. Jer tim pokretom, po rasudivanju veleposednika,
radnici su trazili ,,nemoguce®, insistirajuéi na zahtevima za povisenje nadnica i skraéenje
,uobiCajenog®” radnog vremena. Pored nesmanjenih troskova proizvodnje koje snose
poslodavci, veleposednici nece da dozvole da im se smanje profiti i ekstraprofiti
poveéanjem izdataka za radni¢ke plate nadnidara i slugu.*’

U postoje¢im uslovima, pri delovanju snaznih opozicionih stranaka, nije bilo vise
moguce izglasati zakon prema intencijama kastinski zaslepljenih veleposednika. Ali i da
se takvim zakonom pokusalo obuzdati tarifni pokret poljoprivrednih radnika na teritoriji
Hrvatske i Slavonije, ne bi se u tome uspelo. To se moglo videti i na primeru same
,uzorne* Madarske, gde je uz postojanje takvog zakona razmah pokreta dosegao najvece
razmere; u to vreme, 1905, ¢ak u prilicnoj meri veée nego u Hrvatskoj. Da je pored
ekonomskih faktora uticaj stranacke organizacije bio primaran u naglo poveanim i
ucéestalim Strajkackim akcijama buntovnickih pa i revolucionarnih obelezja, potvrduje se
¢injenicom da te akcije uzimaju maha u ranije nevidenim razmerama u Sremu posle
osnivanja Oblasnog partijskog sekretarijata za Slavoniju i Srem sa srediStem u Osijeku,
¢ije se dejstvo uvecava imenovanjem vise puta pomenutog tribuna i organizatora Milana
Glumca za sekretara ove regionalne socijaldemokratske stranacke centrale. Dotle su
vodec¢i partijski funkcioneri, a medu njima posebno Vitomir Koraé¢ u seljackoj sredini,
najvecu paznju obracali propagandnom radu za pridobijanje malih pa i1 srednjih
posednika i zato da bi uz njihovu pomo¢, s obzirom na izborno pravo kojim su
raspolagali, Partija sa realnim izgledima na uspeh pokusala da izbori neko poslanicko
mesto u Saboru Hrvatske. Glumac je teziste partijskog rada na selu usmeravao ciljevima
klasne borbe u sredini poljoprivrednih radnika. Ovakvim radom njegov doprinos
rasplamsavanju tarifnih pokreta nadnicara, u prvom redu Zetelaca na imanjima velikih
zemljoposednika, pored radni¢kog Strajkackog pokreta u fabrikama i radionicama — bio
je sigurno izuzetno velik.

Medu tarifnim pokretima seoskih nadniCara koji su u to vreme izazvali najvecu
paznju javnosti, i zbog nemilosrdnih represivnih mera vlastodrzaca, isticu se na prvom

0 Dokumenta, 315.
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mestu pokreti nezadovoljstva u Suljmu, Velikim Radincima i jo§ nekim okolnim selima.
Na zboru oko 70 ,,&lanova“ socijalisticke organizacije u Suljmu 17. juna 1906, na primer,
bilo je zakljuceno da se ,,za nadnicare ima traziti nadnica od 2 krune sa hranom, a bez
hrane 3 krune®. Osim toga, prihvaéena je obaveza da se ,,nadnicari imadu ... svako jutro
skupiti na raskr$¢u, gdje ih gospodari onda u nadnicu traziti mogu, a ne ... po ku¢ama se §
njima dogovarati“.*' U toku istrage istraZni organi su utvrdili ,,da su vode ... socijalista®
iz Suljma bili u vezi ,sa socijalistima® mitrovackih fabrika koji su ih upuéivali u
Strajkacke akcije. Ta povezanost fabri¢kih i poljoprivrednih radnika, od koje su
vlastodrici najvise zazirali, potvrdila se 24. juna odlaskom mnogih iz sela Suljma,
Grgurevaca, Mandelosa, Velikih Radinaca, Stejanovaca i BeSenova ... u Mitrovicu® na
najavljenu skupstinu socijalista.* Iznenadno porasla klasna svest, koja se manifestuje
¢lanstvom u organizaciji Socijaldemokratske partije, dolazila je tada do izrazaja u
mnogim mestima u zahtevu velikog broja nadniara da se na rad primaju samo
organizovani radnici. Neorganizovanim radnicima organizovani radnici u mnogim
slué¢ajevima nisu dozvoljavali da se zaposle iz straha da se neorganizovani nec¢e pridruziti
dogovorenim tarifnim akcijama i da ¢e postupati kao Strajkbreheri.

Radnic¢ka solidarnost kroz istovetnu, socijaldemokratsku strana¢ku pripadnost
potvrdena je u mnogim §trajkovima i bojkotima. U Velikim Radincima, Suljmu i okolini,
na primer, jula 1906. u jeku sezonskih radova na vlastelinskim pustarama svi radnici su
obustavili rad posto im zahtevi za poviSenje nadnice i poboljSanje radnih uslova nisu bili
ispunjeni. Kada su zandarmi njihove ,,kolovode™ po starom obicaju vezali lancima i
odveli u zatvor Sudbenog stola u Sremskoj Mitrovici, preostali Strajkaci zajedno sa
mnostvom okolnih seljaka posli su u sudnicu da traze bezuslovno oslobodenje uhapsenih;
ili svi zajedno da budu zatvoreni prema iskonskom kolektivnom reagovanju potlacenih
na razini nipodatavanog sela.* Sto su ovog puta naiili na razumevanje visih organa
vlasti, pa su im drugovi, na ovaj i ovako prezentovani zahtev, oslobodeni, uz slavlje
prisutnih — pokazuje da su se vremena ipak promenila. Bar u slu¢ajevima manjih
Strajkackih nemira, koji su postali sastavni deo svakodnevnih pojava, vlasti su morale,
pod pritiskom javnog mnenja, da odustanu od surovih kolektivnih represalija. Sto, opet,
ne znati da se nije i u tim sluajevima nastavilo sa hapSenjem i proterivanjem
najistaknutijih aktivista, da nisu pretnjama izvodenja pred sud Strajkaci vracani na posao,
da nisu, usled zilavijeg otpora, ucestali pokusaji ,prirodnog* ugusivanja Strajkova

! Dokumenta, 322
2 Dokumenta, 324.
* Napred, br. 4, 1906.
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zapoSljavanjem neorganizovanih radnika, Strajkbrehera, voljnih da rade za dotadaSnje
nadnice.

Upravo Strajkbreheri su postali najveéa smetnja uspeSnom okoncanju tarifnih
pokreta na mnogim imanjima. Veleposednicima nije bilo tesko da i iz najudaljenijih
siromasnih ugarskih krajeva, u kojima je harala permanentna besposlica, gde su
pauperizovani i proletarizovani slojevi stanovni§tva bili srozavani na nivo
lumpenproletarijata — dovedu nadnicare koji ¢e uskociti u svaki posao da bi dosli do nesto
para. Strajka¢ima nije preostalo drugo nego da zastitnim kordonima spre¢avaju njihov
prilazak neobradenim poljima, ili da ih oteraju sa polja, ako ih tamo zateknu. Tako su,
prema izvestaju zandarmerijske stanice u Erdeviku, 3. septembra 1906. socijalistickim
idejama prozeti seljaci na obliznjoj pustari vlastelinstva kneza Odeskalkija ,rasterali* sa
poljskih radova ,,70 radnika nadnicara®. Usput rasterali su i 120 radnika iz susedne
tvornice konoplje. Sve zato $to su ,,uz manju nadnicu radili“ nego S$to su istakli u svojim
zahtevima radnici u Strajku. Prema zahtevu Strajkaca, nadnice nisu smele biti manje od 2
krune i 40 filira za muskarce, i 2 krune za Zene.* Pod sli¢nim okolnostima oko 30
Strajkaca, nadnicara iz Bingule, 5. septembra 1906. je na obliznjim poljima prisililo da se
vrate svojim kuéama §trajkbreheri iz sela Calme, Martinaca i Kuzmina, ,.koji su bili
,voljni da za manju nadnicu rade“.* Nekoliko dana kasnije nadni¢ari u Calmi, sledeéi
primer Bingulaca, zatrazili su od vlasnika i zakupnika obliznjih veleposeda da otpuste
radnike sa strane i da njih zaposle za nadnica od 2,40 kr.** U Petrovaradinu vlasti su,
oktobra 1906, preduzele represivne mere protiv ¢lanova mesne ,socijalistiCke
organizacije zato §to su nagovarali domace radnike da stupe u Strajk i rasteraju ,,strane
nadnigare* zahtevajuci povisenje nadnice na 3 krune.*’

Uporedo sa tarifnim pokretom odvijao se i ,,skupStinski®. Sastanci, konferencije,
zborovi odrzavaju se gotovo u svakom mestu po sazivu predstavnika lokalnih, sreskih,
zupanijskih ili zemaljskih organizacija Socijaldemokratske partije. Nova, koaliciona
vlada izdala je naredbu potlinjenim upravnim i izvrSnim organima da §to manje
primenjuju propise o zabrani ,,skupstina“ iz vremena apsolutizma, tako da su sada mogli
biti organizovani i veéi javni skupovi. Zahvaljujuéi ,,novom duhu vremena® i ,,novim
vetrovima u zemlji“ — kako je to pisalo u naprednijem delu Stampe, ukljucujuéi i

*“ Dokumenta, 325-326.

* Dokumenta, 327.

4 Dokumenta, 328.

7 APV, Gradsko poglavarstvo Petrovaradina, br. 3653/1906.
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socijalisticku — stranka socijalista je takode dobila priliku da poput opozicionih
gradanskih stranaka na velikim narodnim zborovima demonstrira snagu svojih pristalica.
Primera radi: na zboru u Suljmu 9. septembra 1906. bilo je prisutno oko 500—600 ljudi; u
Irigu 21. septembra oko 1.000—1.500; u Rumi 30. istog meseca oko 1.000 lica.*® Vise se
¢ak nije dogadalo da samo pristalice nadmo¢nih gradanskih stranaka ometaju zborove
socijaldemokrata svojim protivakcijama, veé¢ se deSavalo da i privrzenici
socijaldemokratije onemogucuju antisocijalisticke ispade na zborovima koje su
organizovale gradanske stranke. Tako je zabeleZzen jedan veéi radikalski zbor u
Golubincima, 4. novembra 1906, na kome su prisutni socijalisti iz sela i okoline uspeli da
prisile na odstupanje sa govornicke tribine samog lidera Radikalne stranke Jasu Tomica i
da nastave zborovanje argumentima svojih govornika.*

Da sve nije iSlo glatko, da su represivne mere protiv socijalistickih aktivista i dalje
preduzimane, i da se tim merama opetovano uspevalo zakociti pokret socijalista u
manjim i ve¢im razmerama, reljefno prikazuje slucaj tada najaktivnijeg i najpopularnijeg
predstavnika Socijaldemokratske partije u Sremu Milana Glumca. Ubrzo posto je
proteran iz Novog Sada i nastanio se u Osijeku, u svojstvu sekretara slavonskog I
sremskog oblasnog seckretarijata, proteran je i iz osijeCkog prebivalista. Da ni ovo
proterivanje nije imalo negativne posledice u pokretu, onako kako su to prizeljkivali
vlastodrsci, postalo je evidentno osnivanjem posebnog sremskog oblasnog partijskog
sekretarijata sa srediStem u Sremskoj Mitrovici, posto je sekretar ovog foruma postao
Milan Glumac. Dogadaji u danima $trajka rudara u Vrdniku ubrzali su, medutim, odluku
0 njegovom proterivanju i iz Sremske Mitrovice. Tih dana, preciznije na dan 10.
septembra, zandarmerijska patrola ga je, upavsi u vrdni¢ku gostionicu u kojoj je Glumac
pred ,,oko 100 ljudi ... drzao razdrazljivi govor, buneci ih protiv drzave i drzavne vlasti*
- presrgla proceni predstavnika vlasti — uhapsila i sprovela u Irig, u zatvor kotarskog
suda.

Njegovo hapsenje i jednomesecno maltretiranje u istraznom zatvoru izazvali su
protestna reagovanja i u gradanskoj javnosti, pa su vlastodrSci odustali od njegovog
sudskog kaznjavanja, iako je, prema paragrafu 65 Krivi¢nog zakona, bio optuzen za
,»zlo¢in ometanja javnog mira“. Proteran iz Sremske Mitrovice, mogao je oti¢i u Zagreb.
Tamo je iz partijske centrale nastavio da rukovodi pokretom sremskih socijalista. A taj je

* Napred, br. 6/1906; Slobodna rijec, br, 20/1906.
¥ Slobodna rijec, br. 22/1906. A. Radenié, Polozaj i borba seljastva u Sremu, 280.
% Dokumenta, 333.
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pokret uprkos svemu ,,toliko narastao da su po recima jednog od dvojice lidera Partije,
Vitomira Koraca, i ,,svi ostali partijski i sindikalni radnici* centra morali biti ,,zaposleni
... njegovim poslovima*.”!

Sirina socijalistickog pokreta Srema u proporcijama cele zemlje na kraju ove
godine vidno je izraZena na sednicama Cetvrtog kongresa Partije kao i na Prvoj
zemaljskoj konferenciji sindikata, odrzanim 23-26. decembra 1906. u Osijeku. Ponajpre
je zapazen izuzetno veliki broj delegata iz sremskih gradova i sela. U izvestaju Glavnog
odbora Partije medu velikim radni¢kim $trajkovima pomenuti su Strajkovi fabri¢kih
radnika u Mitrovici 1 rudarskih radnika u Vrdniku. Isticani su primeri nasilnog
ugusivanju mnogih prvomajskih proslava u ,,Mitrovici, Zemunu itd.“. Posebno ,kao
osobiti uspeh“ akcentovan je napredak dosegnut prikljuéenjem ,brojnog sremskog (i
slavonskog) poljoprivrednog proletarijata“. Navedeno je kako je ,,0sobito Srem* u ovom
razdoblju ubrzane proletarizacije ,posut novim (socijalistickim) organizacijama
seljackog pucanstva“. Iz dela izvesStaja o uplacenim iznosima stranackog clanarinskog
doprinosa proizlazilo je da su u najbrojnije i najjace organizacije na teritoriji Hrvatske i
Slavonije ubrojane organizacije zidara, tesara i stolara u Zemunu; zidara, tesara i kozara
u Srem. Mitrovici, te zemljoradnika u Indiji, Erdeviku, Martincima, Suljmu, Binguli i
Sotu. S obzirom na to da su ovde navedene samo one organizacije koje su se isticale
manje-viSe urednom uplatom ¢lanarinskog stranackog ,,poreza“, nepobitno je da u
pogledu broja organizacija u Sremu ovi podaci nisu merodavni. Po re¢ima dobrog
poznavaoca sremskih prilika Ace Bankovackog, u diskusiji povodom stranackog i
sindikalnog izvestaja rukovodstva, na sremskom terenu gotovo nije bilo sela bez
udruzenja socijalistiCki nastrojenih zemljoradnika. Te su organizacije pokretale i
mnogobrojne, pomenute i nepomenute Strajkove nadnicara, medu kojima su kao
najuspesniji, po notiranom uspehu izdejstvovanog povecanja nadnice i skrac¢enja radnog
vremena, u zemaljskim relacijama bili pomenuti Strajkacki pokreti poljoprivrednih
radnika u Rumi, Suljmu, Martincima i Erdeviku.*

Rezolucije izglasane na Cetvrtom kongresu i Prvoj sindikalnoj konferenciji na
razini sindikalnog kongresa imale su znacaj direktivnih akata, kojima ¢e se delovati i na
usmeravanje pokreta u Sremu sledece, 1907. godine. U rezoluciji o politickoj situaciji i
politickom delovanju, posle raskida sa strankama koalicije koje su u meduvremenu
postale vladajuée pod kompromisnim rezimom bana Pejacevica — istiCe se znacaj

S' K ora¢, nav. delo, 11, 436.
52 Zapisnik IV zbora Socijalno-demokratske stranke Hrvatske i Slavonije.



147

politickih akcija Partije da bi se na parlamentarnim popriStima borbe protiv vlade i svih
burzoaskih i sitnoburzoaskih stranaka na vlasti i u opoziciji ojacale pozicije stranke
socijaldemokrata. S tim u vezi se ,,upozorava, da se uz izgradnju strukovnih organizacija

. osobito poradi oko drzanja politicke svesti i naobrazbe™ te da se svuda ,gde je
moguée“ osnivaju ,,stranacke politicke organizacije kao Zarista politicke borbe“.” Od
posebnog znacaja bila je odluka koja ée se sprovesti sledeée, 1907. godine, o pokretanju
novih stranackih listova, na srpskom i nemackom jeziku. Tom odlukom zadovoljeni su
pre svega zahtevi srpskih socijalista iz redova zemljoradnika, kojima je u vecini slucajeva
bila pristupacna jedino ¢irilica. Nemacki radnici i zemljoradnici, koji su u Sremu u to
vreme spadali u najrevnosnije i najprosvecenije ¢lanove Socijaldemokratske partije,
osecali su, pak, sve izrazitiju potrebu za listom na nemackom jeziku. Pokretanjem
najavljenih listova doprinece se sigurno daljem razmahu pokreta u srpskoj i nemackoj
sredini 1907. godine.

Najvaznija tatka dnevnog reda Cetvrtog kongresa, s obzirom na znalaj i smer
razbuktalog pokreta u Sremu, odnosno Slavoniji, odnosila se na rad u agitaciji i
organizaciji medu poljoprivrednim proletarijatom. RazmimoilaZzenja principijelne i
prakti¢ne prirode koja su postojala u rukovodstvu, u vezi sa ovom temom, zatagkavana su
na kongresnom zasedanju i u kongresnoj rezoluciji, tako da o njima jedva da se nesto i
znalo u seoskim osnovnim organizacijama i1 seoskim opStinama uopsSte. Dileme
rukovodstva zasnivale su se na opreénim misljenjima zagovornika teza o prioritetnoj
vaznosti politickih organizacija 1 branilaca protivteza o prioritetnom znacaju
primenjivanja sindikalnih, strukovnih organizacionih shema u zemljoradnickoj sredini.
Pobornici prve teze imali su prevashodno u vidu ograni¢ene moguénosti sindikalnog,
strukovnog organizovanja pristalica, posSto sindikati obuhvataju, uélanjuju samo radnike
u najamnom odnosu. Pristalice druge teze, antiteze, polazeéi sa stanovista prioritetne
klasne borbe u pokretu socijalista, smatrali su, pak, da ¢e se favorizovanjem politickih
organizacija za pridobijanje malih posednika socijalisti¢ki pokret razvodniti elementima
sitnosopstvenicke stihije. Ova razmimoilazenja imala su svoje dublje korene u
kontroverzama teoretskih rasudivanja o buducim, svrsishodnijim tokovima razvoja
poljoprivrede na bazi produktivnijih veleposeda, prema podjednakim zakonitostima
napredovanja u fabri¢koj i poljoprivrednoj proizvodnji, po teoretskim pretpostavkama i
postavkama jednih, ili na osnovama racionalnijih malih i srednjih poseda, prema
specificnim zakonitostima proizvodnje u poljoprivrednim proizvodackim granama, po

%3 Istorijski arhiv SKJ, TV, 101-102.
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teoretskim uveravanjima drugih. Pri tome jedni su se pozivali na Marksova ucenja, u
interpretaciji tada najviSe cenjenog marksistickog teoreticara Karla Kauckog, a drugi na
najpoznatijeg revizionistu Marksovih i marksistickih teza u podrucjima poljoprivrede
Eduarda Davida. Zanimljivo je, i karakteristicno — u sklopu angazovanosti pojedinih
predvodnika — da je lider Partije pragmati¢nog smera Vitomir Kora¢ pripadao grupi
pristalica revizionistickih doktrina koje je razradio Eduard David. U to vreme prvi
organizator pokreta na bazi sindikalnih organizacija u Sremu Milan Glumac ubrajao se u
privrzenike Marksovih i Kauckovih marksistickih koncepcija razvoja isticanjem
istovetnih tendencija u oblastima fabri¢ke i poljoprivredne proizvodnje u spletu
nadmocnosti krupnih preduzeca i prostranih gazdinstava.

Kod najaktuelnije tacke dnevnog reda — o agitaciji i organizaciji poljoprivrednog
proletarijata prihvaéena je na kongresu u Osijeku linija usmeravanja partijskog rada na
selu prevashodno u okvirima sindikalnih organizacija. Prema prioritetnim zadacima
organizovanja poljoprivrednih radnika. Onako kako su to trazili pobornici uzorne klasne
borbe u formacijama gradskog i seoskog proletarijata i kako se to sprovodilo u po mnogo
¢emu uzornoj Socijalisti¢koj partiji Ugarske. Ipak, time se ne iskazuje jasna premoc
zagovornika Cisto radnickih organizacija nad zagovornicima opstih politickih u koje se
uélanjuju, mogu uclaniti privrzenici Partije iz svih drustvenih slojeva, a ne samo
proleterskih. Jer, videlo se, kod prethodne tacke dnevnog reda o politickoj situaciji i
politickim zadacima stranke socijalista dosla je do punog izrazaja uporedna linija
pobornika prioritetnih politiCkih organizacija, uz uvazavanje isto tako primarnih
strukovnih. Sa stanovi§ta pragmaticnog oportuniteta ovakva reSenja su tada ovde
smatrana celishodnim. U svakom slucaju, bez obzira na htenja i zalaganja vecine ili
manjine u rukovodstvu, na terenu, u selima, u seljackim, zemljoradnickim sredinama tih
godina dominirale su sindikalne organizacije poljoprivrednih radnika. Proleterski i
poluproleterski slojevi seljastva u revolucionarnoj uzavrelosti postali su nosioci klasne
borbe na selu. Ta borba iako se iscrpljivala ciljevima ograni¢enih ekonomskih
zahtevanja, zarad poboljSanja egzistencijalnih radnih i Zivotnih uslova ucesnika, imala je
ve¢ tada dalekosezne politicke implikacije. ViSe se nije moglo sumnjati u istinitost
navoda da radnici grada i sela sadinjavaju jednu klasnu celinu, da njihovim
sinhronizovanim akcijama u borbi za radnicka prava najvise dolazi do izrazaja snaga
stranke koja se bori za nove drustvene odnose podrivajuci temelje kapitalisticke drzave.

Na Prvoj zemaljskoj konferenciji, odnosno kongresu sindikata, 25. decembra 1906.
u Osijeku usvojene su odredbe o centralizovanju strukovnih organizacija u okvirima
novoformiranog Medustrukovnog veca u Zagrebu. Lokalne strukovne organizacije
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postale su podruznice odgovarajuéih strukovnih saveza sa sediStem u glavnom gradu
zemlje. Horizontalna povezanost podruznica ustanovljena je formiranjem
medustrukovnih lokalnih odbora.

U vreme ovih kongresnih zasedanja racunalo se s tim da sve partijske, politicke kao
i sindikalne, organizacije moraju dalje delovati u uslovima ilegalnosti, u najboljem
slucaju polulegalnosti. Medutim, ve¢ sredinom sledece godine koaliciona vlada bana
Pejacevica, pred svoj pad — u sukobu sa madarskom vladom oko ZelezniCarske
pragmatike povodom ozakonjenja naredbe o obaveznoj upotrebi madarskog jezika kao
sluzbenog, zvani¢nog jezika na Zeleznicama i na teritoriji Hrvatske i Slavonije — da bi
ostala u dobrom se¢anju u narodu, odobrila je, izmedu ostalog, pravilnike viSe radnickih,
pretezno sindikalnih organizacija Socijaldemokratske partije. Od te, 1907. godine datira
se novo, legalno razdoblje sindikata u Hrvatskoj, prema rasudivanju samih partijskih
lidera socijaldemokratije.”* Iako ¢e vlasti, po svom nahodenju ili po instrukcijama vlade,
koja se menja, u mnogim mestima i dalje sprecavati slobodno formiranje i delovanje
sindikalnih organizacija.

Dalja eskalacija socijalistickog pokreta u tarifnim, Strajkac¢kim akcijama fabrickih i
zanatlijskih radnika ogleda se najsolidnije. Bez obzira na nastojanja lokalnih vlasti prema
dobijenim uputstvima, njihovim intervencijama, preteZno merama zastraSivanja
radni¢kog kolektiva, odstranjivanjem najuticajnijih pojedinaca — ,kolovoda®, ali i
»dobronamernim“ uslugama sporazumevanja na bazi obostranih popustanja — naravno,
vecih sa strane radnika, manjih na strani poslodavaca — talas strajkova se u preduzeéima i
radionicama i dalje Sirio. Medu prvim Strajkovima u januaru 1907. godine paznju
javnosti privukao je Strajk mlinarskih radnika u Rumi. Oni su najviSe insistirali na
zahtevu da se napokon i njima prizna pravo na nedeljni po&inak.” U najveée tarifne
pokrete po broju ucesnika spadali su istovremeni Strajkovi preko stotinu obalskih i
zeleznickih radnika, uz Strajk oko 150 radnika velike parne pilane u Zemunu, februara te
godine. Obalski radnici su stupili u $trajk posle bezuspesnog pokusaja da sprece
iskrcavanje pedesetak radnika iz Rumunije, koji su bili angazovani od strane agencije
Dunavskog parobrodarskog drustva kao jevtinija radna snaga.*®

Parcijalni $trajk radnika u fabrici cementa u Beo€inu u to vreme imao je najvece
reperkusije. U njemu je ucestvovalo oko 200 Strajka¢a. Oni su se pobunili protiv

*Koraé, nav. delo, II, 81.
55 Isto, 340.
%6 Zastava, br. 44, 24. 11 1907.
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ucCestalih zakidanja od ionako preniskih radni¢kih zarada, a naroCito protiv novog
sistematskog zadrzavanja izvesnog procenta radnikove plate u blagajni fabrika, radi
naplate eventualnih §teta prouzrokovanih krivicom radnika u toku jedne godine.’’ Iako
nisu uspeli u ovom Strajkackom poduhvatu, ovi su ljudi posvedocili svojom akcijom da
se §irio duh otpora i u zatvorenom krugu beocinske fabrike, sigurno pod uplivom
socijalisti¢kih agitatora, uprkos svim merama izolacije i kaznjavanja. Znatna vecina od
preko 1.500 zaposlenih radnika u ovoj najvecoj sremskoj fabrici, regrutovanih iz redova
najnizih 1 najpokornijih sirotinjskih slojeva, nije se pridruzila strajkackoj akciji manjine.
Nastavila je da radi u strahu da ne bude zamenjena transportom novih dosljaka iz mase
nezaposlenog dela sirotinje i tako izgubi mozda poslednje mesto odakle se radom bar
nekako mogla da ishrani izgladnela porodica. Na taj na¢in ona je izbegla veca iskusenja i
nije morala da pretrpi dodatna mrcvarenja od strane istraznih organa fabrike i policijske
uprave. Ali je svojom prevelikom pasivnoséu olakSala odrzanje rezima krajnje
bezobzirne eksploatacije koji je tarifnim, Strajkackim pokretima ve¢ u to doba, primerom
mnogih drugih, mogao biti i u ovoj fabrici sveden na manju meru.

Jedan od najduzih Strajkova u prolece 1907. bio je Strajk opancarskih i papucéarskih
radnika u Sremskoj Mitrovici. Trajao je preko deset sedmica.®® Da bi istrajali u
zahtevima za povisenje plata i snizenje radnog vremena pritekli su im u pomo¢ drugovi
iz okolnih mesta, §to je radnic¢ka Stampa zabeleZila isticanjem znacaja sindikalne
radnicke solidarnosti u teskoj borbi sa poslodavcima, koji tamo gde su uspevali da se na
vreme snabdeju Strajkbreherskom radnom snagom nisu cak pristajali na pregovore sa
Strajkacima.

Strukovna radni¢ka solidarnost dosla je do izrazaja i u drugom viSenedeljnom
Strajku Stamparskih radnika u Zemunu maja 1907. Zemunski slagaci su trazili da budu
pladeni po cenovniku sindikata tipografskih radnika Hrvatske, na koji su uglavnom bili
pristali vlasnici Stamparija u Zagrebu i jo§ nekim gradovima. Medutim, vlasnicima
Stamparskih radnji u Zemunu taj je cenovnik izgledao ,nerealan” sa stanovista
kapitalistickog poslovanja, pa su pozvali u pomo¢ policijske organe vlasti da bi
kaznjavanjem 1 proterivanjem S$trajkackih podstrekaca omogucili angaZovanje
Strajkbrehera.” U zapaZenije $trajkove toga doba spadao je i 3trajk radnika u velikoj

37 Branik, br. 43, 24. 11/9. 1 1907; Fruskogorac, br. 10, 9. TI1 1907; Koraé, nav. delo, II, 388; A. Lebl,
Beocinska kaja, 136.

58 Narodni glas, hr. 15, 19-1907; Napred, br. 3, 5-1907; Kora¢, nav. delo, II/ 339.

%9 Branik, br. 89, 20. IV/3. V 1907; Fruskogorac, br. 18, 4.V 1907; Koraé, nav. delo, II, 508.
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pilani u Lacarku. Tu je vlasnik pilane pokuSao da prisili radnike na odustajanje od
zahteva za poviSenje plata masovnim otpuitanjem nepokornih, odjednom njih oko 40.%
Da se Strajkom mogu izdejstvovati osetna poboljSanja u polozaju radnika uverili su
radnici fabrike namestaja u Indiji. Obustavom rada oni su prisilili vlasnika da im poveca
zarade sedmi¢no za oko 2 krune, skrati radno vreme i prizna prava koja u velikim
fabrikama prestonice, gde su potencijali radnicke klase dosegli najvisi nivo — viSe nisu
bila sporna.”’

U godinama rasplamsavanja socijalistickog pokreta Strajkacki pokret uspeo je da
izdejstvuje ranije godinama i decenijama uzalud trazene povisice plata, olaksice u radu.
Primera radi, samo u okvirima tada osnovanog Saveza gradevinskih radnika — radnici su
uspeli 1907. u Zemunu da ogranice radno vreme na 9 ' sati, u Mitrovici, Petrovaradinu i
Rumi na 10 sati (u Zagrebu veé na 9 sati).®* Dok su samo nekoliko godina ranije u istim
gradevinskim preduzec¢ima bili primorani da rade preko 12 sati.

Vrhunski dometi socijalistickog pokreta u okvirima Socijaldemokratske partije
dosegnuti 1907. godine iskazuju se najimpresivnije na seoskim terenima, u
zemljoradnickoj, posebno nadnicarskoj sredini. U skladu sa kongresnim zakljuccima
krajem 1906, politicki i sindikalni partijski forumi su razvili aktivnost maksimalnih
razmera da bi u izvanredno povoljnoj atmosferi, pod naponom naelektrisanih masa
nezadovoljnika, prvenstveno u selima, do maksimuma proSirili mrezu organizacija,
povecali broj ¢lanstva, pridobili veci deo seljastva — za zajednicku borbu sa radnistvom
na svim frontovima vojevanja. Rukovodstvo Socijaldemokratske partije Hrvatske i
Slavonije, poput rukovodstava vecine drugih socijaldemokratskih partija, nije bilo
pripremljeno i nije se pripremalo za borbu oko pozicija vlasti. Ali u datoj situaciji, pod
izvanredno povoljnim okolnostima buntovni¢kog vrenja u masama naroda, ono je osetilo
da bi organizovanjem seljackih masa, sitnoposednickih u politickim organizacijama,
nadnicarskih u sindikalnim — na sitnoburzoaske mase kao i na inteligenciju, jo$ uvek
preokupirane nacionalnim i nacionalistickim idejama i ciljevima, nije mogla da ra¢una —
Socijaldemokratska partija odjednom mogla da postane jedna od velikih stranaka u
zemlji, preko ¢ijih zahteva za reformama, za jednaka politicka prava, za pravednije
drustveno ekonomske odnose ne bi se moglo ni smelo vise olako preéi sredstvima
uobicajenih pritisaka i gonjenja.

0 Pravo naroda, br. 6/1907.
*'Koraé, nav.delo, II, 258.
2 Isto, 272.
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Pojacana aktivnost se spektakularno ogleda kako u ,,skupstinskim* tako i u tarifnim
akcijama na selu. Od pocetka 1907. redaju se socijaldemokratski zborovi po sremskim
selima sa podjednakim dnevnim redom o tegobnom polozaju radnog naroda i o
politickim 1 ekonomskim zahtevima Partije. Najveéu paznju izazivaju kriticka i
buntovnicka reagovanja na tada objavljeni vladin nacrt zakona o radnim odnosima u
poljoprivredi, u mnogome prema zahtevu veleposednika. Ozlojedenost su izazivale
odredbe po kojima bi radnici bez prigovora morali ispunjavati jednom prihvacene
ugovorne obaveze. Za nedolazak na posao, za napustanje radnog mesta, bez dozvole
poslodavca, za obustavu rada — po tom zakonskom predlogu sledila bi kazna zatvora u
trajanju do 60 dana. Sa istom zatvorskom kaznom morali bi racunati i radnici koji su
uhvacéeni u pokusaju nagovaranja drugih da obustave rad ili pokusaju sprecavanja drugih,
Strajkbrehera, da rade.

Zborovi Socijaldemokratske partije ve¢ prvih meseci 1907. bili su mnogobrojniji i
masovniji nego prethodne, 1906. godine, u kojoj su mnogi smatrali da je
socijaldemokratija sa zborovima dosegla kulminacione tacke. Na zboru u Irigu po¢etkom
januara 1907. bilo je prisutno oko 2.000 ljudi, veé¢inom iz okolnih sela, Vrdnika, Jaska,
Besenova, Prnjavora, Neradina i Rivice. Govorili su tada$nji prvaci stranke na terenima
Srema Milan Glumac, Aca Bankovacki i Vincenc Arnos. Sudeéi prema zabeleSci
centralnog partijskog organa Slobodne rijeci, tada se na jednom narodnom zboru u Irigu
prvi put vihorila radni¢ka crvena zastava.®’

Zbor koji je odrzan 13. januara u Staroj Pazovi, nastanjenoj pretezno
zemljoradnicima slovacke narodnosti, privukao je paznju javnosti ishodom koji se
manifestovao kroz uclanjenje mnoStva u mesnu socijaldemokratsku organizaciju.
Sugestivna mo¢ govornika i privlacna snaga seljackom radnom narodu bliskih zahtevanja
Socijaldemokratske partije nisu odista mogle efektnije do¢i do izrazaja. Sutradan, 14.
januara, odrzan je veliki zbor socijaldemokrata sa istim govornicima u Erdeviku u
prisustvu oko 2.000-2.500 lica, jednim delom iz okolnih mesta — Ljube, Sota, Bingule i
dr. Samo u prvoj Cetvrtini 1907. $tampa je notirala i socijalisticke zborove u Petrov¢iéu,
Jasku, Rumi, Sidu, Plati¢evu, Indiji, LeZimiru, Mandelosu, Grgurevcima, Klenku, Calmi,
Badincima, Karlovcima, Obrezu, Lacarku, Progaru, Nikincima, Kukujevcima, Beski,
Kréedinu.** Na nekom od tih zborova govornici su bili vodeéi &lanovi centralne partijske
uprave iz Zagreba Viljem BukSeg, Vitomir Koraé, Slavko Hené. Neki medu tim

 Slobodna rijec, br. 2, 1907.
 Slobodna rijec, br. 1,2, 3, 4, 1907; Pravo naroda, br. 1, 1907; Napred, br. 3, 4, 1907.
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zborovima proculi su se po verbalnim duelima socijaldemokratskih govornika i prisutnih
predstavnika pojedinih gradanskih stranaka koji su dosli sa o€iglednom namerom da
izazovnim upadicama ometu izlaganja izaslanika Socijaldemokratske partije i
»zhalackim® primedbama demonstriraju nadmocénost stranacke formacije gradanstva pod
predvodnistvom elitne inteligencije nasuprot neSkolovanim i nedoué¢enim predvodnicima
socijaldemokratije. U tim prilikama oni su prisutne pokusavali da odvrate od akcija na
strani socijalista efektom parolaskih ubedivanja o obmanjivackim, iluzionistickim,
neostvarljivim zahtevima i obeéanjima jedne socijalisticke stranke. Gotovo ni na jednom
socijalistickom zboru nisu u tim i takvim pokusajima imali uspeha. Obi¢no izvikani i
osramoceni — iako, naravno, to nisu priznavali — bili su prisiljeni na odstupanje.

Govornici, stranacki aktivisti, tribuni, prvaci Socijaldemokratske partije, poreklom i
profesijom radnici, u izvesnoj meri i seljaci, mahom su prosli surovu zivotnu $kolu, koja
ih je primorala da priljeznim, samoobrazovnim radom dosegnu i Cesto nadmase
intelektualni nivo uobrazenih, samouverenih, visokoskolovanih gradanskih politi¢ara. To
se videlo moZda najrazgovetnije na zboru socijalista u Sremskim Karlovcima 29. jula
1907. pred oko 1.000-1.200 prisutnih. Glavni govornik bio je Vitomir Kora¢ a njegov
neocekivani oponent, jedan od sremskih prvaka Srpske samostalne stranke, ugledni
advokat, prvi urednik cenjenog samostalskog lista Srpska misao, Stevan Simeonovié¢
Coki¢ — po merilima burzoaskog drustva izrazenu intelektualnu i druStvenu superiornost
nad neskolovanim i nedouc¢enim Kora¢em imao je u verbalnom politickom duelu sa njim
samo da kruniSe trijumfom neizmerne superiornosti jedne gradanske stranke nad jednom
radnickom strankom. Ispalo je drukéije. Kvaliteti Koraceve dijalektiCke visprenosti,
govornicke vestine, marksisticke obrazovanosti odneli su prevagu nad kvalitetima
Cokiéevog advokatskog govornistva i po ubedenju veéine slugalaca.®

Zborovi u 1907. godini odrzavani su gotovo bez zastoja uz odobrenje vlasti, posle
blagovremeno upuéene prijave nadleznim od strane sazivaca. Incidenti sa propratnim
hapsenjem izgrednika desavali su se kada bi policijske patrole u nekom dvoristu naisle na
neprijavljeni skup od nekoliko desetina, pa i stotina seljaka, koji su se pozivali na pravo
ograni¢enog sastajanja bez prethodne prijave. Tako je u Progaru 11. jula policija uhapsila
govornika neprijavljenog skupa od oko 200 ljudi, zbog cega umalo nije doSlo do
krvoprolic¢a, poSto su okupljeni seljaci, po drevnom obicaju solidarnog sela u takvim
prilikama, zahtevali da im se drug oslobodi ili svi zajedno da budu zatvoreni. Policijska
,»obhoda®“ pred nadmoénim snagama mnoStva morala je da popusti i oslobodi

 Pravo naroda, br. 10, 25/12. VII 1907; Srpska misao, br. 46, 23/10. VII 1907; Dokumenta, 361.
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,.govornika“. Njegovo ponovno hapsenje usledilo je kada su se strasti stigale.® Sli¢ni
slucajevi su se ponavljali u mnogim sremskim selima te godine, kao i ranijih.

Teskoce oko odrzavanja zborova postale su izrazitije kada su glavni govornici iz
oblasnog sekretarijata Milan Glumac i Vincenc Arnos, krajem marta, proterani iz
Mitrovice. Proterivanje ovih stranackih funkcionera je bilo povezano sa njihovom
»Kkrivicom® u ulozi podstrekaca i organizatora tarifnih, Strajkackih akcija poljoprivrednih
radnika, nadni¢ara. Glumac je nastavio jo$ jedno vreme da rukovodi pokretom sremskih
radnika i seljaka iz sediSta Glavnog odbora Partije u Zagrebu. Njegov prisilni odlazak iz
Mitrovice uzbudio je radni¢ke duhove naroCito u Mitrovici. Njegovom ispraéaju na
stanici prisustvovalo je mnostvo pristalica koji su priliku iskoristili da demonstrativno
izraze svoja negodovanja protiv postupaka vlasti, uz pevanje radnicke Marseljeze i
uzvike protiv ,,nove ere” banske uprave, novih saborskih poslanika iz redova koalicije,
pod ¢ijim se okriljem nasuprot deklaracijama o liberalizaciji rezima dalje ograniavaju
prava slobodnog politickog kretanja i delovanja.” Na ovakve izlive radni¢kog
nezadovoljstva, kojima se nije toliko ugrozavao red u poretku da bi vlasti pod
novostvorenim okolnostima mogle intervenisati — u to doba pripadnici burzoazije, i
aristokratije, morali su da se naviknu.

Posle pada Pejaceviceve hrvatsko-srpske koalicione vlade, pod novom drzavnom
upravom na Celu sa banom Aleksandrom Rakocijem uslovi za odrzavanje socijalistickih
,skupstina®, zborova otezani su, ali su ostali u granicama snosljivosti, tako da se i dalje
Socijaldemokratska partija isti¢e velikim brojem javnih, masovnih skupova. Prema
uputstvima sremskog velikog Zzupana Hideghetija, od 3. oktobra 1907, podloznim
organima — ,,socijalisticke skupstine* su mogle da se drze ,,svuda“ gde nije bilo izgreda
za vreme proleénog i letnjeg bujanja pokreta i gde, po nalazima vlasti, ,,nema pogibelji za
javni mir i poredak®. Zabranjeno je bilo u svakom slucaju odrzavanje zbora ,,za vreme
sluzbe bozje. Merama zabrane eliminisani su sa socijalistiCkih tribina po pravilu
najvatreniji, najpopularniji, po merilima vlastodrzaca dakle, najopasniji govornici Partije.
Za Glumca i1 Arnosa vazila je nepromenjena naredba od 4. aprila o zabrani boravka na
teritoriji sremske Zupanije. Koracu je istom naredbom takode bilo zabranjeno da drzi
govore na zborovima u Sremu, posto je Zupanijska uprava dosla do zakljucka da je Koraé
,imao“ preuzeti funkciju proteranih dvojice funkcionera oblasnog partijskog sekretarijata
u ,socijalistickoj agitaciji“ na sremskom podrucju. Sreske i opstinske vlasti su dobile

% Dokumenta, 359-361.
7 Srpska misao, br. 16, 20. 111/2. IV 1907; Pravo naroda, br. 3, 4. TV 442111 1907.
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uputstva da Koracu ne dozvole ,razdrazivanje seljastva“ i da ga u slucaju ,,zateCenja u
takvom poslu® otprave u zavi¢ajnu opstinu u Sid, gde mu se isto desavalo da ne dobije
trazenu dozvolu za govor na ,,puckoj skupstini* socijalista.®®

Da bi se izbegla iznenadenja sa govornicima koje vlastodrSci nisu odranije
poznavali, sremskim vlastima su izdata naredenja po kojima ,,nepoznati strani govornici‘
takode nisu mogli dobiti dozvolu za govorni¢ko istupanje na jednom socijalistickom
zboru. Tako se dogadalo da su na nekim zborovima Socijaldemokratske partije govorili —
po zluradim izveStajima izaslanika upravnih organa — nedovoljno pripremljeni ,,domaci
seljaci®, koji nisu uspevali da ,,zagreju prisutne za stvar socijalista onako kako su to
Cinili iskusni partijski tribuni. Ponekad sazivacima socijalistickog zbora nije data
neophodna dozvola sa obrazlozenjem da se ,,u obliznjoj okolini sli¢ne skupstine u isto
vreme odrzavaju“ i da organi drzavne uprave ne raspolazu dovoljnim brojem sluzbenika
»K0ji bi ovim skupStinama kao poverenici“ vlasti ,,prisustvovali“. Uz takvo jedno
obrazlozenje, pocetkom oktobra 1907, Sidska kotarska uprava nije dozvolila da se odrze
zborovi u Sidu, Batrovcima, Gibarcu i Badincima, a zemunska kotarska vlast — u pet
mesta od ukupno sedam, tj. u Prhovu, De¢u, Simanovcima, Boljevcima i Progaru.®

U prvoj i delom drugoj polovini 1907. na zborovima Socijaldemokratske partije
glavna tema govora i razgovora bili su zahtevi za poboljSanje polozaja poljoprivrednih
radnika i posednika sa nedovoljno zemlje. U odbrani interesa malih gazdinstava najvise
se trazi ponovna klasifikacija zemljista radi pravednije raspodele poreza, ukidanja raznih
nameta, ukljucujuéi ,,suviSnog®“ doprinosa svestenicima ,,lukno®. Zahtevima u interesu
dugovima i dazbinama preopterecenih zemljoposednika i zemljoposeda isticale su se i
radikalne sitnoburZoaske stranke u opoziciji. Zato su organi vlasti, nepoverljivi u
stvarima socijalista, smatrali da su socijalisti u tom pogledu umereni samo na javnim
zborovima, dok na tajnim sastancima podsticu ,,neuki narod“ na protivzakonita dela,
zahtevajuéi 1 obecavaju¢i deobu manastirskih i vlastelinskih imanja, ukidanje poreza,
vojske, &inovnistva i s1.”” U poslednjoj &etvrti 1907. na istim socijaldemokratskim
partijskim zborovima preovladuju politicke teme sa primamim zahtevom da se ukine
izborni cenz i uvede opste pravo glasa. Priblizavaju se saborski izbori 1908. godine, na
kojima ¢e Partija isticati svoje poslani¢ke kandidate, prvi put u politickoj istoriji Hrvatske
i Ugarske, sa realnim izgledima da ¢e bar jedan od njenih predstavnika uspeti da pobedi i

® Dokumenta, 364-366.
9 Isto, 366, 368.
" Arhiv Hrvatske, Predsednistvo Zemaljske vlade (AH, Pr.) br. 2708/1907, svezanj 615 3348/1906.
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ude u Sabor.

U to vreme na politickoj pozornici Srema, kao i Backe i Banata, pod znamenjem
jedne socijalisticke stranke nastojala je da pridobije mase, narocito u redovima seljaStva,
i tzv. Novoorganizovana socijaldemokratska stranka Ugarske pod predvodnistvom
disidenata autenti¢ne Socijaldemokratske partije u Ugarskoj Vilmosa Mezefija i Koste
Jorgovica. Ta je stranka i u Sremu nastupala, pretezno u sredini nezadovoljnih seljaka,
parolaski sa radikalnijim, kvazirevolucionarnijim zahtevima nego stara, mati¢na partija
socijaldemokrata. Njeni malobrojni privrZenici i ovde su ulagali napore da sela pa i
gradove preplave lecima ,,novih* stranackih zahteva i obecanja, kao i primercima lista
Slobodna re¢, ¢Ciji je urednik bio Jorgovic. Sudeéi po reagovanju listova
Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije, njihova aktivnost ni ovde nije smela biti
omalovazavana.”' O nekim trajnim efektima te stranacke formacije, medutim, nije moglo
biti rec¢i. Ubrzo je bez traga nestala i sa poprista sremskih kao i banatskih i backih
stranackih borbi.

Vrhunski domet Partije, ¢ak u zemaljskim razmerama posmatrano, dosegnuti su u
Sremu i Slavoniji 1907. godine u tarifnim akcijama poljoprivrednih nadnicara tokom
daljeg rasplamsavanja borbe sa veleposednicima i zakupnicima, kao i sa krupnim
seoskim gazdama. Dok su jo$ zemljoposedni¢ki poslodavci pokuSavali da izglasanjem
novog zakona u Saboru o radnim odnosima u poljoprivredi onemoguce dalje nadnicarske
tarifne akcije, nadnicari poneseni postignutim rezultatima dotada$njih tarifnih akcija
nastavili su sa jo§ ve¢im poletom ve¢ zimskih meseci 1907, borbu za povecanje nadnica,
smanjenje radnog vremena itd. lako im je u zimskim mesecima ta borba otezana usled
prevelikog broja nezaposlenih i premnogo zaposlenih iz Strajkbreherski nastrojenog dela
zemljoradnicke sirotinje, u mnogim mestima oni se isticu neodustajanjem od prvobitnih
akcija. U Nestinu pocetkom februara, na primer, od akcije sprecavanja neorganizovanih
nadnicara da rade na obliznjoj vlastelinskoj pustari.”

U znaku rasplamsalog pokreta organizovanih nadniara u borbi sa
zemljoposedni¢kim poslodavcima odrzava se prva sindikalna, zemaljska konferencija
poljoprivrednih radnika u Rumi 10. februara 1907. Od prisutnih 128 delegata iz 64 mesta
daleko najveéi broj bio je iz Srema i Slavonije. Na konferenciji u Rumi prva tacka
dnevnog reda bila je u vezi sa vladinim zakonskim predlogom, u Saboru, o ,,uredenju‘
pravnih odnosa medu zemljoposednicima i poljoprivrednim radnicima. Ucesnici

' Slobodna rijec, br. 1907; Pravo naroda.
2 AH, Pr. 506/1907, sv. 6-15/3348-1906.
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konferencije su reCima krajnjeg ogorcenja kritikovali ovaj zakonski predlog koji ne
»uzima u zaStitu ekonomsko i socijalno slabiji druStveni sloj“, ve¢ u duhu zahteva
bezobzirnih jacih poslodavaca represivnim merama, prisiljavanja na izvrSenje najtezih i
najnepravednijih radnih obaveza poniStava ,ustavna prava“ zemljoradnickog,
nadnicarskog dela gradanstva za odbranu svojih minimalnih, Zivotnih, egzistencijalnih
potreba. Izabrana je delegacija od deset ¢lanova sa zadatkom da u pregovoru sa banskom
vladom pokusa izdejstvovati, pre nego §to bude kasno, da se taj zakonski nacrt povuce ili
izmeni u duhu radni¢kih zahtevanja. Clanovi delegacije bili su ve¢inom iz sremskih
mesta — Rume, Mitrovice, Indije, Golubinaca, Vrdnika, Martinaca i Erdevika. Zajedno sa
Kora¢em bilo ih je osam. Osim dva ¢lana rukovodstva, jednog iz Zagreba, drugog iz
Osijeka, svi su zapravo bili iz Srema, §to samo po sebi govori i u ovoj prilici o
izvanrednoj snazi pokreta u Sremu.

Druga tacka dnevnog reda rumske konferencije odnosila se na odredbe o
centralizaciji mesnih zemljoradni¢kih organizacija stvaranjem Saveza poljoprivrednih
radnika. Kod ove tacke dnevnog reda zakljuéeno je da se sve mesne organizacije
objedine u okvirima zemljoradnickog saveza i da te organizacije, izmedu ostalog, svojim
obaveznim doprinosima omoguce pokretanje i redovno izlazenje srpskog i nemackog
partijskog lista, koji ¢e Clanovi srpske i nemacke nacionalnosti primati besplatno.
Izabrani odbor od sedam ¢lanova iz zagrebackog centra ovlascen je da izradi pravila o
jedinstvenom uredenju organizacije Saveza poljoprivrednih radnika, koja c¢e biti
podnesena banskoj vladi na odobrenje.

Tre¢a tacka dnevnog reda bila je od najveéeg neposrednog interesa za
poljoprivredne radnike. Radilo se o ,jedinstvenom ceniku za poljske, Sumske i
vinogradarske radove® na teritoriji Hrvatske i Slavonije, izradenom prema cenovniku
Zemaljskog saveza poljoprivrednih radnika Ugarske. Taj je ,,cenik* sadrzao precizne
odredbe o visini nadnica i trajanju radnog vremena svih kategorija radnika. Po tim
odredbama najnize nadnice nadnicara, bez hrane, morale bi u zimskim mesecima —
decembar, januar, februar — iznositi 2 krune, a radno vreme deset sati. U proleénim
mesecima — mart, april, maj — 3 krune za 12 sati rada. U letnjim — jun, jul, avgust — 5 do
7 kruna za 1416 sati rada. U jesenjim, kao u prole¢nim — 3 krune, u radnom vremenu od
deset sati. U radno vreme uraCunate su pauze za dorucak, rucak i veceru. U letnjim
mesecima u trajanju od 2"30° i 1"30” za rugak, po 30’ za dorucak i veeru. U ostalim
mesecima 1 sat za rucak.

Primanja zetelaca u vidu deputata po ovom cenovniku bi morale biti fiksirana u
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iznosu jedne desetine od jesenjih useva, a jedne devetine od proleénih. Uz ovaj deputat
poslodavac bi bio obavezan da dd sedmi¢no hranu u koli¢ini od: 40 kg pSenice ili 30 kg
brasna dobrog kvaliteta; 1 kg slanine, 1 1 pirindza, 1 | pasulja, 2 kg soli. Osim toga,
svakog dana % kg svezeg mesa. ,,Sve po paru“. Zanimljivo je da ovaj ,.cenik” ne
predvida dodelu alkohola, u ¢emu su, videli smo, poslodavci bili inace izdasni. Umesto
alkohola precizira se da je poslodavac, zemljoposednik ,,duzan Zeteoce snabdeti sa
svezom vodom®. Radno vreme bi po ovom ,,ceniku® zeteoci sami odredili uz obavezu da
zetvu zavrse u ugovorenom roku.

Za stalne poljoprivredne radnike, za sluzin¢ad merodavan bi bio prezentovani
primerak uzornog ugovora po kome bi biro§ godiSnje primao: u novcu — 360 kruna; u
naturi — 4 mc pSenice i 5 mec je¢ma. Uz zemlju za li¢nu obradu u povrsini od 1 ' jutra i
prava na ,,drZanje jedne krmace i jedne krave®. Plata obi¢nog, neozenjenog sluge, prema
uzornom ugovoru, morala bi da iznosi 60 kruna mese&no uz besplatan stan.”

U proglasu Zemljoradnickog saveza, od 15. februara 1907, kojim se poljoprivredni
radnici pozivaju da se drze ,,tog cenika®, istiCe se da se njime bar donekle postize prvi cilj
radni¢ke borbe: ,,da rad bude” adekvatno ,,nagraden®. Po tvrdenju sastavljaca proglasa,
taj ,,cenik® je umeren, posto su — kako se to napominje — plate sluzbenika, pa i fabrickih i
zanatlijskih ,,varoskih radnika“ bile vece od ovde predvidenih primanja poljoprivrednih
radnika.”* Efekat ,,cenika® i poziva da ga se nadnicari, zeteoci, sluge po svaku cenu drze
pri sklapanju ugovora sa poljoprivrednim poslodavcima bio je izvanredan, verovatno ¢ak
i iznad ocekivanja od strane predlagaca iz partijskog centra. Drzeéi se ,tarife po
»ceniku® poljoprivredni radnici su raskidali stare i odbijali nove ugovore sa manjim
»platama®. Pri tom nisu se snebivali da rasteraju neorganizovane radnike, Strajkbrehere
koje su poslodavci angazovali sa manjom ,,platom*. Grupa od oko 30 seljaka, nadnicara
iz Kuvezdina, Divosa i Calme je, na primer, 6. marta 1907. prestala da radi na obliznjem
manastirskom imanju jer uprava manastira nije pristala na poviSenje njihove nadnice
prema ,.ceniku“. A kada su stigli Strajkbreheri iz Banata, grupi Strajkaca iz navedenih
sremskih sela nije, naravno, preostalo drugo nego da ih ,batinama® rasteraju. Isto su
uradili i sindikalno organizovani nadnicari u Erdeviku sa radnicima koji su prevozili
kukuruz za nadnicu niZu od one ,,cenikom* predvidene. U Ljubi je jednoga dana masa od
preko sto organizovanih nadniCara rasterala strane Sumske radnike sa imanja kneza
Odeskalkija zato sto su radili kao Strajkbreheri za ,,nedostojne* nadnice. Nizu se u kra¢im

BKoraé, I, 196; I, 440-443; Dokumenti, 335-340.
™ Dokumenta, 336.
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i duzim razmacima Strajkovi i sukobi Strajkaca sa S$trajkbreherima gotovo u svim
sremskim selima na velikim gazdinstvima. Od veéih §trajkackih akcija isticu se, izmedu
ostalih, one u Kuzminu, Lezimiru, Velikim Radincima, Mandelosu, Nestinu, Sotu,
Martincima, Golubincima, Indiji, Binguli. Nigde organizovani poljoprivredni radnici nisu
hteli da rade i nisu dozvoljavali da neorganizovani rade za ,,plate ispod ,,cenika“.

Tamo gde nadnice, specifi¢ne prirode, nisu bile normirane ,,cenikom® nadnicari su
preko svojih sindikalnih, stranackih poverenika izradili ,,cenike” za lokalne radove u
zavisnosti od prirode i tezine posla. Na konferenciji predstavnika organizovanih
nadnidara iz Rume, Jarka, Sa§inaca i Radinaca, 2. marta 1907, na primer, utvrden je
»cenik™ za prevoz materijala na obliznjim relacijama pocev od brodarske agencije u
Jarku.” Na jednom sastanku poverenika Socijaldemokratske partije, odnosno sindikata, u
Lezimiru, potvrdeno je da se po specificnom, lokalnom ,,ceniku* za rad u obliznjem
kamenolomu trazi umesto dobijene 1 krune i 40 filira od m® kamena — 2 krune. Za sedu
drva u okolnim manastirskim i spahijskim Sumama umesto 3 krune i 20 filira po hvatu —
6 kruna. A za prevoz tovara u grad, u Sremsku Mitrovicu, 80 filira umesto dotadasnje
tarife od 40 filira po me.”® Ova, kao i mnoga druga traZena povecanja pokazuju da se islo
za tim da nadnice, plate, zarade poljoprivrednih radnika po skalama novog odnosno
novih ,cenika® budu poveéane za oko 50-100%. lako takve poviSice, s obzirom na
dotadasnja bedna primanja, ne bi smele biti tretirane kao prevelike, vec i stoga Sto bi one
bile dovoljne samo za podmirenje Zivotnih troSkova u granicama siromastva — veéina
poslodavaca iz redova veleposednika i zakupnika nije htela ni da ¢uje za njih.

Da bi organizovano nastupanje poljoprivrednih radnika odbili organizovanim
snagama poslodavaca, a ne samo uz pomo¢ policijskih organa drzavne uprave, posednici
su stvarali svoje poslodavacke organizacije. Sediste udruzenja posednika donjeg Srema
nalazilo se u Indiji i u to vreme okupljalo je ¢lanove iz 50 opitina.”’ U reagovanju na
rumsku konferenciju poljoprivrednih radnika zemljoposednicka organizacija je odrzala
svoju konferenciju 10. marta 1907. u Petrovaradinu sa ciljem da se ,,napokon® stane na
put socijalistickom pokretu. Na radnicki ,,cenik® ovo udruZenje uzvraéa poslodavackim
»cenikom®, koji se u tolikoj meri zasniva na eksploatatorskim interesima poslodavaca da
sadrzi stare tarifne skale sa jedva primetnim poviSicama. Radnicima nije preostalo drugo
nego da $trajkackim akcijama pokusaju da prisile poslodavce na prihvatanje pravednijeg

 Volkszelt, br. 1, 1907.
Radenié¢, Polozaj i borba seljastva u Sremu, 288.
7 Fruskogorac, br. 11, 16. TIT 1907.
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radnickog ,,cenika®“. Pri tome oni su se morali boriti i protiv sve vise §trajkbrehera koje su
poslodavci, direktno ili preko svojih poslodavackih organizacija, dovodili sistematski iz
pasivnih krajeva Hrvatske, Madarske, pa i cele Monarhije, iz Like, Dalmacije, Bosne i
Hercegovine, Galicije, Erdelja itd. Po potrebi i iz Srbije, Rumunije, Bugarske, Italije.
Carinski rat Austro-Ugarske sa Srbijom je u to vreme dobro dosao posebno posednicima
u Sremu jer su nadnicari iz Srbije, usled tamo tada povecane nezaposlenosti, prelazili u
veéem broju nego inae u ove krajeve sa spremno$¢u oc¢ajnika da se prihvate svakog
posla i uz minimalnu nadnicu.

Najgore je bilo §to su vlasti i u ovom razdoblju, iako ¢e$¢e u opreznijem vidu,
shodno uputstvima liberalnije, koalicione vlade pod banom Pejacevicem, u tarifnim
pokretima sremskih poljoprivrednih radnika narocito, s obzirom na jacinu i Sirinu tih
pokreta ovde — podrzale akcije zemljoposednika antiradnickim represivnim merama.
Veliki zupan sremske zupanije Hidegheti je aktom od 14. marta 1907. upozoravao
podlozne organe da rasplamsali pokret socijalista medu poljoprivrednim radnicima ne
smeju pratiti pasivno, zadovoljavaju¢i se aktima sudske tuzbe protiv ,izgreda i
izgrednika“.”® Sremski poslanik koalicione Srpske samostalna stranke DuSan Popovié,
iako priznaje opravdanost zahteva za poviSenje nadnica, jer se ni u Hrvatskoj ,,sa 40
nov¢iéa (filira) ne moze izdrzavati porodica a k tomu jo§ ziveti kako se dolikuje* — u
interpelaciji vladi, u Saboru, 19. marta 1907. trazi da se pokret poljoprivrednih radnika u
okvirima Socijaldemokratske partije obuzda efikasnijom intervencijom upravnih i
izvr$nih organa vlasti. Kao predvodnik jedne kvazidemokratske gradanske stranacke
formacije on priznaje ,,da u Sremu ima najvecih poseda, da su opreke izmedu radnika i
gospodara mnogo vece nego drugde i da je veca moguénost da dodu do kolizije i
ekscesa“. Ali kao branilac burzoaskog, kapitalistickog poretka ne moze da se pomiri sa
¢injenicom da je ,,pitanje nadnice (iako opravdano, po sopstvenom kazivanju) raspalilo
sav Srem kao jedan pozar i ide od sela do sela®. Po njegovim burzoaskim slobodarskim
principima i slabo placeni poljoprivredni radnici imaju pravo na $trajk da bi §trajkom
mogli izdejstvovati zasluZzene veée nadnice, samo pod uslovom da priznaju pravo na rad
onima koji hoée da rade bez obzira na visinu nadnice. Sto se na taj naGin postaje
Strajkbreherom i onemoguéava povoljan ishod svakog Strajka, a samim tim i obesmisli, to
u kontekstu ovog i ovakvog burzoaskog, slobodarskog rasudivanja nije bilo vazno!”

U odgovoru na ovu interpelaciju odjelni predstojnik Unutrasnjeg odjela Zemaljske

8 Dokumenta, 341.
™ Dokumenta, 342-349.
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banske vlade Vladimir pl. Nikoli¢ Podrinski za nastalu nemirnu, moglo bi se re¢i gotovo
revolucionarnu situaciju okrivljuje pre svega rukovodstvo Socijaldemokratske partije.
Posebno cetvoricu direktnih predvodnika socijalistickog pokreta u Sremu: Vitomira
Koraca, Milana Glumca, Vincenca Arnosa i Slavka Henca, sekretara Oblasnog partijskog
komiteta sa sediStem u Osijeku. Za njih predstojnik, ministar Nikoli¢ kasnije, kaze da
podsti¢uc¢i u Sremu ,,narod na protuzakonitosti stvori¢e sebi svoje posebne zasade ...
zasade sremske socijaldemokratije”. Dotadasnje i buduce, stroZze represivne mere
policijskih snaga, uz asistenciju vojnih odreda, opravdavaju se zapravo merama zastite
Strajkbrehera i poslodavaca, s obrazlozenjem da vlasti moraju uzeti ,,u zastitu one koji
hoce raditi i imadu pravo na rad“, kao i one koji su sebi pribavili ,,neophodnu radnu
snagu‘.

U drasti¢ne protivzakonite ispade sremskih socijalista koji su intervencijom organa
sigurnosti onemogucéeni, ovde se ilustrativno ubrajaju oni u ,,mitrovackom kotaru®, pa u
rumskoj ,,okolini*, te u Nestinu, Sotu, Ljubi, Kuvezdinu, Beo¢inu, Visnjevcima i
Zemunu. Clanovi ,napredne” vlade i ,naprednih® gradanskih stranaka, sada na
vlastodrzackim poloZajima, zgrazavaju se nad dogadajima koje ne mogu da shvate jer
moraju da ih osude sa stanovista ¢uvara burzoaskog, kapitalistickog poretka. Po njima je
neshvatljivo, a ne samo nedopustivo, da u Nestinu organizovani nadnicari, socijalisti
,zabranjuju® neorganizovanim nadniCarima, nesocijalistima, da rade na obliznjoj
vlastelinskoj pustari. Ili ono jo§ ,,gore“ da ,tzv. socijalisti iz Sotina®“ traze od visih
organa vlasti da uklone ,,opstinskog beleznika ... iz ureda”, uz pretnju ,da ¢e ga u
protivnom sami napolje isterati“. Ili da zemunski obalski radnici, koji ,,ne slove sa suvise
marljivosti“ i koji ,,svaki ¢as* §trajkuju, pokusSavaju da sprece iskrcavanje i zaposljavanje
obalskih radnika iz Rumunije, a samim tim izazivaju zastoj u parobrodarskom prometu
Dunavom i Savom. Takve pojave se identifikuju predstavama koje se stvaraju u
burzoaskom, kapitalistickom drustvu uvek u momentima opasnosti od masovnih
drustvenih nemira — kao produkti ,,komunistickih i anarhisti¢kih nacela“ od kojih bi, po
upozorenjima ,,dobronamernih“, demokratski nastrojenih gradanskih politi¢ara, trebalo
da se distancira i parlamentarna Socijaldemokratska partija.*

Kako je i ,,napredna koaliciona vlada u zastiti klasnih i stranackih interesa gornjih
slojeva drustva preduzimala tih dana i meseci sve ostrije mere protiv socijalistickih
Hizgrednika®“, pokazuju mnogi nesvakidasnji postupci organa drZzavne uprave i
bezbednosti. Prema naredbi Gradskog poglavarstva u Sremskim Karlovcima od 20.

8 Dokumenta, 342-357.
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marta 1907, na primer, obelodanjeno je da ¢e, na osnovu odnosnih zakonskih uputstava
iz 1852. i 1883, svako lice ,koje sprecava ili nastoji spreciti radnike ma koje vrste
(nadnicare, sluzincad, kirijase, duturase itd.) da svoj pogodeni posao obave, ili da se za
kakav mu drago posao po svojoj slobodnoj volji pogode“ biti ,kaznjen novéanom
globom do 100 kruna ili zatvorom od 14 dana“. Prema ,,zapovesti“ opStinske uprave u
Lezimiru od 21. marta 1907, posle napada domaéih organizovanih radnika na
neorganizovane talijanske radnike ,,svako sastajanje i dogovaranje na sokaku, pred
op¢inskom ku¢om, pred krémama i stanovima, kako dan ju tako i nocu ... zabranjuje se
najstrozije. Nikoga u poslu ne smije niko smetati. Neka radi ko kome hoce i posto se
pogodi. Nasilja nagovaranja u ovom pogledu biti ¢e najstrozije kaznjena. Sakupljanje
novaca u svrhe socijalisticke i obdrzavanje socijalistickih skupStina najstrozije se
zabranjuje. Odlazenje na skupstine u druga sela zabranjuje se. Kréme imadu u vecer biti
zatvorene u 7 sati, a pre 5 sati ujutru ne smije se otvoriti“.*' Pored toga, u LeZimir je tada
upucen odred vojske da pomogne policiji i Zandarmeriji u odrzavanju reda i mira. U
Rumi je u pripravno stanje stavljeno pola eskadrona konjanika radi zaStite stranih
radnika. Pola eskadrona konji¢kog odreda je 24. marta upuceno u Martince da bi se
odrzao tamo ugrozeni red i mir. Vod peSaka smestio se u nemirno BeSenovo. Povecana
je, prema novinskim beleSkama, posada Zandarmerijskih stanica u Dobrincima,
Grgurevcima, Indiji, Rumi, Irigu, Calmi, Martincima, Radi a sigurno i u jo$ ne malom
broju mesta. Prilicno velike, vanredne troskove za izdrzavanje ovih odreda bezbednosti,
posebno ,,vojnog brahijuma®, imali su da snose u mnogim mestima isklju¢ivo ¢lanovi
mesnih socijalisti¢kih organizacija.®

U pokretu buntovni¢kog zamaha, u gotovo revolucionarnoj atmosferi, impresionira
izvanredna borbena svest ucesnika izrazena u Strajkackim akcijama, u istupanjima protiv
Strajkbrehera, u fondovima i aktima solidarnosti, u manifestacijama otpora protiv
represivnih mera drzavnih organa, u dokazima privrzenosti Socijaldemokratskoj partiji i
njenim sindikalnim i politickim organizacijama. Ve¢ se u vise mesta, kao u Sotu,
okupljanje vrsi pod zastavom koja ima natpis narodi ili proleteri sviju zemalja, ujedinite
se. Svuda postoje Strajkacki fondovi, a ne retko pristizu i nov¢ani prilozi iz okolnih
mesta. Prilikom hapSenja pojedinaca za ,tren oka® okupi se masa oko njih, ili oko
zatvora, da bi iznudila oslobodenje uhapsenog, odnosno uhapsenih. U jednom izvestaju
kotarskog predstojnika u Mitrovici konstatuje se da su ,socijalisti ... tako slozni i
organizovani da imadu svoje trublje (rog) koje kad zacuju za 10 minuta iskupi ih se pred

8! Napred, br. 6, 1907.
8 Radenié, Polozaj i borba seljastva u Sremu, 292-295.
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opéinskom kuéom po nekoliko stotina“.® Prema izlaganjima drzavnog tuZioca u
Zagrebu, ,solidarnost“ mase u ovom pokretu se zasniva na svesti o zajedni¢kom
pripadniStvu organizaciji ,,¢iji ¢lanovi imadu istu svrhu, teze za istim ciljevima®. Njih
,vodi ista ideja“ i tako ,,opetovano* o&ituju ,,da stoje svi za jednoga, a jedan za sve*.*
Autoritet Partije i njene Centralne uprave u to vreme veoma je velik. Zupan sremske
zupanije kazuje ,.da se centralna (partijska) organizacija smatra za neku vrstu vlade“.*

Pojedine seoske socijalisti¢ke organizacije imaju po nekoliko stotina &lanova.*

Oscka pokreta, koja ¢e se ogledati u jenjavanju buntovni¢kog zamaha, prvenstveno
u Strajkackim akcijama poljoprivrednih radnika, pocinje ve¢ u godini najvece plime,
1907, odmah posle talasa najbrojnijih i najmasovnijih Strajkova. Tom osekom obelezice
se pocetak novog, evolutivnhog razdoblja ne samo u ,agrarnom® pokretu sremskih
socijalista, ve¢ u ukupnom delovanju Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije na
mase, pretezno seljackog, zemljoradnickog nadnicarskog sastava. Usled pooStrenih mera
vlastodrzaca, proterivanja ,voda 1 kolovoda®“ iz Srema, opetovanih hapsenja
najrevnosnijih aktivista, stavljanja stranih radnika, Strajkbrehera, pod zastitu oruzanih
odreda policije i vojske — proreduju se, normalno, silom prilika, tarifne akcije, $trajkovi i
u Sremu. Onemogucavanjem rada seoskih, zemljoradni¢kih organizacija, kroz zabrane
okupljanja, poziva na saslusanje, pretrese u kuéama prokazanih — smanjuje se, logi¢no,
broj ¢lanstva i broj udruzenja u sremskim selima najvise. Objasnjenja za oseku masovnog
agrarnog pokreta u okvirima Socijaldemokratske partije nalaze se i u prirodi seljastva,
seljackih masa, koje i u nadnicarskim sredinama deluju mahom stihijno, bez izgradene
klasne radnicke svesti i one istrajnosti kojom se ispoljava snaga monolitnijeg,
industrijskog proletarijata u socijalistickom pokretu. Ali oseka koja ¢e toliko potrajati da
za njom vise i nece slediti plima, u okvirima socijaldemokratije, ukazuje na postojanje i
drugih, u ovom slucaju ¢ak vaznijih uzrocnika, dejstvom presudnog uticajnog faktora.
Taj uzroc¢nik se nalazi u samoj Socijaldemokratskoj partiji pod vodstvom ljudi koji zaziru
od revolucionarnih akcija masa po$to borbu za vlast radi rusenja kapitalistickih temelja
poretka smatraju nerealnom, preuranjenom, Stetnom u borbi za pragmaticke,
reformisticke, parlamentarne stranacke ciljeve. Oni ¢ée, zapravo, saucestvovati u guSenju

% AH, Zv (Zemaljska vlada), Pr. 701/1907, sv. 6-15/3348-1906.

¥ AH, ZV, Pr. 616/1907, sv. 6-15/3348-1906.

% AH, ZV, Pr. 883/1907, sv. 6-15/3348-1906.

% Prema jednom izvestaju tuzilaitva, marta 1907. u Divosu socijalisticka organizacija je imala preko 400
¢lanova. U izvestaju zupana Hideghetija Zemaljskoj vladi, 18. aprila 1907, iznosi se da je broj ¢lanova
socijalistickih organizacija: u rumskom srezu iznosi 1.500; u mitrovackom oko 1.000, §idskom oko 500; iriskom
i ilo¢kom po 1.000; AH, ZV, Pr. 1069/1907, sv. 6—15/3348-1906.
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pokreta buntovnickih razmera pozivima na povlacenje, na razumna, zakonom
dozvoljena, odnosom vidljivih snaga odmerena istupanja stranackih organizacija i
stranackog ¢lanstva.

Ve¢ u prvim brojevima Prava naroda umesto ocekivanih bodrenja pretezu
upozorenja na opreznost, da bi se izbegli sukobi sa organima drZavne uprave i da se ne bi
dalo povoda za poostrene represivne mere policijskih organa vlasti. Odustaje se od
»cenika® izglasanog na stranackoj konferenciji u Rumi u tolikoj meri da se tamo utvrdene
tarifne skale za normiranje odnosa izmedu poljoprivrednih radnika i zemljoposednickih
poslodavaca ne smatraju i ne preporucuju vise kao minimalne radnic¢ke plate, od kojih
poljoprivredni radnici ne treba i ne smeju odustati, veé, pre bi se reklo, kao maksimalne
odrednice u zahtevima, koje je pozeljno u toku pregovora sa poslodavcima smanjiti. U
tom pogledu ilustrativan je napor koji kazuje i ovo:

U mnogim mestima ... drugovi zemljoradnici drZe se cenika kao pijan plota pa nece ni filira da popuste.

To je lepo, ali nije dobro. Treba drugovi doduse da gledaju da dobiju §to bolju nagradu za svoj rad, ali

treba imati obzira i prema poslodavcima. Time ¢emo im pokazati da smo prijatelji mira — jer rat izmedu
radnika i poslodavaca je Gesto puta Stetan po obe strane.®’

Glavni organ Partije Slobodna rije¢, odgovarajuéi na pitanje ,,Sta da se radi?“,
pitanje koje se sa sviju strana postavlja iz baze Glavnom odboru u ovom razdoblju
razbuktalih strasti, propracenih sve ze$¢im, prilicno neocekivanim represalijama u rezimu
kvaziliberalne 1 demokratske koalicione vlade u Hrvatskoj — takode se istice
kapitulantskim pozivima. Rukovodstvo stranke socijalista preko svog glasila daje na
znanje mobilizatorski uznemirenom, za revolucionarnu akciju spremnom ¢lanstvu kako
,,svaki siloviti korak* u postoje¢im uslovima ,,bi se u prvom redu osvetio samom radnom
narodu®. Jer postojeca ,kapitalistiCka drzava ima sva sredstva da moze za 24 sata u krvi
ugusiti svaki pokusaj silovitog otpora®, Stoga se i poljoprivrednim radnicima, usred
rasplamsale borbe za vecéa egzistencijalna radni¢ka prava, preporuéuje, zapravo nalaze —
prema pravilima, organizovanog stranackog ponaSanja — da umesto dvoseklog oruda sile
koriste sredstva suptilnog pregovarackog ,,znanja“!

U takvim okolnostima, pod takvim pritiscima, prirodno je da ¢e, bilo postepeno bilo
naglo, uslediti razoCaranje nadniCarskih masa u Partiji. To se vidno manifestuje ve¢ u
osetnom padu registrovanih ¢lanova zemljoradnic¢kih organizacija tokom 1907. godine.
Prema uplac¢enim ¢lanarinama — iako se one ne poklapaju sa brojem faktickih ¢lanova, od
kojih se mnogi ne odlikuju redovnom uplatom ¢lanarinskog doprinosa — ukupan broj

8 Pravo naroda, br. 7, 1907.
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¢lanova zemljoradnickih organizacija Socijaldemokratske partije iznosio je u aprilu —
5.469, maju — 3.599, junu — 3.297, julu — 2.282, avgustu — 2.274, septembru — 1.242,
oktobru — 1.941, novembru — 1.542.%¢

Na Drugoj zemljoradni¢koj konferenciji, odrzanoj u Osijeku 25-26. decembra
1907, ve¢ su morali biti utvrdeni razlozi slabljenja pokreta u nadnicarskim redovima,
koje se izrazava u manjem broju organizacija i manjem broju ¢lanova na selu. Prema
oc¢ekivanju, zastoji u ovom pogledu objasnjavani su uglavnom ponovnim bezobzirnim
represalijama upravnih i izvr$nih organa vlasti. Greske rukovodstva zbog priklanjanja
kapitulantskoj politici povladenja sa najisturenijih pozicija klasne borbe, na popristima
rizi¢nih tarifnih akcija nadnicara u sremskim i slavonskim selima — ne priznaju se, jedva i
uocavaju, prema tome i ne analiziraju, UteSno je delovalo da je na konferenciji bilo
prisutno preko sto delegata iz 48 opstina. Opet ve¢inom sremskih. Ohrabrujuéa je bila
¢injenica da je rastao broj politickih organizacija koje su bar delimi¢no nadomestile
nestanak sve veéeg broja sindikalnih udruZenja. Sto je bilo u to vreme, u mesecima pred
saborske izbore, od izuzetnog znacaja, s obzirom na to da su te organizacije obuhvatale
mnogo zemljoradnika iz redova malih posednika sa pravom glasa. Od znacaja su bile i
novoosnovane, od rukovodstva forsirane potrosacke zadruge u nekoliko sremskih sela,
Sidu, Suljmu, Lezimiru, Divo§u, uz jo§ izvestan broj u ovde nepomenutim selima.

Da se poljoprivredni radnici ne bi obeshrabrili upuéivanjem na puteve pregovaranja
umesto ,,neminovnog ratovanja“ sa posednicima, poslodavcima, na ovoj konferenciji su
isticani i ohrabrujuéi podaci o spremnosti izvesnog broja vlastelinskih imanja da sa
nadniarskim organizacijama socijalista sklope radne ugovore na bazi radnickih
zahtevanja. U tom kontekstu pomenuti su pregovori i ugovori izmedu vlastelinskih
poslodavaca i mesnih socijalisti¢kih organizacija u Rumi, Indiji, Velikim Radincima i
Stejanovcima.

Nova zemljoradnicka linija Partije, koja demobilizatorski deluje na nadnicarsko
Clanstvo u Sremu, ogleda se u odluci rukovodstva da — s pozivom na potrebe
centralizovanijeg usmeravanja pokreta i uspeSnijeg delovanja otpora iz jednog,
zagrebaCkog centra — odbaci predloge sremskih delegata za ponovno uspostavljanje
oblasnog sekretarijata Zemljoradnickog saveza sa sediStem u Mitrovici ili Rumi. Osuda
suvise izazivackih, buntovnickih $trajkackih akcija, zasnivanih na ,.ceniku® koji je na
rumskoj konferenciji bio prihvaéen kao obavezni, minimalni tarifni cenovnik a sada na

8 Kora¢, nav. delo, I, 202.
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osijeckom skupu potvrden kao maksimalisticki putokaz pri utvrdivanju radnickih plata u
poljoprivredi — takode odjekuje destimulativno. U izglasanoj rezoluciji o tom ,,ceniku* se
kazuje da sadrzi takve zahteve ,da je duznost zemljoradnickih udruzenja da svoje
delovanje ... udese® na nacin kojim ée se ,,postepeno do njegovog ostvarenja“ doéi.*’

1z referata o programskim i pragmatickim zahtevima Socijaldemokratske partije o
seljastvu koje su odrzali ¢lanovi rukovodstva Vitomir Kora¢, Juraj i Eugen Demetrovi¢ i
Vilim Bukseg takode proisti¢u novi, oportuni zakljuéci kojima ée se usmeravati pokret u
zemljoradni¢kim sredinama linijom parlamentarnijeg politickog napredovanja, a ne
buntovnijeg klasnoborbenog u okvirima sindikalnih organizacija. Prema Koraéevom
izlaganju, primarni postaju ciljevi koji se zasnivaju na pretpostavkama, i postavkama,
evolutivnih drustvenih kretanja. Uz isticanje pokretackih snaga napretka impulsima
poveéane svesti, novih znanja, savrSenijih organizacija, trajnijih iskustava -
preuveliCavani su zapravo potencijali evolutivnog razvoja da bi se predstavnici
buntovnog seljastva, od ¢ijih ekscesa rukovodstvo sve vise zazire, ubedili u svrsishodnost
umerenijih istupanja i priklonili preporu¢avanoj politici pregovaranja i sporazumevanja,
koja ¢e ih nauciti kako se mogu i moraju u datoj situaciji zadovoljiti i malim ustupcima
protivnika. Sa obrazlozenjem da ¢e ti protivnici vremenom biti prisiljeni da ¢ine sve vece
ustupke radnickoj klasi, radnom narodu uopste, u toku dalje borbe za radnic¢ka i narodna
prava pod okriljem sve snaznije i uticajnije Socijaldemokratske partije.

Ispravnost tog oportunizmom prozetog ,,dalekovidog® gledanja — iako neprikladnog
kod gorucih stvari koje traze hitne mere spasonosnih akcija — Kora¢ je pokuSao da
dokaze i impresivnim primerom napredovanja pokreta u Sremu i Slavoniji u poslednjih
desetak godina. Podsetio je delegate kako su jo§ 1895. i 1897. njega i njegove drugove,
kada su u Sidu i $idskoj okolini ,,otpo&eli agitovati na socijalizam, pobacali u zatvore® i
sudski kaznjavali zatvorom, a iz Osijeka ,,proterali nekih 20 drugova®, dok sada u 1907.
godini oni ve¢ ,,nesmetano drze u tom istom mestu ,,svoju stranacku konferenciju“.90 U
tom Kora¢evom pledoajeu prenebregnuta je samo ¢injenica da se u pomenutom razdoblju
Partija prevashodno rukovodila, ili se bar verovalo da se rukovodi, principima
revolucionarne strategije i taktike, bez obzira na pojave oportunizma, i da je zahvaljujuéi
tom revolucionarstvu pridobijala mase ¢ijom je udarnom snagom prisiljavala vlastodrice
i poslodavce na sve veée ustupke. Ve¢ u sledeCem razdoblju, kada se u radni¢kim
masama, posebno u redovima veéinskog, zemljoradnickog nadnicarskog dela uvrezi

% 1A SKJ, IV, 105.
% Isto.
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saznanje o nedovoljnoj revolucionarnosti  socijaldemokratije usled prevage
oportunistickih elemenata u partijskom rukovodstvu, Socijaldemokratska partija ni na tlu
Srema, kao i na terenima Backe i Banata, ne¢e viSe mo¢i racunati na udarnu snagu tih
masa u ocekivanim razmerama.

Na osijeckoj konferenciji, za razliku od one rumske, teziSte stranacke aktivnosti
prebacuje se na politicke organizacije sa ciljem pridobijanja i okupljanja $to vise
maloposednika. Ne samo zato da bi njihovim glasanjem na saborskim izborima Partija
uspela da prodre u Sabor, ve¢ i stoga §to je prevagnuo glas onih koji su kao Kora¢, pod
manjim ili veéim uticajem teoretskih primesa revizionistickih doktrinara, poceli ili
nastavili da precenjuju u ekonomskom pogledu potencijale malih i srednjih poseda, a u
politickom smislu snage malih i srednjih posednika. Sa stanovista takve zainteresovanosti
i takvih gledanja na razvoj ne procese u druStvu paznja se na zemljoradnickoj
konferenciji u Osijeku krajem 1907. usredsreduje viSe na nedace malih posednika nego
na tegobe poljoprivrednih radnika. U referatima izvestilaca, gotovo po pravilu, naglasak
je na nepravednim, nepodnoSljivim poreskim zakonima, koji omogucuju
veleposednicima da na svoja imanja od preko hiljadu hektara pla¢aju manje poreza nego
maloposednici na zemlju od desetak jutara. Akcentuiraju se i zahtevi za revidiranje, pa i
ukidanje raznoraznih daZbina koje najviSe opterecuju male posednike, tako da ostaju
glavni uzro¢nik njihove prezaduzenosti i dalje pauperizacije. Sindikalne zemljoradnicke
organizacije se sada prebacuju na sporedni kolosek partijskog delovanja. Sa zadatkom da
paznju usredsreduju na idejnu izgradnju ¢lanova a ne na vodenje tarifnih, Strajkackih
akcija, za koje se smatra da su preuranjene u klasno nedovoljno izgradenoj
zemljoradnickoj nadniCarskoj sredini i previse rizicne posto izazivaju pre velike
represalije.

Rukovodstvo Socijaldemokratske partije na teritoriji Hrvatske i Slavonije,
preokupirano pragmati¢arskim potezima kratkoro¢nih akcija, onemoguci¢e novom
partijskom linijom i u zemljoradni¢kim podru¢jima Srema dalji razvoj socijalistickog
pokreta u smeru revolucionarnih dostignuéa na liniji dotadasnjih dometa, u razmaku od
samo nekoliko godina, 1903—1907. Jer po uverenjima tog rukovodstva ti dometi su bili
predimenzionirani i previse izazovni u okvirima Partije koja jo§ nije imala ni jednog
poslanika u Saboru, gde se odlucuje, iako samo prividno, o dometima razvoja u zivotnim
podruc¢jima zemlje. Za to rukovodstvo bi¢e merodavno smisljeno kako se onim §to ée se
posti¢i u slede¢em, evolutivnom razdoblju, mogu zaseniti, i zasenjuju se dometi
prethodnog, buntovni¢kog, u izvesnoj meri ¢ak i revolucionarnog razdoblja. Uistinu,
prema procenama istorijskih zbivanja i istorijskih procesa na putanjama pocetnih i
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zavrSnih perioda jedne stranke, jednog pokreta, jedne epohe, kada se sagledavaju
zakonomernosti razvoja — samo za domete dosegnute krajem XIX i pocetkom XX veka,
posebno izmedu 1903. i 1907-1908, u okvirima Socijaldemokratske partije, moze se
tvrditi da su bili vrhunski po izvanrednim dostignuc¢ima, koja se prevashodno iskazuju
kroz akcije masa u pokretu Cija je perspektiva u borbi za preobrazaj drusStva ruSenjem
starog, eksploatatorskog poretka.

POSLEDNIJE RAZDOBLIJE POKRETA PRE PRVOG SVETSKOG RATA
1908-1914.

U ovom razdoblju banske vlade se smenjuju brze nego u prethodnim, posto je sve
teze odrzati se na vlasti po diktatu madarskog hegemona usled sve veceg otpora hrvatskih
i srpskih opozicionih stranaka, pa i naroda. Taj se otpor lomi naizmeni¢nim pokuSajima
vladanja diktatorskim metodima autokratskih banova i sporazumaskim alternativnim
orudima parlamentarnih banskih li¢nosti. Od 1908. do 1910, posle kratkotrajne prelazne
vlade bana Rakocija, zemljom upravlja madaronski ban Pavle Rauh. Bez Sabora, jer u
Saboru, i posle izbora 1908, veéinu imaju sa vlasti svrgnute stranke hrvatsko-srpske
koalicije. Godine 1910. vladar, car i kralj Franja Josif na predlog madarske vlade
postavlja za hrvatskog bana fleksibilnijeg politicara u liénosti Nikole Tomasi¢a. On
najpre pokuSava da sa viSe obeéanja i manje ustupaka pridobije za saradnju opozicionu
koaliciju, a kada u tome ne uspeva, odlucuje se, po savetu i sporazumu sa madarskom
vladom da novim, vanrednim izborima pokusa izmeniti vecinski sastav Sabora. Novi
izbori, 1911, medutim, potvrduju, kao i oni 1908, reSenost veéine biraca da istraju u borbi
protiv madaronskih vlada, na strani koalicione opozicije. Tomasic¢u ne preostaje drugo
nego da prepusti vlast novoimenovanom autokratskom banu Slavku Cuvaju, koji ¢e i
vanrednim ovlaséenjima komesarskog upravljaca, posle raspustanja Sabora i neuspelog
atentata na njega, pokusati da se odrzi na vlasti sredstvima bezobzirne drzavne sile. Posto
otpor ne samo opozicionih parlamentarnih stranaka ve¢ 1 mnogo opasnijih
revolucionarnih krugova nove omladine ne jenjava, ¢ak dalje raste, u centrima drzavne
uprave se donosi odluka kojom se rezim vraca, 1913, na pozicije politike
sporazumevanja sa hrvatsko-srpskom koalicijom pod upravom novog sporazumaskog
bana barona Ivana Skerleca, koji ¢e se odrzati na vlasti sve do 1917, kada se ve¢ bude
nazirao i kraj Monarhije, tako da ¢e se spasenje traziti i u krupnijim rezimskim i
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personalnim promenama.

Sve ove promene na banskom polozaju i u banskoj zemaljskoj vladi uticaée na
tokove razvoja socijalistickog pokreta utoliko $to u vreme parlamentarnih rezima pod
upravom slobodoumnijih stranaka i licnosti mobilizatorske snage Socijaldemokratske
partije u demonstrativnim 1 manifestacionim akcijama, na politickim zborovima,
prvomajskim proslavama, $trajkackim popristima — mogu doéi i dolaze vise do izrazaja.
Visestruki pokus$aji da se vanrednim izborima izmeni poslanic¢ki sastav Sabora dobro
dolaze Socijaldemokratskoj stranci utoliko $to i ona dobija moguénost da se izbori za
ulazak u Sabor. Prema pogledima rukovodstva, borba za zastupni¢ko mesto u Saboru je
od primarnog znacaja za Partiju. U ovom razdoblju ona ¢e nemilice troSiti, pa i istrositi
svoje snage u najvecoj mogucoj meri na izbornim borilistima. I to prevashodno na
terenima Srema, gde ima najviSe pristalica medu seljacima i zanatlijama sa pravom glasa
i pod izvesnim okolnostima moze da racuna i na glasove medusobno ljuto zavadenih
stranaka srpskih radikala i samostalaca; kada se izbor suparnickog kandidata sprecava
glasanjem za predstavnika trece, nekonkurentske stranke u datoj situaciji.

Zahvaljujuéi tim svojim seljackim i zanatlijskim uporiStima, i tim medustranackim
nadmetackim porivima, Socijaldemokratska partija Hrvatske i Slavonije uspela je u
Sremu, u Sidskom izbornom srezu, na izborima koji su odrzani krajem februara i
poéetkom marta 1908. da izvojuje pobedu izborom Vitomira Koraéa za saborskog
poslanika. Jedino je on medu socijaldemokratskim poslani¢kim kandidatima dobio
potreban broj za ulazak u Sabor. I to na ponovljenim izborima, 10. marta, posto je
prethodno za njega glasala nedovoljna veéina glasaca, iako je od Sest kandidata, medu
kojima se nalazio i bivsi lider Socijaldemokratske partije Ivan Ancel (sada kao kandidat
Hrvatske napredne stranke), ve¢ dobio najveéi broj glasova (316 od ukupno 693).”" Tako
je Kora¢ tek u ponovljenom ,uzem® izboru, pri konaénom odmeravanju snaga sa
kandidatom Radikalne stranke, koji je po broju glasova prve izborne runde najvise
ugrozavao Koracev izbor — gotovo jednoglasno izabran za poslanika, posto je radikalski
poslanicki kandidat odustao od uc¢esca na ponovljenim izborima. Kada je uvideo da ée ga
Koraé, i uz malobrojnu podrsku radikalskih protivnika iz Srpske samostalne i Hrvatske
napredne stranke, ovog puta nadmo¢no pobediti.

Podrska Srpske samostalne, Hrvatske napredne, a na kraju i Srpske radikalne

' Kora¢, nav. delo, I, 206. Prema rezultatima prvog izbora po broju glasova: 1. Koraé¢ — 316; 2. kandidat
Radikalne stranke — 110 glasova; 3. frankovacki klerikal — 92 glasa; 4. naprednjak (Ancel) — 73 glasa; 5.
nemacki protestanac — 55; 6. srpski samostalac —47.
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stranke kod Koradevog izbora u drugoj rundi bila je specificne takticke prirode,
uslovljena trenutnim odnosom stranackih snaga u Sidskom izbornom srezu. Inace, Srpska
samostalna i Hrvatska napredna stranka neée prestati da napadaju Socijaldemokratsku
partiju sa svojih burZoaskih klasnih i nacionalnih pozicija. A stranka srpskih radikala,
poput svake druge sitnoburzoaske stranacke formacije prozimane idejama
kvaziradikalizma, u teznji da povrati izgubljeno poverenje radnog naroda i odvoji
radnicke mase od socijaldemokrata, isticae se sve bezo¢nijim napadima na
Linternacionalisticke, nesrpske socijaldemokratske forume i organizacije. U borbi protiv
socijalista ona je i$la s pozivom na borbu protiv svega ,,$to nije ¢isto srpsko®, u kontekstu
napada slicnih madarskih ili nemackih stranaka ,.Sto nije Cisto madarsko*, odnosno
,,nemacko.

Ni Socijaldemokratska partija neée ispoljiti znake pomirljivosti prema strankama
koje su sticajem odredenih okolnosti doprinele njenoj prvoj, i poslednjoj, izbornoj pobedi
bar u jednom mestu. ,,Radnom narodu Hrvatske i Slavonije* odmah posle izbora daje se
na znanje da ,,socijalna demokracija“ dalje ,,ne moze imati nikakvog povjerenja ... u djela
gradanskih stranaka“ u koaliciji i izvan koalicije.”> Ona ¢e sama, samostalno, nastaviti
klasnoborbenu ekonomsku i politicku borbu za elementarno pravo radnicke klase i radnih
ljudi uopste, istrajuci pre svega na zahtevima za poboljSanje radnih i Zivotnih uslova
manuelnih radnika, za politi¢ke slobode, za opste pravo glasa i sl.

Kod postoje¢ih odnosa, bez obzira na okolnosti kojima se menjaju ili ne menjaju,
mora se istaci da je izborom Vitomira Koraca za narodnog poslanika u Sidskom izbornom
srezu 1908. godine Socijaldemokratska partija Hrvatske i Slavonije izborila u Sremu
pobedu od istorijskog znacaja. Zahvaljujuci toj pobedi stranka socijalista je dobila svog
prvog, i jedinog, zastupnika u Saboru u celom razdoblju burzoaskog parlamentarizma
Hrvatske pod Austro-Ugarskom. Ni na jednom od sledeéih izbora nijedan od kandidata
Socijaldemokratske partije, ukljuujuci Koraca, nece vise uspeti da dobije potreban broj
glasova. Da bi se procenio u realnim razmerama izvanredan znacaj ove izborne pobede u
Sidu, potrebno je znati da Socijaldemokratska partija Ugarske, sa duzim stranatkim
stazom, ve¢im parlamentarnim iskustvom, brojnijim ¢lanstvom nije uspela i nece uspeti
nijednom, do prvog svetskog rata, da izvojuje ni jedno poslani¢ko mesto u parlamentu.
Utoliko je ,,svakako“ znacajnije i zanimljivije — kako je to ustvrdila ¢ak i radikalska
Zastava — ,,da su socijalisti Srema i ,,pri cenzusu od 60 kruna mogli posti¢i ovoliki

2 1A SKJ, 1V, 118; Slobodna rijec, br. 42, 1908.
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uspeh.”

Kontinuitet u doslednije sprovedenoj klasnoj borbi sa platforme Socijaldemokratske
partije 1 u ovom razdoblju, 1908-1914, najjasnije se ogleda u Strajkackim akcijama
zanatlijskih i fabrickih radnika. Da bi se povisile nadnice, skratilo radno vreme i priznala
druga osnovna radnicka prava, Partija u svim mestima i u svakom preduzecu podrzava i
podsti¢e radnike u poduhvatima koji dovode do obustave rada u slucaju odbijanja
minimalnih radnickih zahteva od strane poslodavaca. Samo se pri tom i ovde ispoljava
imanentna obazrivost socijaldemokratske centrale, koja ne prestaje da upozorava
¢lanstvo na opasnost od ,,preuranjenih®, nedovoljno pripremljenih, vise stihijski nego
organizovano vodenih Strajkova.

Medu veéim Strajkovima u 1908. godini istiCe se najpre $trajk koji je izbio u tri
fabri¢ka pogona u Sremskoj Mitrovici.”* U tom je $trajku ipak do punog izrazaja dosla
Strajkbreherska uloga organizacije hriS¢ansko-socijalnog prava. Ona je olaksala
vlasnicima ,,ugrozenih fabrika® da zavrbuju radnike iz redove klasno nesvesnog, pod
uticajem crkve politi¢ki zaostalog dela radni$tva. Strajka¢ima nije preostalo drugo nego
da se vrate na posao pod starim uslovima ili da se pomire sa sudbinom otpustenih
najamnika, koji ¢e jednim delom izvesno vreme sigurno biti bez posla. Nasuprot tom
neuspelom Strajku, odnosno tim neuspelim $trajkovima u Sremskoj Mitrovici, $trajk
organizovanih obuéarskih radnika u Zemunu, koji je izbio poc¢etkom aprila 1908. i trajao
osam dana, zavr§io se potpunim uspehom. Poslodavci su bili primorani da ogranice
radno vreme na 10 sati rada, da ukinu radne obaveze izvan radionice, da priznaju
kompetencije radnickih organizacija, da odustanu od zabrane proslavljanja Prvog maja,
da normativno utvrde jednodnevni odmor u sedmici.” Drugi veéi zemunski §trajk,
stolarskih radnika, maja 1908, trajao je Cetrnaest dana i takode je zavrSen uspehom.
Poslodavci su, izmedu ostalog, morali da pristanu na povisenje plata u proseku za 10% i
skraéenje radnog vremena od 10 na 9 h 30”.%° Istog meseca su zidari zajedno sa tesarima
u Zemunu Strajkom prisilili poslodavce na potpisivanje kolektivnog ugovora, kojim je,
uz druge izdejstvovane pogodnosti, njihova plata povecana po satu do 4 filira, a radno
vreme skra¢eno, kao i stolarima, na 9,30 h. Tom prilikom uspeli su da sprece i
angazovanje Strajkbrehera. Usled ove akcije $trajkaca policijska uprava Zemuna je izdala

% Zastava, br. 37, 17. I 1908, jutarnje izdanje.

% Slobodna rijec, br. 19, 1908, Koraé, nav. delo, 11, 403.
% Isto, 341.

% Slobodna rijec, br. 66, 1908, Kora¢, nav. delo, II, 258.
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naredbu da ¢e ubuduce svako ,koji spreci ili nastoji spreciti radnika ma koje vrste
(nadnicare, sluzincad, kirijase, radnike, duturase itd.) da pogodeni posao obavi ili da se
na kakav mu drugi posao pogodi“ biti kaznjen nov€anom globom od 40 kruna, ili
zatvorom od 14 dana, na osnovu 164. ¢lana Kriviénog zakona iz 1884. godine.”’

Te godine burzoaska javnost se u najveéoj meri uzbuduje Strajkom radnika u
Srpskoj mitropolijskoj Stampariji, odnosno $tampariji manastirskih pitomaca u Sremskim
Karlovcima. Taj Strajk je trajao od 13. aprila do 6. jula 1908. Prema jednom izvestaju
upravnika Stamparije Dimitrija Ruvarca Gradskom poglavarstvu, prestali su odjednom da
dolaze ,,na posao kako slovoslagaci, tako knjigovesci i strojilac”, pa ¢ak i ,,knjigovoda i
podvornik“.”® Po Ruvaréevom uverenju, zasnovanom na predubedenjima konzervativnog
svestenika i1 reakcionarnog politickog javnog radnika, ovaj veliki Strajk tipografskih
radnika bio je neosnovan, prema tome i ,,neumestan“. Za njega, preokupiranog borbom
protiv predvodnika suparni¢ke Radikalne stranke, bio je &ak ,,potpiren* i od radikala,”
koji su tada rukovodili poslovima Srpskog crkveno-narodnog sabora i saborskih odbora u
Sremskim Karlovcima i kojima je, navodno, ovakav Strajkacki poduhvat dobro dosao u
hajci protiv preostalog antiradikalskog rukovodstva Stamparije. I ovaj je $trajk delo
radnika sindikalno organizovanih u okvirima Socijaldemokratske partije. Oni su bili
nezadovoljni postupcima uprave Stamparije, pre svega zbog malih plata, ispod tarifnih
skala ,,cenika® Saveza tipografskih radnika, pa su i ovim $trajkom pokusali da izvojuju
veée plate i bolje radne uslove.

Tarifni pokreti u zanatskim radnjama i preduze¢ima ne jenjavaju tokom 1908.
Socijalisticki listovi puni su oglasa kojima se radnici raznih struka pozivaju da ne putuju
u pojedina mesta ,.trbuhom za kruhom* i ne zaposljavaju kao Strajkbreheri, jer tamo ima
radnika njihove struke koji su u Strajku, vode akciju bojkota ili ve¢ trpe od besposlice.
Tako su ucestali pozivi stolarima i zidarima da ne putuju u Sremsku Mitrovicu, zidarima,
stolarima, obucarima da ne dolaze u Zemun, stolarima i masincima da ne svracaju u
Indiju, obuéarima da ne remete pokret u Rumi itd.'®

Na dalji razvoj pokreta odluCujuce su uticali zakljuCci Petog kongresa Partije,
odrzanog 19. i 20. aprila 1908. u Zagrebu. Promene, u ne maloj meri pod dejstvom
¢injenice da je Partija dobila jedno zastupnicko mesto u Saboru koje ,,obavezuje, po

%7 Slobodna rijec, br. 551 61, 1908; Koraé, nav. delo, 289.

% Dokumenta, 370.

“D.Ruvarac, Savremeni ¢lanci, 1, Sremski Karlovei 1910, 24-26.
1% Slobodna rijeg, br. 21, 35, 41-45, 62-86, 125152 itd.
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rezonovanju oportunistickih pragmaticara, i stranku socijalista na obazrivija,
»odgovornija“ istupanja u parlamentarnoj stranac¢koj borbi — izrazavaju se decidivno u
primarnom isticanju ranije zanemarenih drzavnopravnih zahteva, kojima su se dotle
gotovo iskljucivo bavile gradanske stranke. Zatim u jos viSe naglasenom zahtevu za opste
pravo glasa, koje bi pravo, po verovanju socijaldemokratskih doktrinara, posle prve
izborne pobede mase iskoristile kontinuirano, u svakoj prilici, za izbor sve veceg broja
socijalisti¢kih poslanika. Na kraju, u vezi sa promenama kojima se oznacavaju nove
smernice ,,napredovanja“ isticu se, na prvom mestu, odredbe novog statuta. Po tim
odredbama, poluge razvoja se ,moraju”“ demontirati u prostorima dotadasnjih
buntovnickih, zemljoradnic¢kih organizacija, da bi se ucvrstile u prostorima politickih i
strukovnih sindikalnih organizacija. Politickih, jer ¢e obuhvatiti disciplinovane pristalice,
stranacki ¢vrsto opredeljene ¢lanove iz svih drusStvenih slojeva. Strukovni, jer u njima se
mogu okupljati samo radnici u najamnom odnosu, koje mahom pripadaju klasno
svesnom delu radnicke klase iz redova zanatlijskih i fabric¢kih radnika. (I medu koje — po
novim statutarnim smernicama — ne treba primati klasno neizgradene ,,polutane” sa
poprista zemljoradnickih nadnicara. S obzirom na prevagu strukovnih organizacija, koje
deluju legalno, na osnovu odobrenih pravila, ili polulegalno, prema manjoj ili vecoj
toleranciji lokalnih vlastodrzaca, politickim organizacijama takode rukovodi
,medustrukovni odbor“. Samo se ,zemljoradni¢ka udruZenja smatraju posebnim
politi¢kim organizacijama*®, da bi se na taj nacin istakla njihova specifi¢na struktura, po
sastavu zaostalijeg, seljackog dela stanovnistva, s kojim treba politicki odvojeno raditi,
da bi se njegova politicka stranacka svest postepeno podigla na nivo klasne svesti
stranacki organizovanog zanatlijskog i fabrickog radnistva.'’

U obrazloZenju novog statuta isticana je s pravom ideja jedinstva u strukturi radnog
naroda, prema sastavu i preokupaciji siromasnih radnih slojeva stanovnistva. Na osnovu
pragmaticarskih saznanja rukovodstva istiCe se kako se ,,ne smije smatrati proletarcem
samo najamnog radnika ... ve¢ svakog €iji je oskudni opstanak nesiguran, koji i usuprot
mozda malog posjeda ili malog obrta zivi proleterski i odvisi od upliva kapitalistiCkog
trziSta.” Sa tog stajalista sledi i zaklju¢ak koji u zavisnosti od odnosa snaga u datim
okolnostima moze biti razmatran kao pravilan, ispravan, svrsishodan, ili kao nepravilan,
neispravan, Stetonosan. Prema tom zakljucku: ,,Pravi proletarijat svagdje safinjava samo
jezgru stranke, on joj podaje ideologiju i pravac, ali zato uz njega imade u stranki i
mnostvo elemenata iz drugih drusStvenih slojeva, koji ipak ne utjecu na bitni razredni

19T 1A SKIJ, 1V, 123-127.
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proleterski karakter stranke.“'”* Sto je sasvim ta¢no samo kad je u pitanju avangardna
uloga proletarijata. PoSto za ,,mnostvo elemenata iz drugih druStvenih slojeva“ ne moze
se apodikticki tvrditi da ,,ne utjeCu™ na bitna proleterska klasna svojstva Partije. Sam
razvoj socijaldemokratije ve¢ u ovom razdoblju, a jo§ vise u slede¢im razdobljima,
pokazace da se i te kako moze bitno uticati snagom neproleterskih elemenata na
razvodnjavanje proleterskog karaktera Socijaldemokratske partije.

U odbrani pripadnika svih siromasnih, nepravedno tretiranih slojeva Partija je s
pravom predvidala osnivanje raznovrsnih organizacija, politickih, sindikalnih,
potrosackih, kooperativnih, proizvodackih itd. , Kao stranka® ne samo revolucionarstva
ve¢ i ,.evolucionizma ... ona se mora prihvatiti i prakticnog rada za osvajanje probitaka*
svim ,,slojevima“ koje ,,zastupa.'” Ali ve¢ izdvajanjem ,,zemljoradni¢kih organizacija“
u polutanske — ,,ni ¢isto* politi¢ke ,,ni Cisto* strukovne organizacije, pod izgovorom da
su ,,samonikle u nas$im posebnim prilikama®, sa strukturom svojevrsnih udruzenja —
ispoljava se tendencija olakog potcenjivanja jedne vrste organizacije. I to one koja je u
prvobitnoj ulozi najvise doprinela afirmaciji stranke socijalista. Zato ¢e, logi¢no, usled
strukturalne i strategijski opredeljene sadrzajne promene u tim organizacijama u prvom
redu tempo napredovanja biti usporen na popri§tima primarnog, a ne sekundarnog
znataja — kako su pogresno pretpostavljali protagonisti izmenjenih zemljoradnic¢kih
organizacija.

Na Drugom kongresu sindikalnih organizacija, odrzanom 21. aprila, odmah nakon
Petog kongresa Partije, potvrdena je odluka rukovodstva o zadacima strukovnih
organizacija na platformi centralisticki organizovane klasne borbe, u delokrugu
medustrukovnih odbora. Autonomisticke tendencije mesnih strukovnih organizacija, koje
se u periodu oseke jace ispoljavaju, osudene su kao Stetocinske u postoje¢im uslovima.
Odsustvo seljackih, zemljoradnickih nadnicarskih delegata, kao i debata usredsredena na
Cisto sindikalne organizacione probleme, smatra se logi¢nom posledicom skretanja sa
stare linije, na kojoj je pokret poljoprivrednih radnika zasenjivao trajnije rezultate
pokreta klasno svesnijih zanatlijskih i fabrickih radnika, u pravcu nove linije kojom ce
viSe do¢i do izrazaja avangardna snaga radnicke klase.

Na preobrazaju zemljoradni¢kih organizacija po novim intencijama najvise je

insistirao Vitomir Kora¢. On najviSe veruje narocito posle svoje izborne pobede, u to da
¢e kroz reformisane zemljoradnicke organizacije pridobiti i uzdi¢i seljake, nadnicare i

192 sto, 110.
103 Isto.
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male posednike podjednako do Zeljenog stupnja politicke obrazovanosti, na kojem ¢e
adekvatno njihovoj brojnosti najviSe doprinositi porastu uticaja 1 snage
Socijaldemokratske partije. Zato je i odlucio da se vrati u Sid, tu nastavi izdavanje u
Zagrebu pokrenutog lista pod nazivom Pravo naroda, u okvirima jedne knjizarsko-
Stamparske zadruge, i ponovo osnuje sremski sekretarijat zemljoradnickih organizacija,
ovog puta sa sediitem u Sidu. Jos je bilo oko sto manje-vise prosocijalisti¢ki nastrojenih
sela u Sremu, u kojima su delovali aktivisti sa vizijom buntovni¢kog napredovanja iz
vremena minulog razdoblja. Ali Kora¢ umesto ocCekivanih direktivnih podsticaja za
ovakvo napredovanje poc¢eo im je davati direktive za odvracanje seljackih masa od akcija
buntovni$tva, uz obrazloZenje da se napredovati ,moze i mora“ samo u skladu sa
moguénostima Partije u razvoju. Na sreskim partijskim konferencijama zemljoradnic¢kih
udruZenja, koje su tokom 1908. godine odrzane u Sidu, Staroj Pazovi, Mitrovici i mozda
u jos§ nekim kotarskim centrima Srema, revnosno je objasnjavao pozvanim aktivistima
okolnih sela kako je njihov najvazniji partijski zadatak da pridobiju ljude za
organizovano delovanje na parlamentarnim politickim terenima borbe u duhu
socijaldemokratskih ucenja, a ne da ih podsticu i predvode u ,preuranjenim®
nadni¢arskim, Zeteladkim $trajkackim akcijama buntovni¢kog karaktera.'®*

Kora¢ u svom istorijskom osvrtu kazuje da je ,metamorfoza sindikata*
poljoprivrednih radnika ,,u politicke organizacije* akt ,dekadencija“, ali on za tu
,metamorfozu® i tu ,,dekadenciju® okrivljuje samo poljoprivredne radnike i drzavnu
vlast. Radnike jer nisu ispoljili potrebnu istrajnost u borbi. Vlastodrsce jer su od 1908.
ucestali ,,iznimni rezimi“ koji su ograni¢ili vanrednim merama ,svako kretanje,
sastajanje 1 organizovanje*, naroCito u selima, na terenima poslodavackih
zemljoposednika. Po njegovim izlaganjima moglo bi se pogresno zakljuciti da su u
reformisanim zemljoradnim organizacijama automatski ,preuzeli“ glavnu ,ulogu sitni
posednici, koji su za borbu na selu samostalniji i odlu¢niji“.'” U stvari, uloga sitnih
posednika u okvirima Socijaldemokratske partije povecana je strategijskim i takti¢kim
potezima socijaldemokratske partijske uprave, koja je u ovom razdoblju, u kome su
»svaki Cas® organizovani novi saborski ,,izbori“, pokuSavala pre svega da pomocu
seljackih glasova bude ponovo zastupljene u Saboru.

Za eskalaciju zemljoradnickih organizacija na platformi reformisti¢kih poduhvata,
na kojoj ¢e izostati ocekivani rezultati, mogla bi sa najviSe argumenata biti okrivljena

1% Pravo naroda, br. 31141, 1908; A. Radenié, Seljastvou Sremu ...,331.
% Koraé, nav. delo, II, 443-444.
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sama Socijaldemokratska partija pod rukovodstvom ljudi koji su, zavedeni imaginarnim
perspektivama parlamentarne politicke borbe, dosli do krivog zakljucka da riskantna
Hkompromitujuca® sredstva revolucionarstva treba odbaciti u interesu sigurnijeg
napredovanja evolutivnim putevima parlamentarizma. Pod uticajem argumenata
odluéujuéih partijskih li¢nosti, pre svega Koraca, 1908. zapoceti proces stiSavanja
prebucnog agrarnog pokreta, koji asocira na pokret revolucionarnog buntovnistva,
nastavlja se vec sledeCe, 1909. godine, daljim statutarnim izmenama organizacija
Zemljoradnic¢kog saveza. Na Trecoj zemljoradnickoj konferenciji 7. aprila u Sremskoj
Mitrovici, tim izmenama se precizira da ,svrha® tog Saveza nije politicka borba, u
prvobitnom borackom smislu, ve¢ samo ,politicki odgoj“ u organizaciji
,zemljoradnickog Zziteljstva“. Zato se ,,u tu svrhu“ odreduju samo skromni zadaci koji ¢e
se iskazati kroz ,,politicke i nepoliticke sastanke®, kroz uobicajenu ,,stranacku agitaciju® i
putem propagiranja u svakom pogledu korisnih proizvodackih, potrosackih, veresijskih i
prosvetnih organizacija.

Da je stranka jo§ imala solidne baze u ne malom, iako znatno umanjenom broju
sela, 1 dalje veéinom sremskih, potvrduje se brojem od oko 50 delegata koji su na ovoj,
Trecoj konferenciji Zemljoradnickog saveza u Sremskoj Mitrovici predstavljali oko 30
organizacija,'”’ iako se pokret u seljatkoj sredini nalazio u periodu ,najdubljeg stanja
opadanja“.'”

Poslednja, Cetvrta zemaljska zemljoradnicka konferencija zaseda takode u Sremu, u
Sidu. Ta konferencija, odrzana 4. i 5. decembra 1909. u prisustvu oko 150 delegata uzima
se kao pocetni znak ,preporoda“ zemljoradnickog pokreta u novim organizacionim
okvirima Socijaldemokratske partije. Pitanja koja su na dnevnom redu krecu se gotovo
iskljuc¢ivo oko politickih problema izazvanih politikom nasilja madaronskog bana Pavla
Rauha, polozaja neravnopravnih odnosa u politickom zivotu, pre svega, po ustaljenom
tumacenju socijaldemokratskih prvaka, zbog izbornog cenzusa, kojim se i veéina
seljastva lisava prava glasa. Tokom ove i slede¢ih godina u parlamentarnim politickim
zbivanjima notiraju se nesumnjivi uspesi, koji potvrduju da pokret dalje napreduje bar u
trasiranom reformatorskom pravcu.

Na Sestom kongresu Partije 14 i 15. avgusta 1910. u Zagrebu isti¢u se, u znaku
potvrde ispravnosti nove partijske linije u seljackoj sredini, uspesi koji se manifestuju

1% 7A SKJ, TV, 128.
7 Pravo naroda, br. 15, 1909; Slobodna rijec, br. 45; 1909.
1% Slobodna rijec, br. 230, 1909.
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izborom socijalistickih predstavnika u mesna, sreska i zupanijska skupstinska tela;
poveéanjem obima i tiraza (na 1.200—1.500 primeraka) Prava naroda, kao i broja
njegovih, ve¢inom sremskih seljackih pretplatnika; osnivanjem knjizarsko-Stamparske
zadruge u Sidu, sa ,blizu 500 udjela i 12.000 kruna temeljne glavnice®, upladéene ,,u
ogromnoj vecini* od partijski ,,0osvjeStenih“ zemljoradnika; osnivanjem kreditnih zadruga
u Sidu i Divosu. Broj registrovanih ¢lanova Zemljoradni¢kog saveza iznosio je sada 400,
ali se verovalo da ¢e ubrzo narasti na oko 2.000. Svakako je znacajno da se u to vreme
ovo &lanstvo gotovo iskljuéivo regrutuje iz sremskih sela.'”’

U referatima poslednjeg kongresa Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije u
okvirima Austro-Ugarske isticu se analize zbivanja koja podjednako preokupiraju
duhove u radni¢kim i seljackim sredinama, kao i u gradanskim, burzoaskim. U tim
zbivanjima ogledaju se proganjanja vezana: za ,,veleizdajnicki proces* protiv velikog
broja srpskih politiCara i javnih radnika; za aneksiju Bosne i Hercegovine; za
,HFridjungov proces u vezi sa napadima na Srbiju; za represalije protiv socijalista
povodom nekoliko velikih $trajkova i demonstracija. Zanimljivo je i indikativno da se
dnevni red na ovom kongresu iscrpljuje politickim temama, i to pre svega u vezi sa
poloZajem i organizacijom seljastva u ogledalu borbe za opste pravo glasa. U vezi sa
zbivanjima u protekloj godini isticu se progoni, medu kojima se pominju, kao
najdrasti¢niji, oni u Sremskoj Mitrovici, Sidu, Rumi, Zemunu i Petrovaradinu.'"’

Ocigledno, ve¢ je Partija preokupirana pripremama za uce$ée na predstoje¢im
saborskim izborima. U meduvremenu je izvesnim sniZenjem cenzusa izborno pravo
prosireno, tako da rukovodstvo racuna sa moguénostima izbora veceg broja
socijaldemokratskih kandidata. Sa Kongresa se upucéuje proglas radnom narodu u vidu
,manifesta” kojim se simpatizeri i pristalice pozivaju da daju svoje priloge za stranacki
izborni ,,borbeni fond“.'"" Kandidati Socijaldemokratske partije se istiGu u gotovo svim
sremskim izbornim srezovima: mitrovackom, Sidskom, morovickom, ilo¢kom,
martinackom, rumskom, iriSkom, sremskokarlova¢kom, staropazovackom,
Simanova¢kom, zemunskom. Ali ni u jednom predstavnik stranke socijalista neée biti
izabran.''? Na vanrednim izborima 1911. Partija ¢e udestvovati sa svojim kandidatima u
osam izbornih srezova, od kojih su Cetiri bila u Sremu. U zemunskom i rumskom

19 Istorijski arhiv SKJ, TV, 142-145.
19 1sto, 132-137.

" Isto, 146.

2 Srijemske novine, br. 84 i 85, 1910.
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izbornom srezu bio je kandidovan Buk$eg. U Sidskom i iriskom — Koraé. Pre izbora
vodeni su pregovori sa predstavnicima Srpske samostalne i Srpske radikalne stranke da
bi se uzajamnim ustupcima obezbedio izbor bar jednog socijaldemokratskog kandidata.
Kao 1906. Medutim, situacija ni u granicama Sidskog sreza nije bila poput one od pre pet
godina. Pritisak na birace od strane vlastodrzaca bio je tako velik da je vladin kandidat i
u Sidu ve¢ u prvoj rundi izborio potreban broj glasova. Tako se desilo da do o&ekivanog
Luzeg™ izbora, u kojem bi i radikali i samostalci glasali za Koraca, nije ni doslo.""
Poslednji saborski izbori odrzani su krajem 1913. godine. Ovog puta je
Socijaldemokratska partija istakla svoje kandidate u Sidskom i §imanovackom izbornom
srezu. Opet izbori ,,nisu bili ni Cisti ni slobodni* pa se Kora¢ opetovano morao pomiriti
sa sudbinom porazenog.'"* Nisu se ispunila o&ekivanja koja su posle izbora 1908.
izgledala realna i da ¢e na platformi nove pragmaticarske politike u seljackoj sredini, uz
pomo¢ nezadovoljnih sitnoposednickih masa, redovni izbor jednog pa i vise
socijaldemokratskih poslani¢kih kandidata ubuduce biti obezbeden. Odnosi, klasnog i
stranackog karaktera, zaoStravali su se i u podru¢jima parlamentarne politike u tolikoj
meri da je bilo realnije pretpostaviti da se samo prelaskom na liniju veceg
revolucionarstva moze obezbediti trajnija podrska nezadovoljnih masa.

'3 Pravo naroda, br. 47,49, 50, 52, 1911.
1% Srijemske novine, br. 97, 10. X1 br. 98, 13. XII 1913; Slobodna rijec, br. 6,9.11914.
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POKRET U TOKU PRVOG SVETSKOG RATA 1914-1918
Radnicki pokret u Backoj i Banatu

Po izbijanju prvog svetskog rata radnicki pokret se odvijao u izmenjenim, tezim
uslovima, uz postojanje vanrednih mera i zakona. Za vreme prvog svetskog rata pokret je
prosao kroz dve etape. Prva je trajala od 1914. do 1917, a druga od burzoasko-demokratske
revolucije u Rusiji (februara 1917) pa do raspada Austro-Ugarske 1918. godine.

Rukovodstvo Socijaldemokratske partije Ugarske se povodom ultimatuma Austro-
Ugarske Srbiji (23. jula 1914) izjasnilo protiv eventualne agresije, a ultimatum je
okarakterisan kao ,.korak austro-ugarskog imperijalizma®. Medutim, nakon objave rata Srbiji
(28. jula 1914) centralni organ Partije Népszava je uputio apel organizovanom radni§tvu da mu
je u ratnim prilikama najvazniji zadatak da postojece organizacije sacuva za posleratni period.

Partijsko rukovodstvo je ostvarenu promenu svog politickog kursa prihvatilo kao jedinu
mogucénost da se u uslovima vanrednih mera i ratnih prilika o¢uva za radnicki pokret legalitet
kakav-takav. Jedan deo radnika bio je svestan oportunizma, pa i nacional-Sovinizma veceg
dela rukovodstva. Ali, u veoma slozenim uslovima, nije se moglo nista uciniti, pa je doslo do
pasivizacije. Radnicki pokret od leta 1914. do 1917. u Vojvodini, kao ni u Ugarskoj, nije
fungirao kao klasnoborbena snaga, nego je ceo rad iscrpljivao u negovanju minimalnih
organizacionih, op§tepotpornih, kulturno-prosvetnih i sportskih radnickih aktivnosti.

Teret vodenja rata u izvesnoj meri podnosile su sve drustvene kategorije stanovni$tva, ali
radni¢ka masa je morala dati najveée zrtve. Skoro u svim radnim organizacijama (a pogotovu
u onima koje su stavljene pod vojnu komandu ,,zbog proizvodnje neophodne za ratne napore*)
radno vreme je bilo produzeno. Medutim, i pored produZenja radnog vremena nadnice su retko
gde povecane, a Cesto su otkazani i ranije potpisani kolektivni ugovori. Sem toga, stanovnistvo
Vojvodine jos vise je prezivljavalo rat i njegove teske posledice i zbog blizine ratista u Srbiji.
Poljoprivredna proizvodnja je za kratko vreme opala i problemi javnog snabdevanja
stanovniStva postajali su iz dana u dan sve akutniji. Za godinu dana rata u Vojvodini je
ponestalo zaliha. Veé¢ u prvom periodu rata nesumnjivo je najvise stradalo srpsko stanovnistvo
u Vojvodini. Progoni vodecih li¢nosti politickog i1 kulturnog zivota medu Srbima poceli su veé
neposredno pre izbijanja rata. Velika hapSenja su bila u Beloj Crkvi, VrScu, Velikom
Beckereku, Somboru, Senti, Staroj Kanjizi, Adi, Martono$u, Novom Sadu i drugim mestima.
Uhapseni su bili internirani u Arad, Temi$var, Eger i druga mesta."

Politicki zivot medu srpskim zivljem je ve¢ na pocetku rata potpuno zamro. Listovi
gradanskih stranaka (Zastava, Branik, Srpstvo) bili su zabranjeni ve¢ 3. avgusta 1914. Organi
vlasti u isto vreme su raspustili srpska drustvena udruzenja u backo-bodroskoj i torontalskoj
zupaniji. Naravno, u takvoj politickoj atmosferi nisu mogle da opstanu ni one malobrojne
organizacije Srpsko-bunjevackog agitacionog odbora koje su do rata delovale u
organizacionim okvirima Socijaldemokratske partije Ugarske. I njihovo glasilo Sloboda bilo je
zabranjeno neposredno posle ultimatuma Austro-Ugarske Srbiji.

Stupanjem na snagu vanrednih zakona i mera bila je omogucéena jos§ veca eksploatacija
radni¢ke klase Ugarske. Sindikati, pak, a i samo partijsko rukovodstvo, bojeéi se za legalitet
radnic¢kog pokreta, nisu se suprotstavljali ovim tendencijama vladajuéih krugova u Budimpesti
u teznji da se politicke organizacije, sindikati i Stampa sacuvaju jer ,,ni mi ne mozemo cak ni
najpravednijom kritikom hteti da otezamo onima koji rade poslove*.>

Lojalnost SDPU, pa i cele radnicke klase ratna vlada IStvana Tise u Ugarskoj uvazavala
je samo dozvoljavanjem legaliteta partijskih i sindikalnih organizacija, ali u ogranicenoj formi
u skladu sa vanrednim zakonima. Sve ovo, medutim, nije sprecavalo jo§ vecu eksploataciju
radnicke klase, koja je nosila, glavni teret ratnih napora. I pored mobilizacije odredenih godista
muskog stanovnistva u leto 1914. jo§ viSe je porasla nezaposlenost, koja je trajala sve do
pocetka 1915. Sve ove okolnosti su poslodavci iskoristili za produzenje radnog vremena i
obaranje radnickih nadnica. Radno vreme, na primer, produzavano je u svim industrijskim
granama zna&ajnim za rat. Cesto se radilo i nedeljom. Kolektivni ugovori u nekim granama su

! Kévagd Laszlo, A magyarorszdgi délszlavok 1918—1919-ben, Budapest 1964, 52.
? Népszava, 29. V 1914; MMTVD, IV/B, 27-28.
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otkazani.> Usled nestaSice sirovina i obustavljenih kredita banaka industriji i zanatstvu za
proizvodnju robe namenjene za snabdevanje stanovni$tva, osetno je smanjena proizvodnja, pa
se i pored mobilizacije veéine radnika u pojedinim strukama pojavila nezaposlenost.* U
uslovima rata, naravno, ratna industrija dozivela je svoju konjunkturu, te je ve¢ od pocetka
1915. veéina preduzeca iz te grane bila stavljena pod vojni nadzor, ¢ime su poslodavci dobili
odresene ruke za jo$ neograniceniju eksploataciju radnika. Ovaj postupak vlasti su tolerisale
jer je rat trazio maksimalne napore i koncentraciju svih raspolozivih snaga za povecanje ratnih
efektiva. Na svoju nesre¢u, podru¢je sadasnje Vojvodine se nalazilo na isturenom delu
Ugarske prema Srbiji, te je njeno stanovniStvo jo$ teze prezivljavalo rat i njegove teske
posledice. Tako je samo stanovnistvo torontalske Zupanije za nepunu godinu dana od izbijanja
rata dalo armiji 110.000 ljudi. To je upravo 20 procenata sveg stanovniStva ove zupanije. Za
vojsku oduzeti poljoprivredni inventar i stoka takode su predstavljali ogroman gubitak za ovu
Zupaniju.’

Organi vlasti, da bi ocuvali mir i red na selu i osigurali nesmetanu proizvodnju i u
poljoprivredi, do pocetka 1915. izdali su nekoliko vanrednih naredbi koje su odmah stupile u
Zivot.

Ministarstvo unutra$njih poslova Ugarske, na primer, izdalo je marta 1915. naredbu svim
sreskim nacelnicima o obaveznom sklapanju Ugovora izmedu poljoprivrednih radnika i
zemljoradnika. Preduzete su posebne mere 1 za spreCavanje eventualnih pokreta
poljoprivrednih radnika. Ministarstvo poljoprivrede je odredilo okvire i visinu nadnica
poljoprivrednih radnika i objavilo naredbu o zabrani §trajka i kaznjavanju svih onih lica koja
deluju protiv suvereniteta i integriteta drzave. Usled nedostatka muske radne snage, medutim,
plodne vojvodanske ravnice bile su iz dana u dan sve slabije obradivane, pa su predratni
prinosi pSenice naglo opali. Pomanjkanje radne snage vlasti su pokuSale da nadoknade
pustanjem na radno odsustvo zemljoradnika i poljoprivrednih radnika, a kasnije i ratnih, medu
njima najvise ruskih zarobljenika.’

Znatno slabiji prinosi u poljoprivredi 1915. i uvecane vojne potrebe ucinili su da od kraja
1915. i u proleée 1916. ponestanu zalihe zitarica. Narocito su bile ugrozene one, uglavnom
radni¢ke porodice ¢iji su hranioci bili u vojsci. Vlasti su, doduse, preduzele niz ekonomskih
mera da bi u izvesnoj meri pomogle najugrozenije slojeve stanovnistva, izvesnim kategorijama
ljudi davale su i ratnu potporu. Lokalni organi vlasti, zabrinuti naglim skokom cena zivotnih
namirnica i naglim porastom nezadovoljstva naroda pokrenuli su borbu protiv zelenaStva i
$pekulacija sa zivotnim namirnicama.

Posle izbijanja rata zanemareno je blagovremeno regulisanje cena prehrambenih
proizvoda i proizvodnje, pa rekviriranje namirnica i maksimiranje cena nisu bili regulisani.
Nastalo haoti¢no stanje u snabdevanju iskoristili su posednici i trgovci za svoje bogacenje.
Prema proracunu madarskih istori¢ara i ekonomista, cene najvaznijih prehrambenih artikala
pokazivale su sledeci porast :

31. VII 1914. 31. XII 1914. 31. XII 1915.
Indeks = 100 146,63% 230, 22%.”

U isto vreme radni¢ke nadnice su porasle od 10 do 85 procenata, ali je bilo i onih Cije su
zarade opale u odnosu na vreme uoci rata.

Na podrucju Banata i Backe problemi javnog snabdevanja stanovniStva su iz dana u dan
postajali sve tezi. Sem davanja prioriteta ratnim naporima i snabdevanju vojske, tome je
najvise doprinelo prekomerno iznoSenje zitarica iz ovih krajeva u centre Austro-Ugarske i
Nemacke. Vlasti su ve¢ u maju 1915. izdale naredbu za popis zaliha brasna, ali ocekivani
rezultati bili su vise nego mrsavi. Selo je uspelo nekako da prikrije izvesne rezerve u zivotnim

3 Torontdl, 1. VI 1914, 2; Szocializmus, 12 (1914-1915), 526-544; Hatardr, 8. X1 1914, 1.

* Hatarér, 8. X1 1914, 2.

’ Torontdl, 20. X 1915, 1-2.

*D. Keci¢, nav. delo, 37-38.

7 Statisztikai Gyiijteminyék 1. Az drak alakuldsa a haborii idejin, Budapest, 6-7; 7. J. Kende, nav. delo, 89. Spominje i
D. Keci¢, nav. delo, 39.
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namirnicama, ali je zato u gradovima uskoro pocela opsta nestasica u zivotnim namirnicama.
Da bi se suzbijala crna berza, maksimirane su cene osnovnih prehrambenih artikala, uvedeni
su dani bez mesa a od 10. januara 1916. zavedeno je racionalno snabdevanje. Sistem karata
uskoro se prosirio na skoro sve prehrambene artikle. Situacija se vremenom sve vise
pogorsavala. Troskovi za naoruzanje i dalje vodenje rata trazili su nove terete, nove izdatke.
Vlada je nekoliko puta raspisivala ratne zajmove. Od 1916. vazila je naredba o rekviziciji
crkvenih zvona i o obaveznoj predaji 10 procenata slovnog fonda svih Stamparija na teritoriji
zemlje da bi se u izvesnoj meri nadoknadila nestaSica sirovine za oruzje i municiju.

Rad Socijaldemokratske partije Ugarske i mnogih sindikalnih saveza i organizacija nije
bio zabranjen po izbijanju prvog svetskog rata, te su nesmetano izlazila i njihova glasila
(Népszava, Volksstimme) mada pod strogom cenzurom. Isto tako, za sve vreme su i u Banatu
izlazila dva radnicka lista na nemackom jeziku (Volksswille u Temisvaru i Neue Werschetzer
Zeitung u Vricu). U isto vreme je u Sremu, sve do proleca 1917. bio zabranjen i razbijen
radnicki pokret.

U prvim godinama rata rad sindikata i SDPU iscrpljivao se u svakodnevnim sitnim
akcijama, sastancima uzih partijskih i sindikalnih rukovodstava, prikupljanju materijalne
pomo¢i porodicama mobilisanih ¢lanova itd.

Sindikalno ¢lanstvo se krajem 1914. u Ugarskoj smanjilo na polovinu u odnosu na vreme
uodi izbijanja rata, a najmanje je bilo krajem 1915. Posle je broj organizovanog radnistva bio u
stalnom porastu.

Na podru¢ju Vojvodine za vreme rata kontinuirano su delovale podruznice gvozdarskih i
metalskih radnika (Subotica, Novi Sad, Kikinda, Veliki Beckerek), zatim podruznice grafickih,
a manjim delom i gradevinskih radnika. To su, upravo, bili i u zemaljskim relacijama
najmasovniji savezi. Ostali savezi su od 1914. do kraja 1916. imali u Vojvodini samo
sporadi¢ne organizacije koje su delovale neredovno, ili su se ugasile zbog mobilisanja ¢lanova,
odnosno zbog pasivizacije preostalog dela ¢lanstva. Nemamo pouzdanih podataka o postojanju
podruznica Zemaljskog saveza poljoprivrednih radnika od 1914. do 1916. godine u Vojvodini.
Samo se posredno moze zakljuéiti da je u severnoj Backoj, u Subotici i Staroj Moravici, bilo
organizovanih poljoprivrednih radnika 1914. i 1915. godine.’

Otezani uslovi za politicku aktivnost ucinili su da je broj partijskih organizacija od 1914.
do 1916. stalno opadao.

1z druge polovine 1914. godine nemamo nijednu vest o postojanju mesnih i teritorijalnih
organizacija, odnosno nekog njihovog lokalnog rukovodstva. Naredne godine, medutim, u
partijskoj Stampi ima podataka o uplatama partijske ¢lanarine u Beloj Crkvi, Kikindi, Staroj
Moravici, Zombolji, kao 1 delatnosti SDPU u Subotici, Somboru, VrScu, TemiSvaru i
Zombolji."

U celini uzevsi, u prvim godinama rata nije bilo uslova za klasnu borbu u radni¢kom
politickom pokretu pa su i svakodnevne sitne akcije bile znacajne. Ali, i one su bile budno
pracene od organa vlasti.

U prvim godinama rata, uz delovanje vanrednih mera, stavljanja veéeg dela fabrika pod
vojnu komandu i zbog militarizacije proizvodnog procesa nije bilo uslova za vodenje
ekonomske borbe. Zato i u sindikalnoj Stampi ima podataka samo o tome da su mlinski radnici
u Kikindi 1. marta 1915. uspeli da potpisSu kolektivni ugovor sa poslodavcima pod nesto
povoljnijim uslovima."'

Kao §to je ve¢ receno, na podrucju Backe i Banata u prvim ratnim godinama (do februara
1917) skoro neprekidno su delovale podruznice gvozdarskih i metalskih radnika (Subotica,
Novi Sad, Kikinda i Veliki Beckerek), zatim podruznice grafickih a nesto manje gradevinskih
radnika. Na zalost, i pored ocuvanih njihovih stru¢nih glasila, nismo mogli da registrujemo

8D. Kecié, nav. delo, 40.

°D. Kecié, nav. delo, 49; Népszava, 13. 111 1915, 8.

" Epitémunkds, 12. X 1914, 4; D. Keci¢, nav. delo, 48-56.
' Népszava, 7.V 1915, 9.
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viSe vesti pa zato nismo u stanju da u potpunosti rekonstruiSemo njihovu organizacionu
delatnost.

Sacuvana partijska i sindikalna glasila, kao i drugi izvori, daju neSto podataka i o radu
gradevinskih radnika. Podaci o devetomeseénim uplatama za 1914. i 1915. dokazuju
postojanje sindikalnih podruznica gradevinskih radnika u Novom Sadu, Novom Vrbasu,
Pancevu, Senti, Subotici i Vr§cu. Ove podruznice su povremeno odrzavale svoje sastanke,
naplacivale ¢lanarinu od svojih ¢lanova. Sem ¢lanarine, ¢lanovi tih podruznica placali su jos i
tzv. ratni doprinos u korist svojih nezaposlenih drugova kao i porodica mobilisanih ¢lanova.
Strukovno glasilo gradevinskih radnika Epitémunkds u 1916, medutim, objavilo je samo jednu
kratku vest o tome da su gradevinski radnici Ade, Bele Crkve, Srbobrana i Vrbasa na
sprovedenu anketu o moguénosti i potrebi odrzavanja kongresa gradevinskih radnika
odgovorili negativno, dok su se gradevinski radnici Sombora izjasnili za njegovo odrzavanje.'?

Strukovno glasilo krojackih radnika Szabok Szaklapja do 1916. objavilo je nekoliko vesti
o njihovim podruznicama (Novi Sad, Pancevo, Sombor, Subotica, Veliki Beékerek).13
Raspolazemo jo$ podacima i o delovanju obucarskih i ¢izmarskih radnika koji su tokom 1914.
delovali u Novom Sadu, Pandevu, Senti, Somboru i Subotici."* Sledece godine sli¢ne
organizacije egzistiraju u Novom Sadu, Pantevu, Subotici i Somboru.'> Godine 1916. izvesnu
organizacionu delatnost je zabelezila samo organizacija u Pancevu.

Ne raspolazemo pouzdanim podacima o postojanju podruznica Zemaljskog saveza
poljoprivrednih radnika od 1914. do 1916. u Vojvodini. Samo posredno mozemo zakljuciti da
je u severnoj Backoj, u Moravici i Subotici, bilo organizovanih radnika 1914. 1 1915. Po jednoj
drugoj vesti poljoprivredni radnici u Staroj Moravici uplatili su za februar 1915. partijski porez
od 10,60 kruna.'®

Najpotpunije podatke registruje savremena sindikalna Stampa o delatnosti organizacija
grafickih radnika. Naime, njihov list Typographia — Gutenberg za 1914. objavio je vesti o
kontinuiranom radu druzina grafi¢kih radnika u Kikindi, Novom Sadu i Subotici.!” Sledece,
1915. god., Stamparski radnici su redovno drzali svoje sastanke u Kikindi i Subotici. Tada je u
suboti¢koj podruznici, na primer, bio registrovan 31 ¢lan, a u vojsci je bilo njih deset.

Redovan rad podruznica grafickih radnika u Backoj i Banatu u izvesnoj meri je pomagala
centrala u Budimpesti. Tako je Zemaljski odbor Saveza grafi¢kih radnika sazvao za 7. maj
1916. konferenciju predstavnika Stamparskih radnika iz 15 vecih gradova Ugarske sa Zeljom
da upozna njihove radne, tarifne i Zivotne prilike. Medu prisutnim delegatima bio je i delegat
iz Subotice Bela Jusko. Konferencija je usvojila rezoluciju o narednim organizacionim i
tarifnim zadacima Saveza grafickih radnika Ugarske i bila je izabrana jedna komisija od pet
Clanova koja je krajem godine i uspela da realizuje postavljene zadatke o ekonomskom
polozaju grafi¢kih radnika.'®

O radu podruznica grafickih radnika u drugoj polovini 1916. raspolazemo fragmentarnim
podacima o delovanju podruznica grafickih radnika u Kikindi, Novom Sadu, Pancevu,
Somboru, Subotici, Velikom Beckereku i Zombolji."’

Rad nekih drugih podruznica pojedinih saveza sindikalna glasila nisu prikazala, te su nam
prezentovala podatke samo o ¢lanskim uplatama kozarskih, molerskih i farbarskih radnika u
Novom Sadu.”

U analizi delatnosti pojedinih sindikalnih saveza i partijskih organizacija u prvim
godinama rata, na prvom mestu treba istaci znacajnu ¢injenicu da su u tim organizacijama i
tada jedinstveno delovale sve narodnosti, tj. i Srbi i Bunjevci, i Rumuni i drugi, pored radnika

12 Epitémunkds, 29. V1 1916, 2.

1 Szabok Szaklapja, 20. V 20. VIIT 1916, 2-3.

" A Cipész, 7. T 1915, 2-3.

15 4 Cipész, 23.1V 1916, 2-3.

1 Népszava, 13. 111 1915, 8.

' Typographia — Gutenberg, 2. TV 1915, 1-2.

'8 Typographia, 12. V 1916, 1-2; Volkswille, 15. VI 1916, 4; 10. 11 1917, 4.

" Typographia, 1.18.1X, 20, X i 17. X1 1916; 1.129. 111, 10. Vi 16. VIII 1918).
2D, Kecié, nav. delo, 51.
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Madara i Nemaca. Ipak treba da napomenemo da su Madari, na primer, bili u Backoj znatno
brojniji i uticajniji, a ista konstatacija vazi i za Nemce u Banatu.?' U prvim godinama rata rad
socijaldemokratskih partijskih organizacija na podru¢ju Backe i Banata skoro potpuno je
zamro. Ova situacija je bila evidentna narocito u 1914. Naredne, 1915, u partijskoj Stampi je
objavljeno nekoliko vesti o uplatama ¢lanarine, odnosno partijskog poreza u Beloj Crkvi,
Kikindi, Staroj Moravici i Zombolji, kao i o delatnosti SDPU u Subotici, Somboru, Vricu i
Zombolji.** Partijsko glasilo je o radu tih organizacija obi¢no objavljivalo samo kraée vesti,
izuzev opsirne vesti o godisnjoj konferenciji SDPU u Subotici 28. februara 1915. U podnetom
izvestaju bilo je istaknuto da je 80 procenata organizovanog radnistva Subotice mobilisano i
upuceno na front. Medu njima i raniji predsednik organizacije SDPU u mestu, advokat dr Deze
Forgad.” Rukovodstvo SDPU i sindikalno veée u gradu blagovremeno su pozvali
organizovano radniStvo da ucestvuje na svecanom partijskom sastanku na dan 1. maja 1915.
Slicnu akciju pripremala je SDPU i naredne, 1916. godine. Ne raspolazemo, medutim,
podacima iz kojih bismo mogli saznati da li su odrzani sve€ani skupovi sazvani na dan 1. maja
1915. odnosno 1916. Skloni smo, medutim, zaklju¢ku da se zbog ratnih prilika, a i postojece
partijske prakse u to vreme od ovih proslava ipak odustalo.**

O partijskoj organizaciji u Somboru listovi Népszava i Volksstimme doneli su tokom
1916. nekoliko vesti.”

U prvim godinama rata najaktivnija je bila partijska organizacija u Vricu, koja je uz
pomo¢ partijskog rukovodstva jedanput, odnosno dva puta, objavilo na nemackom jeziku
radni¢ko glasilo pod nazivom Neue Werschetzer Zeitung.*® Pored ovog glasila, u Temivaru je
izlazio socijaldemokratski list takode na nemackom jeziku pod naslovom Volkswille.
Rasturanjem ovih listova, uz redovno primanje centralnih partijskih i sindikalnih glasila,
okupljalzi7 su se i jacali redovi organizovanog radniStva, pogotovu nemacke narodnosti u
Banatu.

Cene¢i predeni put u prvim godinama rata, ne moze se govoriti o klasnoj borbi i
radnickom pokretu, ve¢ o svakodnevnim sitnim ali za goli opstanak ipak znacajnijim akcijama

organizovanog radni$tva, Ciji je najvazniji cilj bio da se sacuva legalitet za vreme rata da bi
posle okoncanja istog, ponovo pocela klasna borba jo§ veceg intenziteta.

Nova etapa u razvitku radni¢kog pokreta Vojvodine pocinje posle februarske burZzoasko-
demokratske revolucije u Rusiji i njenog prerastanja u socijalistiCku revoluciju oktobra 1917.

U Ugarskoj usled ratne iscrpljenosti i pojaéanog otpora ugnjetenih nacija i zbog sve
ostrijih zahteva narodnih masa dolazi do krupnih izmena u unutra$njoj politici. U uzoj Austriji
se u maju 1917. ponovo uspostavljaju parlament i ustavnost. U Ugarskoj masovne politicke
akcije levicarske parlamentarne opozicije i Socijaldemokratske partije Ugarske dovele su do
pada proratne vlade IStvana Tise. Novu vladu Morica Esterhazija i njenu unutrasnju politiku
podrzavala je jedno vreme i SDPU, jer je njeno rukovodstvo verovalo u najavljeni program
unutrasnjih reformi.

Broj organizovanog radnistva se tokom 1917. u odnosu na stanje uo¢i rata udvostrucio.
Umesto 55.338 c¢lanova pojedinih sindikalnih organizacija, ve¢ septembra 1917. je u zemlji
bilo registrovano oko 100.000 radnika.®

Decembra 1917, tj. posle pobede oktobarske socijalisticke revolucije, u Ugarskoj su bila
registrovana ve¢ 215.222 organizovana radnika. U tom periodu narocito je ojacao Zemaljski
savez gvozdarskih i metalskih radnika. Ukupan broj ¢lanova u ovoj organizaciji umesto 20.696
u decembru iznosio je krajem 1917. ve¢ 60.238 radnika.”

2'D. Kecié, nav. delo, 52.

2 Neue Werschetzen Zeitung, Volkswille, Volksstimme i Népszava za 1915, 1916. i 1917. godinu.

B Népszava, 13.11i 1. IV 1915, 6, odnosno 13.

2 OL BM, res. br. 1705-1916. Ovakvi zborovi su posebnom naredbom bili zabranjeni (OL BM, res. br. 2088—1916).
3 Népszava, 21. M1 1916; 16. IV 1916, 13; Volksstimme, 23. X1 1916, 5.

2 MMTZVD, IV/B, 230. Urednik lista bio je Jozef Bader, a izdava¢ Karl Marx.

T List Volksswille je izlazio kao ,,Socijaldemokratisches Organ Siidungaris*.

2 Szakszervezeti Ertesits, 9 (septembar 1917), 1; spominje i D. Keci¢, nav. delo, 56.

¥ Szakszervezeti Ertesitd, 9 (septembar 1917).
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Naglo jacanje sindikalnih organizacija u znatnoj meri je doprinelo intenziviranju
politickog pokreta radnicke klase, mada su pokretu pristupile uglavnom mase do tada
neiskusnog radniStva, kao i radnice. Te mase su pristupile radnickom pokretu bez ikakvog
politickog iskustva. Taj negativni momenat za dalji tok radnickog pokreta u Ugarskoj
medutim, mogla je da neutralise okolnost da te politicki neiskusne mase nisu bile opterecene
reformizmom SDPU te su lakse mogle postati pristalice levih opozicionih snaga.*

Za dalji rad i jaGanje sindikalnog pokreta od posebnog znalaja bio je Sesti kongres
sindikata Ugarske (19. 1 20. avgusta 1917) u Budimpesti, koji je dao ocenu sindikalnog pokreta
za vreme rata i postavio nove zadatke sa ciljem organizacionog jaCanja i razvijanja klasne
borbe i socijalne politike sindikata.

Proces ozivljavanja radnickog pokreta u Vojvodini takode se odvijao u znaku
polarizacije izmedu reformistickih i1 klasnoborbenih opozicionih snaga okupljenih oko
pojedinaca, obrazovanih marksista i revolucionarnih socijalista, ¢iji je idejni voda bio omiljeni
i istaknuti politiCar Ervin Sabo. U prolece i leto 1917. godine ozivljavanje radnickog pokreta, a
posebno mnogih sindikalnih podruznica, naroCito je zapazeno u industrijski razvijenijim
mestima (Novi Sad, Veliki Beckerek, Subotica).

Posle izbijanja rata i u Vojvodini je prvi put bio proslavljen Prvi maj prigodnim
zborovima, sve¢anim konferencijama ili drugim manifestacijama. Ratne proslave od 1917.
imale su karakter klasnoborbenog internacionalizma. Te godine na podrucju Vojvodine
medunarodni praznik rada bio je proslavljen u Kikindi, VrScu, Subotici, Novom Sadu i Staroj
Moravici. U Kikindi, na primer, izvedena je obustava rada i prireden zbor na kome su o
znaCaju internacionalnog praznika radnika odrzani govori na madarskom, nemackom i
srpskohrvatskom jeziku. Rukovodstvo SDPU u Vrscu izvrsilo je preko svog glasila Neue
Werschetzer Zeitung temeljne pripreme za proslavu. Na masovnom zboru organizovano
radnistvo grada usvojilo je rezoluciju u kojoj se pozdravljaju SDP Nemacke i SDPU i izrazava
solidarnost sa opStom borbom radnika za demokratizaciju drzavnog uredenja, protiv bezdusne
ratne eksploatacije i stalno rastuc¢e bede. U isto vreme izrazena je i spremnost da se svim
raspolozivim politickim i ekonomskim sredstvima vodi borba protiv klasne vladavine, koja
ujedno znaéi i najozbiljniju smetnju za sklapanje mira.’'

Ovi zahtevi SDPU u VrScu bili su u skladu sa opstim zadacima SDPU:
»Socijaldemokratsko radnistvo Ugarske radi svim silama na tome da obori protivnarodnu
vladu.

,Narod Ugarske trazi mir, pravo, hleb, socijalne reforme.“*? Sa ovim rezolutnim
zahtevima SDPU bili su jo§ uoc¢i Prvog maja upoznati i ugarska vlada i celokupno gradanstvo.
Tako je, na primer, gradanski list Torontdl objavio vesti o pisanju organa nemackih i
austrijskih socijaldemokrata da su delegacije ugarskih i austrijskih socijaldemokrata na
zajednickom konsultovanju u Berlinu donele odluku da proletarijat Austro-Ugarske proslavi
Prvi maj ,,u znaku mira i obustavom rada“.

Pred odlu¢nim zahtevom SDPU ugarska vlada je dozvolila prvomajske zborove,
medutim, skoro u svim ve¢im mestima brahijalne snage bile su stavljene u pripravno stanje.™

U drugoj polovini iste godine, po napisima iz radni¢ke Stampe, socijaldemokratske
organizacije deluju u Beloj Crkvi, Kikindi, Novom Sadu, Somboru, Staroj Moravici, Subotici,
Vrscu i Velikom Beckereku.

Jedna osobenost radnickog pokreta u Vojvodini u prvim ratnim godinama je u tome da su
organizacije delovale skoro iskljuc¢ivo u gradovima. Tek sredinom 1917. opsti rast radnickog
pokreta je zahvatio i sela.

Organizacije SDPU prikljucile su se 1917. antimilitaristickoj politickoj formaciji Bloka
za izborno pravo, u koji je bila ukljucena i Nezavisna partija. Blok je imao najveéi broj

D, Kecié, nav. delo, 57.

3! Neue Werschetzer Zeitung, 36 (10. V 1917) 1-2; Népszava, (3. V 1917).

32 Népszava, 3.V 1917, MMTVD IV/B, 282-283, Neues Werschetzer Zeitung, 6. V 1917, 1-2.
3 D.Kecié, nav. delo, 62.
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pristalica u Subotici, ali uskoro sli¢ne organizacije deluju i u Novom Sadu, VrScu i Staroj
Moravici. U znaku opsteg porasta radnickog pokreta bio je odrzan i Vanredni kongres SDPU
(8.19. aprila 1917. u Budimpesti), na kojem su ucestvovala ukupno 154 delegata. 1z sacuvane
dokumentacije moze se samo zakljuciti da je tu uéestvovao i predstavnik subotickih radnika.

Od posebnog znacaja je da je ovaj kongres u drugoj tacki svog dnevnog reda raspravljao
o temi ,Ruska revolucija, mir i madarsko radnistvo”. Ucesnici Vanrednog kongresa
pozdravljaju ,,hrabri ruski proletarijat, njegovu inicijativu i predloge za prekid rata i sklapanje
mira“. U skladu s ovim zahtevom kongresa SDPU, Ministarski savet Ugarske nacelno je
prihva'§i40 da ¢e voditi takvu politiku, §to je rukovodstvo SDPU kasnije tumacilo kao svoj
uspeh.

Na ovom kongresu su ostro kritikovani politika rukovodstva SDPU po pitanju taktike i
borbe za opste pravo glasa i njena saradnja sa gradanskim strankama. Leva partijska opozicija,
medutim, i pored toga §to se oslanjala na dva najznacajnija sindikalna saveza (Savez
gvozdarskih i metalskih radnika i Savez grafickih radnika), ipak nije mogla da obezbedi
veéinu, te je i politika SDPU u borbi za opste pravo glasa u sustini ostala neizmenjena.

Krajem 1917. i po¢etkom 1918. borba Socijaldemokratske partije Ugarske protiv rata i za
sklapanje mira bez aneksije dobila je veée dimenzije pod revolucionarnim uticajem velike
oktobarske revolucije. Na velikom mitingu budimpestanskog proletarijata 25. novembra 1917.
godine (gde je bilo oko 100.000 ucesnika) prisustvovao je i predsednik novosadske mesne
organizacije SDPU Kalman Joéak. Rezolucija sa ovog skupa je izrazila punu solidarnost sa
borbom ruskog proletarijata i spremnost da se sledi ruski put. Medutim, u isto vreme je
rukovodstvo SDPU i dalje zelelo da sledi reformisticki kurs i zahtevalo je demokratizaciju
unutras$njopolitickog zivota. Takvi politicki principi su bili proklamovani i na Vanrednom
kongresu, koji je bio odrzan 25. novembra 1917. godine, gde su ucestvovali delegati Novog
Sada i Vrsca.

Posle pada vlade grofa Tise i liberalizacije unutrasnjopolitickog Zivota od strane SDPU
uéinjeni su organizacioni koraci da ozivi i socijaldemokratski pokret medu nemadarskim
narodima. Na inicijativu Rumunskog organizacionog odbora, 8. jula 1917. u Budimpesti, na
savetovanju istaknutih rumunskih socijalista iz SDPU je odlu¢eno da se ponovo pokrene na
rumunskom jeziku list Adeverul i da ozivi rad medu Rumunima. Na tom polju najvi$e su
postigli nemacki socijaldemokrati. Njihov rad je bio olakSan i time §to su, pored centralnog
partijskog lista Volksstimme (i pojedinih sindikalnih glasila) na podrucju Banata izlazila jo$
dva socijalisticka lista na nemackom jeziku (u Temisvaru Volkswille i u VrScu Neue
Werschetzer Zeitung). Nemacki socijaldemokrati su organizovali u Temisvaru i Juznougarsku
konferenciju, koja je bila odrzana 8. septembra 1917. Tu su iz Vojvodine ucestvovali delegati
Vrsca i Kikinde. Posle konferencije rad nemackog ¢lanstva u Banatu i dalje je bio primetan.
Ali, njegov uticaj u Bagkoj je bio veoma slab.*

Zemaljski komitet nemackog c¢lanstva SDPU je u jesen 1917. pokusao da ovakvu
konferenciju organizuje i u Backoj. List Volksstimme uputio je poziv organizovanom radnistvu
nemacke narodnosti u Backoj da iz svoje sredine izabere svoje predstavnike u komitet i
njihova imena poSalje na adresu Zemaljskog komiteta nemackog clanstva SDPU u
Budimpesti.*” Desetak dana kasnije isti list je ponovio svoj poziv sa sugestijom da se odrzi
jedna konferencija batkih nemackih radnika u Novom Sadu.*® Medutim, cela ova akcija je
ostala potpuno bezuspesna.

Zivlja polititka aktivnost SDPU, medutim, samo u maloj meri pokrenula je srpsko
radni$tvo, jer njegovo ucesce u sindikalnom i politickom pokretu krajem 1917. i pocetkom
1918. jedva se osecala. Ovo stanje bilo je posledica uglavnom odredenog neprijateljskog stava

** AV, Zbirka fotokopija, K-IX-4 iz 1917; PI ARch. br. 658—1; Volksstimme, 14. IV 1917, 1-2; Népszava, 17.IVi2.V
1917, 1-2; Volksswille, 21. TV 1917, 1-2.

33 PI, Arch. br. 658-1, 1917. Stenografske beleike sa Vanrednog kongresa SDPU od 8. 1 9. aprila 1917; MMTVD
1V/B, 246-2717.

3 Volkswille, 1. X1I 1917, 3; Volksstimme, 27. X1 1917, 4-5; Népszava, 27. 28. 1 29. X1 1917; MMTVD, IV/B, 397—
410; spominje i D. Keci¢, nav. delo, 68-72.

*7 Volksstimme, 25. X 1917, 4.

3 Volksstimme, 6. X1 1917, 4.
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organa vlasti prema svim srpskim partijama i organizacijama sa ciljem razbijanja svakog
nemadarskog i nenemackog okupljanja. Medutim, ni partijsko rukovodstvo SDPU se nije ni u
jesen 1917. dovoljno angazovalo kod vlasti radi preseljenja uo¢i rata u Petrovaradinu
zapecacene Stamparije obustavljenog lista Slobode 1 ponovnog pokretanja jednog srpskog ili
srpsko-bunjevackog socijaldemokratskog lista.”

U proleée 1918. godine tok snazenja radnickog pokreta u Vojvodini bio je jo§ izrazeniji,
$to je predstavljale sastavni deo opsteg procesa jacanja radni¢kog pokreta u Ugarskoj. Ovo je
doslo do izrazaja i u naglom porastu sindikalnog c¢lanstva. Naime, u prolece 1918. je u
Ugarskoj bilo registrovano oko 270.000 u¢lanjenih radnika u sindikalne saveze.*

Obnova radnickog pokreta u Vojvodini pod revolucionarnim uticajem oktobarske
socijalisticke revolucije ogledala se i u jaCanju organizacija poljoprivrednih radnika. One su
postojale pocetkom 1918. u nekoliko mesta u severnoj Backoj (Pustara Merges, Tavankut,
Telec¢ka, Bajmok).*!

Pocetkom 1918, pa 1 kasnije, od sindikalnih organizacija industrijskih radnika
najaktivnije su bile podruznice grafi¢ara (Novi Sad, Veliki Beckerek, Subotica). Aktivnijem
radu sindikalnih organizacija grafi¢kih radnika u drugoj polovini 1918. doprineo je i Kongres
grafi¢kih radnika Ugarske odrzan 29. i 30. juna 1918. Na Kongresu su medu 110 delegata
udestvovali i delegati iz Batke i Banata (Subotica, Veliki Begkerek, Novi Sad).* Opsta
ekonomska situacija bila je i na podru¢ju Banata i Backe iz dana u dan sve teza. Nestasica
zivotnih namirnica je sve izraZenija. Cene tih artikala porasle su za nekoliko puta, a najamnine
u isto vreme jedva da su se udvostrucile (u nekim strukama su ¢ak ostale na predratnom
nivou). Naravno, teret vodenja rata najvise su osecali oni koji su ziveli od najamnine, mesecne
plate. 1z toga se moze zakljuciti da je radnicka klasa sve teze podnosila ratne patnje. I dok je,
sa jedne strane, beda Sirokih narodnih masa bivala sve nepodnosljivija, sa druge strane jacao je
sloj ratnih bogatasa, koji su, kao liferanti ¢esto nekvalitetne robe, stekli ogromna bogatstva. U
najtezem polozaju su se nalazili ratne udovice i ratna sirocad, oni koji nisu imali drugih
prihoda sem najamnina od svoga rada. DrZzavna je pomo¢ bila minimalna, a u nekim
slu¢ajevima ¢ak simboli¢na.

Zbog teskog ekonomskog polozaja radnistvo u nekim gradovima Vojvodine je u januaru
1918. izvelo masovne akcije i demonstracije usled otezanog snabdevanja namirnicama i zbog
njihovog novog smanjenja po sistemu karata (Novi Sad, Subotica, Vrsac, Veliki Beckerek,
Begec itd.). Takvih akcija je bilo i kasnije, u proleée pa i leto, u pojedinim mestima. One su
Cesto bile slabije organizovane sa naglaskom na tome da hiljade ljudi gladuju i da je u interesu
odrzavanja javnog reda neophodno bar donekle zadovoljiti opravdane zahteve izgladnelog i
ogorcenog naroda.

odugovlacenja mirovnih pregovora u Brest-Litovsku i sve izrazitijih osvajackih teznji na racun
mlade Sovjetske Rusije sredinom januara je u Nemackoj i Austriji visSe od milion ljudi
priredilo protestne politicke Strajkove. Ve¢ 18. januara ovaj §trajk zahvatio je i proletarijat u
Ugarskoj i u njemu je ulestvovalo vise od pola miliona radnika. Strajku su se pridruzili i
radnici nekih gradova Vojvodine. Radnis$tvo Subotice je, i pored zabrane od strane gradske
policijske kapetanije, 19. i 20. januara organizovalo Strajk, a bilo je odrzano nekoliko
masovnih zborova. To je bila solidarnost sa zemaljskim akcijama u zahtevima za hitno
zakljucenje mira.*

Zbog oportunog stava rukovodstva SDPU i ovaj politicki $trajk radnistva Ugarske prestao
je posle tri dana, mada manji deo radnika u znak protesta protiv odluke rukovodstva o obustavi
zemaljskog Strajka nije hteo da se vrati na posao. Rukovodstvo SDPU se, naime, zadovoljilo i
neodredenim obecanjima vlade o demokratizaciji druStveno-politickog uredenja zemlje i o
sklapanju mira u §to kracem roku. Zbog nezadovoljstva dela radnistva bio je 10. februara

¥D. Kecié, nav. delo, 75.

“D.Kecié, nav. delo, 7.

T MMTVD IV/A, 186. i 381, Vildgszabadsag, 9. V1i 14. XII 1918 (spominje i D. Keci¢, nav. delo, 78).
2 Typographia, 25. VIII, 6, 13,201 27. IX i 29. XI 1918.

“D.Kecié, nav. delo. 84-87.
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1918. godine u Budimpesti Vanredni kongres SDPU, na kojem je medu 273 delegata bilo i
osam predstavnika Cetiri nacionalna komiteta, tj. nemackog, rumunskog, slovackog i srpsko-
bunjevackog, mada ovaj poslednji nije bio obnovljen. Iz ovog podatka se moze posredno
zakljuciti da su medu delegatima bila i dva predstavnika nekadas$njeg Srpskog komiteta,
odnosno  Srpsko-bunjevatkog agitacionog odbora.** Na Kongresu je levica, zbog
neorganizovanosti i nejedinstvenog stava po nekim pitanjima strategije i taktike SDPU, ostala
u manjini. Ovi dogadaji su imali negativne posledice na dalji tok radnic¢kog pokreta u
Ugarskoj. I na podrucju Vojvodine, sve do kraja aprila, nije bilo znacajnijih akcija radnika.

Posle izvesnog zatisja, radniStvo Ugarske 22. aprila 1918. je izvelo masovne politicke
demonstracije sa Strajkovima u znak protesta protiv ponovnog odlaganja razmatranja nacrta
novog Zakona o uvodenju opsteg prava glasa. Toga dana u Budimpesti je demonstriralo oko
250.000 radnika.” Ovoj najnovijoj zemaljskoj politickoj akciji pridruzilo se radnistvo
Subotice, Velikog Beckereka i Sombora.*®

Zahtevi za obustavu rata i demokratizaciju unutrasnjopoliti¢kog zivota su dominirali i na
prvomajskim proslavama 1918. god. Proslave su (gde je bilo mogucée i sa obustavom rada) bile
odrzane u Kikindi, Novom Sadu, Subotici, Somboru, Velikom Beckereku i Vricu.”

Zbog produzetka rata i sve vecih patnji Sirokih narodnih masa, radnistvo Ugarske je
izmedu 20. i 28. juna 1918. priredilo zemaljski politicki Strajk. Neposredan povod za tu
najnoviju politiCku akciju bilo je ubistvo ¢etvorice radnika u Budimpesti u toku jedne antiratne
demonstracije. Zahtevi su bili isti: sklapanje kompromisnog mira, bez ratne odstete i
demokratizacija unutra$njeg zivota zemlje s posebnim akcentom na ops$tem pravu glasa. U
Backoj i Banatu se tom generalnom politickom Strajku pridruzilo radnistvo Velikog
Beckereka, Sombora, Subotice i Vrica.* U ovom generalnom itrajku ucestvovalo je, od
ukupno 118 zaposlenih, i radnika Zeleznicke radionice u Velikom Beckereku* 741 radnik u
zeleznickoj radionici i loZionici u Subotici. Talas ovog Strajka zahvatio je u vidu opsteg Strajka
i radni$tvo Sombora i okoline, kao 1 radnis$tvo Vrica.”

Teror vlasti je posle bio sve izrazitiji u mestima gde se Strajkovalo. Sli¢na je bila
situacija i u Vojvodini. Preduzetim represivnim merama Zelelo se da se sli¢ne akcije ubuduce
ne ponove.

U takvoj situaciji skoro i nije bilo uslova za ekonomsku borbu. Ipak, krajem marta 1918.
vodilo je ekonomsku borbu poljoprivredno radniStvo, pretezno sluge i birosi na veleposedu
Zobnatica. Krajem aprila i poCetkom maja 1918. vodili su neuspesnu ekonomsku borbu
krojacki radnici u Subotici. Krajem avgusta i pocetkom septembra oni su, posle dvonedeljnog
Strajka, uspeli da povecaju svoje nadnice za 15 procenata. Izvesne korekcije svojih mizernih
nadnica i skracenje radnog vremena dobili su tokom 1918. i neki drugi radnici.”

Treba jos posebno istaci da su u prvoj polovini 1918. godine u¢injeni napori da se obnovi
i rad Srpsko-bunjevackog agitacionog odbora. U stvari, ve¢ u leto 1917. preduzeti su koraci da
se u okviru Socijaldemokratske partije Ugarske obnovi rad nacionalnih komiteta. Planirano je
i ponovno pokretanje lista Sloboda, pa je trazena dozvola za prebacivanje bivSe Stamparije iz
Petrovaradina (koja je uoci rata bila zapecaéena) u Budimpestu. I pored organizacionog
pokusaja Srpsko-bunjevacki agitacioni odbor u toku rata nije bio obnovljen. U prolece 1918. u
Novom Sadu bio je izdat i proglas na srpskohrvatskom jeziku koji su potpisali madarski
organizovani radnici Kalman Jocak i Jano§ Holo i dva predstavnika nekadaSnjeg Srpsko-
bunjevackog agitacionog odbora (Mladen Dunderov i Dimitrije Todorovi¢). U tom proglasu se
poziva srpsko organizovano radnistvo da se pretplati na list Sloboda. Odziv srpskog radniStva
na spomenuti proglas, medutim, bio je neznatan te list nije pokrenut. Sve do rasula Austro-

“D.Kecié, nav. delo, 89-90.

“D.Kecié, nav. delo, 89-90.
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Ugarske, ta¢nije do 2. novembra 1918. godine (kada je iza$ao prvi posleratni broj).”'

Posle potpisivanja brest-litovskog mira izmedu centralnih sila i Sovjetske Rusije (3.
marta 1918) otpoceo je masovan povratak bivsih zarobljenika u Ugarsku, i do kraja juna iste
godine vec je bilo registrovano preko pola miliona povratnika. Vecina njih nije bila za dalje
ratovanje, pa su se prikljucili masi dezertera (tzv. ,,zelenom kadru®). Njihov broj u prolece
1918. godine se popeo na skoro dvesta hiljada. Doslo je i do pobuna u nekim vojnim
jedinicama. Dana 20. maja 1918, na primer, u PeCuju se pobunio dopunski bataljon 6.
novosadskog pesadijskog puka sa oko 2.000 ljudi. Oni su uspostavili veze i sa rudarima u
Pecbanjatelepu. Pobuna je ugusena i sledila je surova odmazda. Ipak su neke grupe
pobunjenika uspele da se prebace preko Dunava, pa su se prikljucili ,,zelenom kadru® u Backoj

i Sremu*.”

Pripadnici ,,zelenog kadra“ bili su pretezno bezemljasi i sitni seljaci. Krili su se najvise u
regionu zavicaja, ali su u naoruzanim grupama zalazili i u sela i sukobljavali se sa organima
vlasti, kaznjavali ratne bogatase ili druge u narodu omrznute li¢nosti (Vrbas, Srbobran, Bege¢
itd.). Oni su Cesto bili prinudeni da silom pribave hranu i novac od imuénijih gradana,
veleposednika i bogatasa. Gradanska klasa, kao i rukovodstvo Socijaldemokratske partije
Ugarske, zato su ,,zelenom kadru“ pripisivali pljackaski karakter. Borba protiv ,,zelenog
kadra“ zahtevala je znacajne vojne i Zandarmerijske snage, $to je u osetnoj meri doprinelo
slabljenju oruzane sile Austro-Ugarske. Osim toga, priklju¢ivanjem velikog broja povratnika
iz Sovjetske Rusije ,zelenom kadru“ ceo taj antiratni pokret dobijao je i socijalno-
revolucionarni karakter, postao je svojevrsna manifestacija ,,oruZzanog pokreta siroma$nog
seljastva u njegovoj borbi za zemlju i demokratski sistem*.

Po nekim procenama, samo u na$im zemljama u leto i jesen 1918. godine bilo je
nekoliko desetina hiljada ljudi u ,,zelenom kadru“. Njegovi pripadnici, medutim, nisu bili
medusobno organizaciono povezani. Tako ,.zeleni kadar, i pored svoje masovnosti, u jesen
1918. g. nije prerastao u armiju revolucije, mada je po svom karakteru i vremenu delovanja to
mogao biti.

Usled prilika na frontovima Austro-Ugarska je dozivljavala duboku krizu. U takvoj
situaciji se 13. oktobra 1918. sastao Vanredni kongres SDPU da bi predstojecoj revoluciji
odredio borbene zadatke koji o¢ekuju radni¢ku klasu. U akcionom programu, koji je Partija
izdala 8. oktobra 1918, zahtevalo se formiranje nove vlade od predstavnika svih demokratskih
snaga i predstavnika nacionalnosti koje su Zivele na teritoriji Ugarske, kao i raspisivanje izbora
za parlament na osnovu opsteg i tajnog prava glasa. U vezi sa preuredenjem drzave na
federalnoj osnovi, partijsko rukovodstvo se zauzelo da pridobije za svoj program sve
socijaldemokratske organizacije koje su postojale u Ugarskoj. Predstavnici narodnosti koji su
prisustvovali na kongresu (mada su obecali da neée prekinuti veze sa SDPU dokle god
Ugarska postoji u tadasnjim okvirima) odbili su da se izjasne po pitanju otcepljenja.>

Gradansko-demokratska revolucija u Budimpesti od 31. oktobra 1918. i formiranje
demokratske koalicione vlade Mihalja Karoljija izazvali su druStveno-politicke promene i u
unutra$njosti zemlje. Pristupilo se formiranju narodnih veéa i u Backoj i Banatu, koja su za
kratko vreme postala i stvarni nosioci vlasti. Organizovano radni$tvo se u vecini ukljuéilo u
osnivanje tih veca i delovalo je uglavnom prema uputstvima rukovodstva SDPU.

PRELOMNE RATNE GODINE U SREMU

Radnicki, socijalisticki pokret u Sremu, kao i u celoj Hrvatskoj i Slavoniji, bio je odmah
posle izbijanja rata nasilno obustavljen vanrednim ratnim merama drzavnih vlasti. U tom
pogledu vlastodrsci su bili bezobzirniji nego u Banatu i Backoj, s obzirom na to da u Ugarskoj
sindikatima nije bila zabranjena svaka aktivnost i da su izvesni socijaldemokratski listovi tamo

SI'D. Kecié, nav. delo, 95-97.
2D. Kecié, nav. delo, 98-100.
3 S.Mesaro§, nav. delo, 292-293.
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dalje mogli izlaziti; iako, razume se, pod pojacanom kontrolom organa drzavne bezbednosti i
uz izuzetno velike, ratom opravdavane restrikcije. Nezadovoljstvo naroda drzavnopravnim
polozajem Hrvatske u dualisti¢koj Monarhiji pod hegemonijom Ugarske bilo je tako izrazito
da su vlasti ,,morale* — prema objasnjenjima merodavnih — primenjivati u domenima politike

.....

U Sremu, koji se granici sa Srbijom i u kojem su Srbi saCinjavali vec¢i deo stanovniStva,
tim ograniCenjima usledile su i besprimerne represalije da bi se iskorenile sve moguce veze
nezadovoljnog sremskog naroda sa ratuju¢om srpskom drzavom. Za ¢Elanove i simpatizere
Socijaldemokratske partije su ta ogranienja i te represalije primenjivani ¢ak izuzetnom
ostrinom. Stranka socijaldemokrata na teritoriji Hrvatske i Slavonije uzivala je u narodu glas
jugoslovenski orijentisane stranke. Partijski aktivisti u sremskim naseljima isticali su se
buntovnickim podstrekackim svojstvima. Oni koji nisu bili rodom iz Srema i nisu obavljali
posao radnika bez kojih se ne moze, proterani su u svoja zavi¢ajna mesta. Vecina je odmah
mobilisana i otpremljena na front. Preostali, pod stalnim policijskim nadzorom, prisiljeni su na
politic¢ku neaktivnost. Njihova socijalistiCka pripadnost se ispoljava od sada samo u krugu
proverenih prijatelja i poznanika, u razgovorima protiv ratnih razaranja, i rata uopste, protiv
rastuée skupoce i skokovitog pada vrednosti novca, protiv korupcije koja cveta i Spekulantske
trgovine kojom se na racun eksploatisanog radnog naroda najlakse postaje ratni bogatas.

Antiratni, antieksploatatorski, antikapitalistiCki razgovori su podsticani od strane
pritajenih socijalistickih aktivista u mnogim mestima, u ne malom broju preduzeca, na
gazdinstvima sa viSe poljoprivrednih radnika, uprkos svim merama nadzora i odmazde. lako
se o toj vrsti usmene propagande u javnosti ne govori, u Stampi ne raspravlja, pa ¢ak ni u
sacuvanim policijskim dokumentima ne nalazi dokaza o njenoj postojanosti u prvim godinama
rata, do kraja 1916. i pocetka 1917. godine — sigurno je da je ta aktivnost ve¢ tada sacinjavala
deo svakodnevne stvarnosti. U istoriografiji ona, svakako, ne sme biti prenebregnuta jer pokret
koji izbija na povrSinu dalekoseznim impulsima februarske revolucije u Rusiji 1917. godine
ima i svoje unutrasnje impulse, imanentne pokretacke snage Ciji su nosioci neidentifikovani,
neotkriveni, pritajeni, bezimeni, ali istrajni i samopregorni socijalisti¢ki pregaoci. Njihov
doprinos u kontinuiranom razvoju pokreta pod vanrednim ratnim okolnostima, bar u globalu,
mora biti istaknut, ako se jos, ili ako se veé, u pojedinostima ne moze prikazati, proceniti i
uzvelicati.

Ekonomski podsticaji u pokretu, koji ne moze sasvim da miruje jer bi prestao biti
pokretom Cija eruptivnha snaga moze u kratkom vremenskom razmaku da zaseni i
spektakularnije politicke dogadaje — takode nisu beznacajni u sremskoj oblasti. Godine 1916.
izgraduje se, ratnim potrebama usmeravana, Zeleznicka pruga od Batajnice do Boljevaca u
duzini od 22, 5 km. Godine 1917. podignute su izmedu ostalog, tri ciglane i jedna elektri¢na
centrala u Indiji. Na tim objektima se angazuju loSe pladeni i slabo hranjeni radnici, medu
kojima raste broj socijalistickih pobornika.

Smrt cara i Kralja Franje Josifa, 21. novembra 1916, promene na prestolu i u zemaljskoj
vladi, pod upravom novog koalicionaskog bana Antuna Mihali¢a, a narocito revolucionarna
zbivanja u Rusiji, doprinose promenama rezima vlasti u pravcu izvesne liberalizacije. Na
teritoriji Hrvatske i Slavonije pocinju takode da se obnavljaju, sa izri¢itom ili precutnom
dozvolom vlastodrzaca, partijske i sindikalne organizacije. U gradskim i polugradskim
srediStima Srema, Zemunu, Mitrovici, Karlovcima, Petrovaradinu, Irigu, Rumi, Indiji, stari i
novi, u meduvremenu stasali narastaji socijalista, pocinju da se okupljaju sa ciljem obnove, pa
i nove izgradnje stranackih i sindikalnih uporiSta u pojedinim zanatskim i fabrickim
preduzecima.

Novi zamah u pokretu dokazuje se sada posebno obrazovanjem sindikalnih organizacija u
dva najveéa sremska preduzeca sa po nekoliko stotina radnika, u rudniku u Vrdniku i u
cementari u Beocinu, u kojima pre rata usled specijalnih mera nedrzavnih vlasti nije bilo
nikakve aktivnosti na liniji socijaldemokratije.

Prvi vidljivi znaci aktivizacije na sremskoj teritoriji zapazeni su po izlasku prvog broja
ponovo pokrenutog socijalistickog lista u Zagrebu, Slobode, 13. jula 1917. Pre toga, pritajenim
aktivnostima ve¢ je bio dostavljen letak kojim se obznanjuje formiranje privremenog
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Akcionog odbora u Zagrebu, u funkciji privremenog Glavnog odbora, koji poziva radnike da
pristupe obnavljanju svojih predratnih organizacija. U prvom broju Slobode saopStava se
radnicima, i svim drugim pobornicima socijalizma, da se posle tri godine prisilnog mirovanja
nastavlja borba na liniji socijalistickog pokreta prema nacelima radnicke klasne borbe, sa
ciljem da se izvojuje pobeda ,izrabljenih, razbastinjenih, nad izrabljiva¢ima i nad
eksprivaterima® i tako omoguci izgradnja novog politickog, ekonomskog i socijalnog poretka,
bez izrabljivanja.

Oni koji jo§ nisu znali, saznali su sada da su se u meduvremenu, u protekle tri ratne
godine, desile krupne promene i u socijalistickom pokretu, u svetskim relacijama, §to se mora
odraziti i na pokret socijalista u Sremu. Stvorena je nasuprot stare Druge internacionale nova
,cimervaldska® nazvana tako prema konferenciji koja je bila odrzana u Cimervaldu, u
Svajcarskoj, septembra 1915, inicijativom Vladimira Ilji¢a Lenjina, da bi se sprovela
organizacija ujedinjenih revolucionarnih socijalista sa platforme socijaldemokratske levice u
borbi protiv imperijalistickog rata.

U rukovodstvu Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije, koje se okupilo u
novoformiranom Akcionom odboru, jo§ se nisu iskristalisali pogledi u tolikoj meri da bi se
direktivnim uputstvima odredili stavovi prema tim promenama. Ali se ipak isti¢e da prema
oportunim socijalpatriotima sada stoje revolucionarni pobornici ,aktivnog otpora drZzavnoj
vlasti, koji se poput ruskih boljsevika, sa Lenjinom na ¢elu, i poput nemackih levih socijalista
pod predvodni$tvom Libknehta — suprotstavljaju shvatanjima oportunista da se u ratu mora
braniti ,,domovina“ po svaku cenu, ¢ak i ako je imperijalisticka. Za razliku od predratnih
stavova, sada se odlucno ukazuje i na vaznost reSavanja nacionalnog pitanja. S tim u vezi
navodi se kako su ,socijalisticke vode ruske revolucije” postavili zahtev za uspostavljanje
mira ,,bez aneksija i kontribucija, ali na temelju samoodredenja naroda“.>*

U probleme raskola u socijaldemokratskom pokretu u svetskim razmerama nije se jo$
ulazilo podrobnije, u ociglednoj nameri da se izbegne odgovor na pitanje: na ¢iju se stranu
opredelio novoobrazovani Akcioni odbor na teritoriji Hrvatske i Slavonije. U Akcionom
odboru bili su zastupljeni pripadnici socijaldemokratske levice i desnice. Predstavnici levice
su i ovde ve¢ manje-vise na liniji revolucionarstva u duhu Lenjinovih ucenja i iskustava ruskih
boljsevika. Dok desnica, sa Kora¢em na Celu, drzi se starih teza okostalog pragmatizma.

Samo u nacionalnom pitanju Koracevi stavovi na izgled su delovali revolucionarnije, s
obzirom na ¢vrstu opredeljenost za novu drzavnu zajednicu jugoslovenskih naroda namesto
imperijalisticke Austro-Ugarske, ¢iji se poraz nikakvim vidovima saradnje ne sme odgoditi.
No i u tom pitanju se nazirao izvesni desnicarski oportunizam, prema sprezi koju je Kora¢
zagovarao sa hrvatskim gradanskim opozicionim strankama u politici distanciranja od svake
akcije koja se, ma i trenutno, podudara sa interesima austrougarske diplomatije. Tako se on u
pocetku odupirao ¢ak inicijativama za obnovu socijalisticCkog pokreta s obrazloZzenjem da te
inicijative podrzava vlada s ciljem da pridobije socijaldemokratiju za mir kojim se pokusava
spasti Austro-Ugarska u poslednjem ¢asu pred neizbeznim porazom u ratu koji je ona izazvala.

Za Koraéa, koji se snaSao u ratnim prilikama otvarajuc¢i obuéarsku radnju sa nekoliko
kalfi 1 Segrta, situacija u polozaju zadivljujuce izolacije (prema onoj engleskoj splendid
isolation) imala je nekog smisla, dok je za radnike, Ciji se poloZaj iz dana u dan pogorSavao,
ovakva pasivizacija, Cak i sa antiaustrijskog i antiugarskog stanovisSta, bila je besmislena i
Stetonosna. Njihovi predstavnici sa levog krila bili su, svakako, u pravu kada su insistirali na
obnovi pokreta, bez obzira na restrikciju uslovljene i dalje drakonskim ratnim zakonima i bez
obzira na namere vladaju¢ih krugova da iskoriste svoju ,,popustljivost” prema pokretu
socijalista za pridobijanje njihovog poverenja i njihove podrske u naporima za spasavanje
drzave od propasti. Prema onome $to se znalo o pokretu socijaldemokrata na teritoriji
Hrvatske i Slavonije, moglo se sa sigurnosé¢u tvrditi da se nece dati iskoristiti u kombinacijama
za spasavanje HabsburSke Monarhije, ve¢ da ¢e se, ma koliko bio sputavan nezaobilaznim
preprekama, ili povlaséen varljivim povlasticama, boriti za izvojevanje boljih Zivotnih i radnih
uslova u borbi protiv habsburske carevine i kraljevine.

34 Sloboda, br. 112 —13. VII 1917; 1A SKJ, 1V, Socijalisticki pokret u Hrvatskoj i Slavoniji, Dalmaciji i Istri 1892—
1919, Beograd 1950, 158.
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U to vreme na stavove sremskih socijalista, takode, uticale su i diskusije oko pitanja da li
se treba ili ne treba odazvati na poziv za uceSée predstavnika Socijaldemokratske partije
Hrvatske i Slavonije na Internacionalnoj konferenciji socijalista u Stokholmu. Ona je bila
prvobitno sazvana za 15. maj 1917, a potom vise puta odgadana, da bi na kraju bila zakazana
za 15. avgust te godine; uz podrSku centralnih sila na putu traZenja mira bez teritorijalnih
gubitaka u izgubljenom ratu. lako je u sremskoj bazi prevagnulo nemerodavno misljenje,
poput merodavnog u Akcionom odboru u Zagrebu, da treba ucestvovati na toj konferenciji, i
to sa dva delegata, od kojih ¢ée jedan predstavljati levo a drugi desno krilo stranke —
jedinstveno je bilo glediste da na toj konferenciji oba partijska predstavnika bez obzira na
razlike u pogledima treba podjednako da isti¢u zahtev za ruSenje Habsburske Monarhije.

U polemikama u kojima su dosla do izrazaja razmimoilazenja oko primata u redosledu
ruSenja Monarhije, sa nacionalno-oslobodilackih ili klasno-revolucionarnih pozicija, u Sremu
vecina je sigurno bila za drugu varijantu, iako je glavni zagovornik prve varijante bio Sremac
Vitomir Koraé. Pobornici borbe za ruSenje temelja austrougarske drzave sa klasno-
revolucionarne platforme predstavljali su avangardnu levicu, koja je u atmosferi buntovnicki
raspolozenih nezadovoljnika istupala argumentima pobedonosnih ruskih revolucionara. Ona je
ponavljala: ,,Nase nacionalno ujedinjenje i oslobodenje moguce je samo ako (i u nas) pobedi
misao ruske revolucije, misao socijalnog i nacionalnog oslobodenja u isti ¢as.* Inace, ako bi to
»oslobodenje bilo samo politi¢ko (stvaranjem nove, jugoslovenske kraljevine, kapitalisticke
drzavne zajednice) a ne (istovremeno) socijalno-ekonomsko oslobodenje, znacilo bi to da bi i
nadalje sav na§ narod bio podvrgnut vladajuéim klasama velikih imperijalisti¢kih nacija“.>®
Takvom argumentacijom predstavnici levice su osudivali gotovo bezrezervno Koradevu
saradnju sa jugoslovenski nastrojenim gradanskim politicarima i politickim grupacijama.
Levica u Akcionom odboru je zazirala od te saradnje, pretpostavljajuéi revolucionarnu borbu
masa pod rukovodstvom klasnoborbene partije radnicke klase. Njeni prvaci su zato forsirali
izgradnju ne samo sindikalnih ve¢ i ¢isto politickih partijskih organizacija u koje se uclanjuju
pored radnika i svi ostali nezadovoljnici, u prvom redu iz redova sve buntovnijeg seljastva.

U mnogome zbog antiaustrougarskih napisa, pored onih klasnoborbenih, vlasti su
sredinom decembra zabranile dalje izlaZzenje Slobode. Tada je Akcioni odbor pokrenuo novi
list pod nazivom Pravda, koji se takode rasturao u prilicnom broju u sremskim varoSima i
selima. Iako su i u tom listu, naro¢ito u pocetku, pretezniji bili napisi na liniji desnice, s
obzirom na to da je pored nominalnog urednika iz grupe levice stvarni urednik ostao Korac¢, u
njemu su vremenom obelodanjeni i ¢lanovi pripadnika levog krila Akcionog odbora, koji su
veliCanjem dostignuéa ruskih boljsevika u oktobarskoj revoluciji doprineli daljem
revolucionisanju duhova sa klasnoborbenih pozicija. Ali veé¢i udeo u stvaranju revolucionarne
atmosfere, naro¢ito u sremskim krajevima, imali su povratnici iz ruskog zarobljeniStva i
begunci sa fronta. Ve¢ od kraja 1917. godine vradali su se u manjim ili ve¢im grupama bivsi
zarobljenici iz Rusije preko fronta koji se raspadao. Posle brest-litovskog ugovora o miru
poceo je redovni transport ovih povratnika u tolikom broju da je njihov uticaj na
revolucionisanje duhova, narocito u sremskim naseljima, postao spektakularan.

Istovremeno, jo§ veCom brzinom i u veéim razmerama, rastao je neprekidno broj vojnih
begunaca, koji su se sakrivali u Sumama, povecavajuc¢i odrede tzv. ,zelenog kadra®, ¢iji su
podvizi, bez obzira na njihov karakter, doprineli destabilizaciji poretka u svakom pogledu.
Prema jednom izvestaju, sredinom 1918. broj dezertera u fruskogorskim Sumama cenio se na
oko 6.5(%00.56 Prema drugom jednom dokumentu smatralo se da ih na teritoriji Srema ima oko
7.000.

Na podrucju zandarmerijske stanice u Sremskoj Mitrovici u okrSaju sa dezerterima samo
jednog dana, pocetkom juna 1918, poginula su dva zandarma i 11 dezertera, dok je 24 bilo
ranjeno. Jednog dana bile su alarmirane sve Zandarmerijske postaje vestima da se na jednoj

53 Sloboda, br. 22-29. X1 1917; Vujica Kovaéev, Ideoloska i politicka borba u radnickom pokretu Hrvatske i
Slavonije 1917-1919. godine, Istorija radni¢kog pokreta (zbornik radova), Institut za izuavanje radnickog pokreta,
Beograd, 1966, 42.

%6 Karel Pichlic, Pobuna Jugoslovena u austrougarskoj vojsci u proleée 1918. godine, Vojnoistorijski glasnik, br. 6,
Beograd 1964, 79, 99.

*7 Dragoslav Jankovié i Bogdan Krizman, Grada o stvaranju jugoslovenske drzave, Beograd 1964, 250; Danilo
Keci¢, Revolucionarni radnicki pokret u Vojvodini 1917-1921, Novi Sad 1972, 101.
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pustari izmedu Vukovara i Indije okupljaju buntovnici iz redova vojvodanskih povratnika i
begunaca s namerom da pripreme prodor u pravcu Novog Sada.”® U svakom slu¢aju, radnici
svih struka i povratnici svih zanimanja proZeti idejama revolucionarnog buntovni$tva pratili
su, prema svojim antiratnim i antireZimskim raspolozenjima logi¢no, sa odobravanjem akcije
vojnih begunaca u ,zelenom kadru“.”® Vlasti su se zato podjednako bojale njihovih akcija.
Krajem avgusta iz Zemuna se javlja ,,da je javna sigurnost™ ugrozena u celom zemunskom
kotaru, srezu, usled delovanja vojnih begunaca, koji se nazivaju hajducima. Navode se kao
osobito nesigurna i ugrozena mesta: Karlovéi¢, Dec, ASanja, Obrez, Boljevci, Progar,
Kupinovo. Sli¢ni izvestaji Salju se viSim vlastima iz Rume, Sremske Mitrovice i drugih
sredidta.”’ Istovremeno duhove uzbuduju previranje seljatkih masa, koja kulminiraju
pocetkom oktobra u pobuni seljaka u Sidu. Krajem oktobra 1918. seoska sirotinja je iznenadila
vlasti napadom na magacine sa pSenicom i braSnom, namenjenim za ,aprovizaciju®
stanovnistva, u Erdeviku, Klenku, Kukujevcima i drugde.61

Vojni begunci u odredima ,,zelenog kadra® nisu se bavili samo pljackaskim akcijama,
kako su to tvrdili branioci i predstavnici vladajuéih klasa, ve¢ su se isticali i poduhvatima u
sprezi sa okolnim stanovni$tvom, prevratnickog karaktera. Govorili su kako je ,rat svima
dozlogrdio®, kako na zastitnika ve¢ i vojnici gledaju, dok im se kod kuée dalje ,,sve oduzimlje
i rekvirira®. Predvodnik jednog zelenokadrovskog odreda, iz Kupinova, hvalio se s pravom da
ga podrzavaju mnogi seljaci, ,,a naro¢ito siromasi, nadni¢ari“.** U jednom izvestaju rumske
Kotarske uprave, od 22. avgusta 1918, navodi se da su se vojni begunci u ,,zelenom kadru®,
sankiloti®, toliko osilili da su ¢ak ,,u pojedinim selima upravu preuzeli u svoje ruke®
ugrozavajuéi, ,,i sigurnost opéu drzavnu“. Prema kazivanjima jednog povratnika iz Rusije,
kotarski upravitelj u Zemunu, zemunski sreski nacelnik, ponavlja da ,,sadasnje stanje li¢i malo
na tamognje onog doba kad se je po&elo drmati drzavna vlast“.® Pogetkom septembra 1918. iz
Rume Kotarska uprava javlja vlastima u Sremskoj Zupaniji da potera protiv vojnih begunaca iz
,zelenog kadra® u okolini ,,sela Hrtkovci, Klenak, Platicevo, Nikinci, Grabovo, Subotiste,
Brestac, Ogar, Tovarnik i Obrez* nije dala Zeljene rezultate.** Strah je obuzeo i zvaniénike u
tolikoj meri da su u mnogim mestima prestali da vrSe rekviziciju hrane za vojsku i uopste da
obavljaju svoju sluzbenic¢ku duznost.”> Sve je poremeéeno u poretku, tako da je ¢ak ministar
trgovine Ugarske u Budimpesti nasao za potrebno da upozori bana u Zagrebu, krajem
septembra 1918, kako ,,izmedu Karlovaca i Zemuna ... na pojedinim usputnim postajama za
vreme vecernjih i noénih* ¢asova naoruzani vojni begunci ,,u ¢etama“ navaljuju na postaje
zahtevajuéi da im izruée Zivotne namirnice. U Cortanovcima su u ,sluzbenu prostoriju
provalili“ i odneli sve §to su tamo nasli, ukljuéujuéi posteljinu.®

Sindikalne organizacije su se sporije oslobadale stega nametnutih ne samo od stare vlasti
i u tom poslednjem razdoblju njene vladavine, ve¢ i od rukovodeéih li¢nosti sa desnog krila
socijaldemokratije. Uz ponovno pokretanje socijaldemokratskog lista vlada nije uporedo
dozvolila i ponovno organizovanje sindikata. U prvom broju Slobode se istiCe sa pozicije
legitimiteta da se ,,radni¢ke strukovne organizacije moraju uspostaviti* ukoliko se hoée imati
kontrolni uvid u njihov rad ,,na legalnoj bazi*. Inace, u ,,protivnom slucaju one ¢e silom prilika
i bez toga oziveti“. Jer ,to je zahtev vremena“.®” Tek posle dvoipomeseénog natezanja odobren
je rad izvesnom broju strukovnih saveza. Akcioni odbor je odlucio, s obzirom na ratne prilike
koje su omogucile obnavljanje svih strukovnih saveza, da se sindikalni rad usredsreduje u
obnovljenom Opétem radnickom savezu (ORS).”® U unutrainjosti zemlje, prema tome i u
Sremu, sa obnavljanjem sindikalnih podruznica teze je iSlo nego u centru zemlje, u Zagrebu.

8 Karel Pichlic, nav. delo 99.

% Josip Cazi, Grada za povijest sindikalnog pokreta u Hrvatskoj, Od obnove pokreta do Kongresa ujedinjenja
(1917-1919), Zagreb 1955, 28.

9 Josip Vidmar, Prilozi gradi za povijest 1917-1918 s osobitim obzirom na razvoj radnickog pokreta i odjeke
oktobarske revolucije kod nas, Arhivski vjesnik I, Zagreb 1958, 65, 73 itd.

® Danilo Keci¢, nav. delo, 101-102.

82 Josip Vidmar, nav. grada, Arhivski vjesnik I, 61, 67.

 Isto, 73.

* Isto, 74.

% Isto, 75.

% Isto, 93.

%7 Sloboda, br. 112 — 1917.

% Sloboda, br. 3 —19. VI1 1917; 4 —26. VI 1917.
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Najpre su se tu obnovile ,,stare podruznice® u Mitrovici, Indiji i Zemunu.® Koliko su prepreke
morale biti savladane da bi se uspelo u obnavljanju i organizovanju jedne sindikalne
podruznice nije teSko pretpostaviti kada se ima u vidu da je ve¢ decembra 1917. bila
zabranjena novopokrenuta Sloboda, uz obrazlozenje da je svojim pisanjem (a revolucionarno
raspolozeni Citaoci su joj zamerili zbog nedovoljne revolucionarnosti) ugrozavala ,,javni red,
drzavne interese i interese ratovanja“.”

Najve¢im uspehom u organizaciji sindikata na celoj tadasnjoj teritoriji Hrvatske i
Slavonije smatrano je osnivanje podruznica u fabrici cementa u Beocinu i u ugljenokopu
Vrdnik. Prilikom osnivanja beocinske sindikalne organizacije Pravda je objavila veliki ¢lanak
sa naslovom Roblje se budi. Javnost se upoznaje kako su decenijama vlasti i vlasnici ugusivali
u toj fabrici radni¢ki pokret u svakom, pa i u sindikalnom vidu ,brutalnim nasiljem,
unistavanjem™ celih porodica. Tek u novostvorenoj situaciji, kada su vlastodrsci usled ratnih
neuspeha morali da pristanu na izvesnu liberalizaciju poretka, omogucéeno je formiranje
sindikalne podruznice, i to kao ogranka budimpestanske sindikalne centrale, s obzirom na to
da se sediste fabricke direkcije nalazilo u Budimpesti. Tako se dolazi do zakljucka da je ,,0vaj
strahoviti rat“ nekakvom providno$c¢u prirode ,,morao doéi da ovu sirotinju” dovede u stanje u
kom ¢e se napokon ispoljiti i njena borbena spremnost u redovima proletarijata. Kada su se
sindikalne organizacije i na teritoriji Hrvatske i Slavonije, kao u uzoj Ugarskoj, razmahnule, i
ova beocinska organizacija se prikljucuje Opstem radnickom savezu sa sedi§tem u Zagrebu,
poput drugih sindikalnih podruZznica u Sremu. Podetkom marta u okviru te organizacije
formirane su dve sekcije: sekcija fabrickih i rudarskih radnika i sekcija metalaca kovinara.”
One se udruzenim snagama odmah isti¢u zahtevima u okviru memoranduma upucenim na
adresu uprave fabrike, za povisenje plata, za poboljSanje zivotnih uslova u krugu fabricke
zgrade. U tom krugu nalazili su se radnicki stanovi od jedne sobe za jednu porodicu, uz
zajednicku kuhinju sa betonskim podovima za veéinu nekvalifikovanih radnika; samo
kvalifikovani radnici mogli su dobiti stan sa drvenim podom. Dosljaci, Liani i Bosanci, u tim
,stanovima® ve¢inom su se morali zadovoljiti slamaricama. Radno vreme im je u proseku
iznosilo oko 1012 sati, ve¢inom uz nadnicu od 5 do 8 kruna. Za hranu, najslabijeg kvaliteta,
placali su u kantini u proseku 3 krune.”

U zahtevima koje je novoosnovana sindikalna organizacija uputila direkciji fabrike
radnici su trazili: 1) da se napokon i njima dozvoli praznovanje Prvog maja; 2) da im se
redovno isplacuje sedmi¢na zarada svake subote uz odbijanje ,,veresije®, a u celom iznosu
svake Cetvrte sedmice; 3) da se ,,globe® napladuju samo ,,u slu¢aju neodrzavanja radnicko-
za§titnih propisa®, i to uz klauzulu da ,,ne smeju da prekorace poludnevnu zaradu* i da se tako
sakupljeni novac posle ,,samo u dobrotvorne svrhe upotrebi®; 4) da se ,,nadzornim organima“
zabrani ,,da radnike i radnice grde i vredaju‘; 5) da se ,,cena drva, uglja i karbide* redovno, na
vreme, oglase na odredenom mestu; 6) da se plate ,,svim radnicima i radnicama® adekvatno
povise svaki put kada cene porastu za preko 30%; 7) da se odmah odrede i sprovedu povisice
,,0d 100% kod onih koji su ,,placeni sa 9—10 kruna dnevno, a od 130%* za one kojima dnevna
plata iznosi 68 kruna; 8) da se prizna pravo na ,,nedeljni poc¢inak* svim radnicima, a u slucaju
,,heophodne potrebe nedeljnog rada* da se utvrdi ,,doplatak* od 50% za prepodnevni rad, a od
100% za popodnevni rad u nedelju, sa jos ,,30% doplatka“ ako se posao ,,produzuje preko
Sestog sata popodne.”

U isto vreme pristupilo se organizaciji sindikata u rudniku u Vrdniku. I ova organizacija
potpadala je u pocetku pod sindikalnu centralu u Budimpesti, a potom pod Opsti radnicki

% Sloboda, br. 10 - 6. IX 1917.

" Pravda, br. 1 - 24. XI 1917.

"' Pravda, br. 12— 7. 11 1917.

™ Prema podacima iznesenim u Pravdi (br. 12) i bagvari su zaradivali dnevno pre rata 4,40—5 kruna, sada 7-10 kr;
nosaci kod utovara cementa u vagone 6 kr.; nosaci kod utovara cementa u $lepove na Dunavu 4 kr; stopari 84 filira na
sat. Plate bravara i kovinera bile su najvece, mogli su da zarade dnevno 8-10, 12—-14 kruna. U isto vreme za 1 kg
Secera su placali 2,10 kr., za kg krompira 10,40, za kg masti na karte 14 kr, u slobodnoj prodaji 3040 kr. U
zemaljskom proseku kg krompira 1914. stajao 10 filira, 1918 — 1 kruna i 60 filira, 1 kg pasulja 1914 — 0,26 kruna,
1918 — 3,50; 1 kg govedine 1915 — 3,20 do 4 krune, 1918 — 14 do 24; 1 kg teletine 1915 — 2,40 do 3,40, 1918 — 10 do
76; 1 kg svinjetine 1915 — 2,60 do 3 kruna, 1918 — 11 do 14 kr. (Pravda, br. 19 —29. 1V 1918).

3 Ima tu jo§ nekoliko tataka zahteva, kojima se, izmedu ostalog, trazilo: da se ,,za mese&ne placenike* odredi radno
vreme od 6 do 18 sati i ,,deputat”; da rudarima radno vreme ne prelazi 8 sati dnevno itd. (Pravda, br. 16 — 4. IV 1918).
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savez Hrvatske i Slavonije. Ovde su plate bile jo§ manje a uslovi rada jo$ tezi nego u Beocinu.
Javnost je preko Pravde obavestena kako u ovom rudniku zarade dnevno iznose u proseku 3—
5, najviSe 7 kruna za najteze jamske poslove. Samo su stanovi bili bolji nego u Beocinu, u
novim ,,uzornim zgradama“ &ak zadovoljavajuéi.”

Vrhunac aktivnosti u ovom razdoblju dosegnut je praznovanjem Prvog maja.
Demonstrativne sveéanosti obelezene su kao u celoj zemlji parolom ,,Za mir i slobodu®.
Isticani su transparenti sa natpisom ,,Da Zivi svetski mir i samoopredeljenje naroda®. Uzvicima
klasno i nacionalno potlacenih, ponavljani su u sloganu zahtevi: ,,za osmocasovni radni dan; za
politicke slobode; za opste pravo glasa; za internacionalnu solidarnost; za svetski mir i
samoopredeljenje naroda®. List socijalista izvestavao je iz Vrdnika i Beoc¢ina da su cementasi i
rudari na Prvi maj obustavili rad i odrzali miting, na kojem je govoreno o znacaju prvomajske
proslave za radnike, odobrili rezoluciju koju su sastavili predstavnici levice u zagrebackoj
centrali. Na kraju, organizovali su i zabavu kakvu dotle ovi kolektivi nisu nikad imali prilike
da organizuju.” Ali, to je bilo ve¢ suvise prema rasudivanju vlasnika i vlastodrZaca.
Zandarmima je naredeno da kundacima rasteraju radnike sa veselja, §to su oni sa njima
svojstvenom brutalnod¢u i u&inili, izazvavsi uzaludne proteste javnosti i centrale u Zagrebu.

Prvomajska rezolucija koju su izglasali sindikalno organizovani radnici na teritoriji
Srema, poput ostalih u unutrasnjosti Hrvatske i Slavonije, razlikovala se od rezolucije koja je u
zagrebackim organizacijama bila nametnuta od strane desnice. Kako je u ime sastavljaca
levi¢arske rezolucije objasnjeno u Pravdi, obe rezolucije su bile na prvi pogled jednoobrazne,
,Jjednoliéne”. U rezoluciji desnice se isticalo mozda samo za nijansu vise nego u tekstu
rezolucije levice da je ,,predmet obnove i trajnog opstanka Internacionale® da svi njeni ¢lanovi
,,he samo teorijski priznadu opravdanost zahteva za pravo nacionalnog samoopredeljenje, vec i
da u praksi napuste politiku tzv. status quo u odnosima medu nacijama ... posto je ta politika u
biti konzervativna i reakcionarna. Takva politika je na Stetu malenih i potlacenih nacija, pa je
prema tome nesocijalisticka®. Takvom osudom Druge internacionale, u pogledu stava prema
reSavanju nagomilanih nacionalnih problema, levica je bila, logi¢no, saglasna sa desnicom. Ali
sa onim pasusom desniarske rezolucije u kojem se izri¢ito tvrdi da je ,,u pomanjkanju
programa® (,,prakti¢no taktickog programa“) Druga internacionala ,,u nominalnom pitanju ...
jedan od glavnih uzroka® njenog ,,sloma“ — levica se nikako nije mogla sloziti. Umesto tog
pasusa dodat je drugi, kojim se isti¢e opredeljenje za novu, Trecu internacionalu, s obzirom na
njene sveobuhvatne poglede i stavove u vezi sa pitanjima revolucionarnog preobrazaja svake
drzave, pa shodno tome i nove, buduée jugoslovenske, prema ciljevima klasno zasnovanih, sa
stanovista klasne borbe radnicke klase vodenih nacionalno-oslobodilackih ratova. Kako je to
predocio predstavnik levice, razlika je u stavu kojim desnica ,,postavlja nacionalizam pred
internacionalizam®, §to je sa stanoviSta levice, iako ni ona nije bila jedinstvena u
opredeljenjima za novu Internacionalu, bilo neprihvatljivo. Jo§ tim desniCarskim stavom do¢i
¢e se do toga da se ,socijalizam* podvrgne ,nacionalizmu®, da se ,nauka Macinija“
pretpostavi ,,nauci Marksovoj“. U svakom slucaju, ,stanoviSte nacionalne samostalnosti na
temelju potpunog narodnog® samoopredeljenja bilo je istaknuto i u rezoluciji levice. U tom
smislu se ponavlja da je to zapravo stanoviste Komunistickog manifesta kao i smisao ,,lozinke
ruske revolucije”. Nema, dakle, dvojbe, ,razlika izmedu (desniCarske) zagrebacke i
(levicarske) pokrajinske® prvomajske rezolucije sastojala se u tome S$to je pokrajinska
rezolucija ,,u zajednickoj borbi proletarijata svih narodnosti u novoj Internacionali* videla u
tadaSnjem romanti¢arskom zanosu prirodno — ,,najbolje sredstvo da se covecanstvo oslobodi u
buduénosti sliénih strahota®, strahota kakve je tada doZivelo u prvom svetskom ratu.”” Uzalud
je Kora¢, autor desniCarske prvomajske rezolucije, negirao pravovaljanost tumacenja

™ Prema ovde izlozenim podacima: kvalifikovani strojari i strojarski bravari za dvanaesto¢asovni rad dobijali su 4,30
do 5 kruna. Zene za spoljne poslove 2,4 do 3,20 krune. Nesto ranije, s obzirom sa skupocu, dodeljen im je uz ove plate
i dodatak od 50% zarade. Snabdevanje je bilo organizovano preko potrosacke zadruge. Na karte se dobijao: Secer, 1 kg
po osobi mesecno; krompir 3 kg za radnika, po 2 kg za ¢lana porodice; pasulj pola kilograma (na karti uz cenu od 76
filira po kg u slobodnoj prodaji u kantini 3 do 4 kr, a izvan kruga rudarskog naselja 5 do 8 kruna. Za stan se placalo u
proseku 5 kruna mese¢no. Za socijalno osiguranje, ,,bratovstinu® placali su radnici sa pravom na penziju 6% od plate,
ostali, bez prava na penziju, 3% (Pravda br. 17— 11. IV 1918, br. 21 — 16. V 1918).

7 Pravda, br. 20 — 6. V 1918.

"8 Pravda, br.

77 Pravda, br. 21 — 16. V 1918.
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sastavljaca leviCarske rezolucije. On je, doduse, bio u pravu kad je u polemickoj Zzustrini
ponavljao da i njegova zagrebacka rezolucija sadrzi izraze kojima iskazuje nedvojbeno ,,da
medunarodnu klasnu solidarnost i klasnu borbu proletarijata smatra najboljim instrumentom*
ne samo nacionalnog ve¢ i klasnog oslobodenja naroda. Ali je krivo tvrdio da ,nacelnih®
razlika izmedu tih dveju rezolucija nije bilo, da su one vestacki iskonstruisane od strane
levicarske opozicije.”® U pravu je bilo urednistvo Pravde u rukama levice kada je u replici
ustanovilo da ako je reSenje nacionalnog pitanja najvaznije, kako to proistiCe iz teksta
desnicarske rezolucije u celini posmatrano i kako je to proizlazilo iz gotovo bezrezervne
Koracéeve saradnje sa predstavnicima nacionalnih gradanskih, burzoaskih stranaka — ,,onda je
sve drugo manje vazno®, onda ,klasna borba* mora biti ,,podredena‘ nacionalnoj borbi. A to
se upravo rezolucijom levice opovrgavalo, isticué¢i, u revolucionarnoj atmosferi, pod
impresijom epohalne pobede ruskih revolucionara, prirodno prvenstvo klasne borbe u
revoluc7ig)narnim razmerama zemlje i sveta radi ostvarenja ideala besklasnog drustva radnickih
drzava.

Levica je u toj borbi posebno racunala na radnike dvaju najvecih preduzeca u zemlji,
cementare u BeoCinu i ugljenokopa u Vrdniku. Sindikalni funkcioneri su morali biti
impresionirani ve¢ samim brojem ovde zaposlenih radnika. Dok su u vecini preduze¢a morali
biti zadovoljni kad su govorili pred skupom od nekoliko desetina radnika, ovde su imali pred
sobom masu od 500—600 i viSe sindikalno organizovanih trudbenika. I preko Pravde oni su
obavestavali gotovo redovno javnost o tezini svog rada i zivota i svojoj spremnosti u borbi za
poboljsanje radnih i zivotnih uslova. Direkcija ugljenokopa u Vrdniku je ¢ak upozorena,
krajem maja 1918. jednim saopstenjem predsednika i sekretara OpSteg radnickog saveza Grge
Brudnjaka i Stjepana Turkovi¢a da ukoliko se radnicima ne smanji radno vreme na 8-9 sati, ne
poveéaju plate u granicama egzistencijalnih potreba i ne poboljSa snabdevanje zivotnim
namirnicama, oni ée morati ,,dati oduska svome ogor&enju* na na¢in koji se ne o¢ekuje.*

Slicna situacija, neizmenjena ili sa neznatnim izmenama, odrzavala se i u beocinskoj
fabrici cementa. Tamo su ,,rudari lapora“ u predstavei upucenoj upravi fabrike 18. maja 1918.
izneli kako nisu ,,u stanju bez Stete* po zdravlje ,,dnevno 12 sati raditi viSe stotina metara pod
zemljom® i to ,,kod opste oskudice prehrambenih* artikala. Veéina se hranila samim hlebom i
zelenom hranom. Ali uprava na ovakve Zalbe nije se osvrtala.®' Pravda navodi kako je direktor
fabrike rekao radnicima da se nema novaca za poveéanje plate, dodavsi: ,I ono §to vam
dajemo veé¢ ugrozava opstanak preduzeca“. Pri tom je samo izgubio iz vida, kako se to kazuje
u ovom radnickom socijalistickom listu, da je u protekloj godini fabrika ,,zaradila samo** nesto
vise od 1,800.000 kruna, da ¢e deonicarima biti podeljeno ,,samo* 12 %% dividende. Zato se
radnici i ove fabrike podsecaju da ,,0slobodenje radnicke klase” moze i ,mora da bude
izvrieno® borbom same ,radnicke klase*.®

Pre nego $to su rudari u Vrdniku doneli odluku o stupanju u Strajk, uputili su, 10. juna,
upravi rudnika zahtev za povecanje plate prema tarifnoj skali koju su njihovi predstavnici do
tan¢ina razradili. Tu se pored navedenih plata za svaku vrstu rada posebno trazi da se radno
vreme ,,u rovu“ utvrdi na 8 sati ,,za sve radnike bez razlike* i da se strogim uputstvima
obezbedi ,,Coveéniji i pristojniji postupak® prema radnicima ,,0d strane pretpostavljenih®.
Navodi se da je to poslednji ,,pokusaj da se mirnim putem urede poslovni i pla¢eni* odnosi
rudara. Prema tome, ukoliko uprava ne razmotri sa krajnjom uvidavnoséu ove zahteve, ,,sledi
Strajk«. ¥

Uistinu, Strajk je izbio 26. juna posto direkcija ugljenokopa nije prihvatila navedene
radnicke zahteve. Ali nadzornici i direktori nisu dozvolili da se rasplamsa. Vlasti su odmah
pristupile hapsenju dvadesetak ,kolovoda“ i predali ih vojnoj komandi u Petrovaradinu sa
uputstvima da ih posalje na front. Ostali su naterani ,.kundacima i masinskim puskama u rov
da i dalje stvaraju profite* preduzeée koje je tada bilo u drzavnoj svojini.* Dogadaji u Vrdniku

8 Pravda, br. 22 —23. V 1918; Vitomir Koraé, nav. delo.
" Pravda, br. 23 —30. V 1918.

8 Pravda, br. 22.

81 Pravda, br. 23.

82 Pravda, br. 25 — 13. VI 1918.

8 Isto.

8 Pravda, br. 28 — 4. VI 1918.



196

postali su predmet rasprave i u Hrvatskom saboru. Jedan poslanik je na molbu predsednisStva
ORS-a interpelirao vladu u vezi sa nasiljem policijskih organa vlasti nad Strajkacima. Izneo je
kako su u tom rudniku nadnice 3 do 7 kruna, $to je nedovoljno za Zzivot, narocito u uslovima
kada je snabdevanje neuredno, pa su i radnici prinudeni da kupuju prehrambene artikle ,,uz
lihvarske cene ispod ruke“.*’ Predstavnik vlade je odgovorio da nema dokaza da su organi
sigurnosti prekrSili ovlaséenja u uspostavljanju reda i da je Strajk ,zavrSen® sporazumom

izmedu radnika i direkcije fabrike, $to nije odgovaralo istini.

U svakom slucaju, do raspada Monarhije sindikalne organizacije radnika beocinske
fabrike i vrdni¢kog rudnika spadale su u najveée, ako ne u najaktivnije usled vanrednih mera
predostroznosti. Na godis$njoj skupstini Opsteg radnickog saveza u Zagrebu, 21. jula, one su
jedine imale svoje delegate iz sremskog podrucja, prema izvestaju Pravde. U vezi sa njihovim
zalbama na prilike u njihovim preduzeé¢ima odluceno je na toj skupstini da se pri zagrebackoj
centrali obrazuje ,,prituzbena komisija za radnike onih preduzeca“ koja su kao ona u Beocinu i
Vrdniku bila ,,militarizovana“.86

Dani Monarhije bili su odbrojani. Pojedinci su prema svojim moguénostima i u Sremu
dali svoj doprinos u njenom rusenju. Uvidelo se najzad i u gradanskim redovima da je
radnicka klasa postala faktor o kome se odsada mora vise voditi racuna.

8 Pravda, br. 30 — 18. VII 1918.
8 Pravda, br. 31 —25. VI 1918.
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ZAKLIJUCAK

Videli smo: u dvanaest glava bez obzira na razlike, uslovljene medama onovremenih
drzavnih granica, izloZzena je istorija jednog jedinstvenog vojvodanskog socijalistickog
pokreta. U prvim glavama, u kojima je analiticki prikazana drustveno-ekonomska baza,
istaknuto je podjednako kako je ekonomska zastalost presudno delovala na pokret na
celokupnoj teritoriji danasnje Vojvodine, u ondas$njim granicama torontalske, tamiske, backe i
sremske Zupanije, a do osamdesetih godina XIX veka i Vojne granice. Primarna obelezja
zaostalosti bila su gotovo istovetna na tim prostranstvima, iako su se razdvajala razli¢itim
drzavno-pravim oznakama Austrije i Austro-Ugarske, prema medama, Srema u okvirima
Hrvatske, te Banata i Backe, pod uzom Ugarskom, Madarskom. I u jednom i u drugom delu
ovih prostranstava s jedne strane su $trcale velike latifundije feudalnog porekla uz velike
zemljiSne posede kapitalistiCke provenijencije, dok su na drugoj strani previadali bezemljasi i
seljaci sa nedovoljno zemlje u izuzetno velikom broju. Isto tako u kompleksu jedne
vojvodanske celine iskazuju se osobenosti razvoja u oblastima zanatstva i industrije, te
trgovine i bankarstva.

Prema pouzdanim statistickim podacima, krajem XIX veka, a to znaéi, manje-vise, i
pocetkom XX, sve do raspada Monarhije 1918. godine latifundije sa preko hiljadu jutara
iznosile su od ukupnog broja gazdinstava: u backo-bodroskoj Zupaniji svega 0,09%; u
torontalskoj — 0,10%; u sremskoj — 0,06%. Ali ta malobrojna latifundijska imanja, pretezno u
posedu grofovskih aristokrata, obuhvatala su ogromna prostranstva: na teritoriji backo-
bodroske Zupanije, od svih oranica, livada, pasnjaka i Suma — 18,27%, u torontalskoj —
22,85%, u sremskoj — 17,02%. Samo imanja grofa Koteka u novosadskom srezu iznosila su
23.842 jutra, a barona Redla u somborskom srezu i Subotici — 11.083 jutra. Posedi grofa Petra
Pejacevica, odnosno njegovih naslednika, podjednako su boli o¢i seljaka sa nedovoljno zemlje
za goli Zivot — u Banatu i Sremu: u Tordi 7.640 jutara, u Indiji 15.596. Isto tako izazovno su
delovala i imanja grofa Ladislava Pejacevi¢a u banatskim i sremskim selima — u Velikom Gaju
1.837, u Putincima 1.935 jutara. Pored jo$ nekoliko ovakvih grofovskih i baronskih poseda, za
ilustraciju istovetnih posedovnih odnosa posluzili su, ili su mogli posluziti, i veleposedi
kapitalisticke provenijencije. Medu njima su najilustrativniji u vojvodanskim razmerama
imanje bogatasa Lederera u Coki — 7.835 jutara i imanja Lazara Dunderskog u Srbobranu i jo$
nekim selima — 6.729 jutara.

Nasuprot ovakvim latifundijskim gazdinstvima, daleko najbrojnija grupacija seljastva
bila je bez zemlje ili sa nedovoljno zemlje, na tadaSnjem nivou proizvodnje, do 5 jutara. U
backo-bodroskoj zupaniji — 56,01% od ukupnog broja gazdinstava, u torontalskoj — 48,25%, u
sremskoj — 41,19%. Seljaci sa takvim gazdinstvima na teritoriji backo-bodroske Zupanije
ukupno su od raspolozivog zemljiSta posedovali samo 4,67%, na podrucju torontalske
zupanije — 4,63%, a u delu sremske Zzupanije 4,51%. Razumljivo je, prema tome, da u
Vojvodini u tom razdoblju seljacke mase, u borbi protiv poretka koji omogucava i stimuliSe
razvoj takvih zemljoposednickih odnosa, prilaze socijalistiCkom pokretu i u izvesnim
godinama predstavljaju ¢ak njegovu udarnu snagu. Ovakav uticaj ekonomskih Cinilaca na
politicka opredeljenja masa je, moglo bi se rec¢i, zakonomeran. U zemljama u kojima nema
takvih latifundija i toliko bezemljaSa kao, primera radi, u Srbiji, u tom periodu, socijalisticki
pokret jo§ ne moze racunati sa seljackim masama u takvim razmerama. Te mase tamo se jos
daju obmanuti pokretima sitnoburzoaskih radikalnih stranaka u mnogo veéoj meri.

Specificni odnosi u razvoju zanatstva i industrije na tlu danasnje Vojvodine takode su
iskazani u karakteristicnim razmerama velikih i malih pogona, kojima se doprinosi daljem
razjasnjavanju izvesnih osobenosti vojvodanskog socijalistickog pokreta, u celini posmatrano,
u radnickoj sredini. U tom pogledu najupadljivije su disproporcije izmedu velikog broja
zanatskih radnji bez pomocne radne snage i malog broja vecih fabrickih preduzeca, sa
neznatnim brojem istinski velikih fabrika. Ilustrativno se isti¢e da su u vreme popisa 1910.
godine u backo-bodroskoj zupaniji od ukupno 28.670 zanatskih radnji i fabrickih preduzeca —
si¢uSne zanatske radnje, bez pomocne radne snage, predstavljale 62,79%, u torontalskoj
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zupaniji od ukupno 18.215 — 64,66%, u sremskoj Zupaniji od ukupno 11.551 — 64,16%. S
druge strane, fabricka preduzeéa — preduzeca sa preko 20 radnika, prema tadaSnjim
statistickim merilima — bila su malobrojna. Njihov brzi porast pocinje tek krajem XIX i
pocetkom XX veka, ali ostaje po broju i kapacitetu na nivou zaostalosti. Takvih preduzeca bilo
je u: backo-bodroskoj zupaniji 1900, svega 41,5 sa ukupno 1.562 radnika, 1910 — 90, sa 4785
radnika; u torontalskoj Zupaniji 1900 — 24, sa 1309 radnika, 1910 — 61, sa 4289 radnika; a u
sremskoj Zupaniji 1900 — 50, sa 3915 radnika, 1910 — 55 sa ukupno 5387 radnika, odnosno
,»pomoénog osoblja“ prema nomenklaturi statistike.

Ovakva, gotovo istovetna struktura preduzimackog i radnickog stanovniStva na celoj
teritoriji danasnje Vojvodine uslovila je drugu karakteristicnu komponentu vojvodanskog
socijalisticCkog pokreta. Onu koja se ogledala u tokovima razvoja ¢iji su nosioci bili i ostali,
sve do raspada Monarhije 1918. godine, prvenstveno zanatlije. Logi¢no, kako to proistic¢e iz
navedenih, i nenavedenih, cifarskih podataka o njihovim radnjama, radionicama, pretezno bez
pomo¢ne radne snage u tolikoj meri da se ve¢inom moraju osecati kao pripadnici radnicke
klase, a ne klase poslodavaca. Njima ne preostaje drugo nego da u drustvu sa pauperizovanim
i proletarizovanim slojevima seljastva, na klasnoborbenoj liniji fabri¢kog proletarijata vode
borbu protiv postojeceg kapitalistiCkog poretka. A s obzirom na malobrojnost tog proletarijata,
i jo§ viSe njegovu sputanost, usled izvanrednih policijskih mera nadzora nad fabri¢kim
radnicima, ne preostaje im drugo nego da u toj borbi, u tom radni¢kom socijalistickom pokretu
i prednjace. Jer, kako je to analiza ¢injenica na stranicama ove istorije potvrdila — ve¢ u
preduzec¢ima sa nekoliko desetina radnika, a kamoli u onima od nekoliko stotina, pa i vise
radnickog osoblja — vladao je takav teror da je radnicima bilo nemoguée da sprovedu
organizaciju klasne borbe u okvirima socijalistiCkog pokreta, onako kako bi se to moglo i
trebalo ocekivati u normalnim prilikama i kako su to i ¢inili u metropolama Monarhije, u
kojima su poslodavci i vlastodrSci morali vise da vode racuna o kritickim pogledima javnosti.

Presudna je bila i zaostalost u industrijalizaciji Vojvodine, koja se ogledala u razvoj u
preduzeca sa pretezno nekvalifikovanom radnom snagom, u velikom broju ¢ak decijeg uzrasta,
a i inaCe manje podobnom za organizaciju usled nekoherentnog sastava, iz redova seljaka-
polutana, te Zena; u svakom slucaju preoptereCenih brigama sirotinjskog domazluka i
neprekidno izlozenih opasnostima otpustanja usled priliva svezijih i poslusnijih radnika i
radnica iz rezervata nezaposlenih i deklasiranih zitelja, ne samo iz bliZze okoline, vec i stranaca
iz najudaljenijih krajeva Monarhije. Ukoliko su fabrike bile vece, utoliko je to bilo o€iglednije.
Najveca vojvodanska preduzeéa su tu tvrdnju najrazgovetnije potvrdila. Najmanje Strajkova i
najmanje organizovanih radnika, ukoliko ih je uopste bilo, imale su: kikindska ciglana, i sa
preko 400 radnika, novosadska i pancevacka svilara, i sa po 250-300 mahom radnica,
beckerecka Secerana, i sa oko 800 radnica i radnika, rudnik u Vrdniku, i sa preko 700 rudara,
beocinska cementara, i sa Cak preko 1.700 radnika (1910. godine).

Usporeni razvoj gradova, gradske privrede i gradskog trzista, u provincijskim razmerama
Austrije, Austro-Ugarske, i Ugarske upotpunjava tu sliku zaostalosti i skucenosti. Za 50
godina u dualisticki preuredenoj Monarhiji nijedna od vojvodanskih varosi nije uspela da se
oslobodi tereta zaostalosti koja se ogledala u Cinjenici da je veliki deo, ukoliko ne i veéina,
stanovniStva u njima ostao na nivou seljackog Zivlja. Subotica je u tom pogledu najizrazitiji
primer takvog zaostajanja. Ubrajala se u najveCe ugarske gradove, sa skoro 100.000
stanovnika (1869 — 57.556; 1910 — 93.232), a delovala je ve¢im delom kao selo, sa svojim
pretezno izvan uskog varoskog centra cak iskljucivo seljackim Cetvrtima. Na toj ravni nisu
mnogo odmakli ni ostali gradovi danasnje Vojvodine, iako su u njima burzoasko-kapitalisticki
elementi gradanstva, pretezno trgovacki, pored onih standardnih vlastodrzackih, birokratsko-
¢inovnickih, iz centra brze i u ve¢em obimu Sirili svoje Cetvrti na racun poboc¢nih seljackih
naselja. Ovde u rekapitulaciji svega izlozenog dovoljno je istaci kako se i po iznosu brojcanog
povecanja Zitelja pojedinih vojvodanskih gradova moze manje-viSe razabrati koliko su jedni
druge preticali u ovakvom razvoju. Ve¢, dakle, prema tim podacima nije slu¢ajno da je glavni
grad vojvodanskih Srba, Novi Sad, u izvesnoj meri sredisSte socijalistickog pokreta Srba, u
okvirima Socijaldemokratske partije Ugarske — imao u ovom razdoblju relativno najveci
prirast stanovnistva. Dok je u vreme popisa 1869. godine sa 19.119 Zitelja bio na petom mestu
izmedu osam vojvodanskih gradova (izuzev Subotice), 1910, kada je izvrSen poslednji
zemaljski popis u granicama Ugarske, sa 33.089 dusa zauzeo je medu njima prvo mesto. U
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Cetvrtoj deceniji tog razdoblja pretekao je u tom pogledu Sombor, koji je dotle bio, posle
Subotice, prvi grad na teritoriji danasnje Vojvodine po veli€ini, odnosno po broju stanovnika
(1869 — 24.309, 1910 — 30.039). Na toj relaciji indikativne su i cifre koje oznacavaju ubrzane
ili usporene tokove razvoja ostalih vojvodanskih varosi prema poveéanom broju Zitelja: Vrsca
sa 21.059 dusa 1869. na 26.941 — 1910. godine; Sente sa 19.938 — 1869. na 29.628 — 1910;
Beckereka sa 19.666 — 1869. na 25.470 — 1910; Kikinde sa 18. 834 — 1869. na 26.356 — 1910;
Panceva sa 16.888 —1869. na 20.201 — 1910; Zemuna sa 10.046 — 1869. na 15.835 — 1910. U
procentima za ovih 40 godina po broju stanovnika povecali su se, povecavajuéi istovremeno u
prvom redu i zanatlijsko-radnicku, pa i ¢istu radnicku bazu socijalistickog pokreta: Subotica —
61,98%, Novi Sad — 73,06%, Sombor 23,57%, Senta — 48,60%, Beckerek (Zrenjanin) —
29,51%; Vriac — 27,71%, Kikinda — 39,94%, Pandevo — 19,62%, Zemun — 57,62%. Sto je
adekvatni procentualni porast zanatskih, a narocito fabri¢kih preduzeca u svim tim gradovima
daleko zaostajao za tim procentualnim porastom stanovni$tva — samo je dokaz vise u analizi
istinitosti tvrdnje o ne malom zaostajanju na ekonomskom planu razvoja i u okvirima u kojima
klasna borba najvise dolazi do izrazaja.

Sumarnom analizom geneze samog socijalistickog, radni¢kog pokreta utvrdeno je isto
tako da se ve¢ u toku Cetrdesetosmaske burzoaske revolucije u Ugarskoj poceo osecati uticaj
prodora socijalistickih ideja i u ovim nasim vojvodanskim krajevima. Pobedom
kontrarevolucije samo je usporen, ali ne i zaustavljen taj prodor. Sacuvani policijski
dokumenti govore o ,.komunistickim emisarima® iz zapadnoevropskih metropola i njihovim
poverenicima na ovom tlu, koji pedesetih godina Sire u potaji ideje socijalizma i komunizma u
sredinama proletarijata i inteligencije. Osnivanjem Prve internacionale pocinje i ovde
sistematski rad u podrucjima organizacije, €iji se rezultati iskazuju u nekoliko mesta kroz prva
klasna radnic¢ka udruzenja. Ona c¢e se, doduSe, kao i drugde, afirmisati Sezdesetih i
sedamdesetih godina mahom samo kao potporna drustva, za slucajeve bolesti i nezaposlenosti,
ali u njima se organizovanim sponama radnici ve¢ vezuju za pokret, ¢iji se krajnji cilj
predstavlja idealima rusenja eksploatatorskog kapitalistickog poretka. U poglavljima o pokretu
u mestima koja se razlikuju po granicnim medama uze Ugarske, Madarske, i Hrvatske
podjednako je vidljivo kako ta prva radni¢ka udruzenja samopomoc¢i i samoobrazovanja deluju
na istovetan naéin pod idejnim uticajem istih evropskih radni¢kih ideologa. U pocetku
socijalnog reformatora Sulce-Deli¢a, a ubrzo zatim socijalistickog lidera Ferdinanda Lasala,
dok se ne iskristaliSe prevashodni uticaj najuticajnijeg graditelja Prve internacionale Karla
Marksa. Odmah po osnivanju Opsteg radnickog drustva Ugarske, u Budimpesti 1868. godine,
osnivaju se njegove podruznice i u nekoliko vojvodanskih mesta, sa ciljem koji ve¢ prevazilazi
zadatke potpornih i prosvetiteljskih udruzenja radnika. Ocigledno pod uticajem lasalijanskih
ideja isti¢u se primame potrebe borbe, na politickom i ekonomskom planu, da bi se izvojevala
prava uceséa kako u upravljanju drzavom, preko slobodno izabranih predstavnika u
parlamentu, tako i u dobijanju pomo¢i od drzave zarad osnivanja radni¢kih proizvodackih
zadruga. Ne izostaje ni mobilizatorsko dejstvo prve proleterske revolucije u Parizu. Pariska
komuna ostavlja neizbrisive tragove i u naSim, vojvodanskim predelima, sigurno svuda
podjednako, bez obzira na razlike koje su uslovljene granicama Austrije, Madarske i Hrvatske.
Komunisticki manifest u nemackom originalu, srpskohrvatskom i madarskom prevodu,
mnogobrojni ¢lanci o herojskoj borbi francuskih radnika, nedvojbeno se sa najvise Zara Citaju i
prepri¢avaju i ovde u radnickim sredinama, madarskim, nemackim, srpskim, hrvatskim,
slovackim, rumunskim i rusinskim, podjednako.

Klasna solidarnost internacionalnih razmera u ovim mnogonacionalnim sredinama se
ispoljava na najimpresivniji nacin. Radnici, neoptere¢eni nacionalnim i nacionalistickim
predrasudama, znaju samo za potrebe klasnog udruzivanja u borbi protiv zajednickog klasnog
neprijatelja, koji bez obzira na nacionalnu pripadnost podjednako eksploatise radnicku snagu
prevashodno radi licnog bogacenja. Za razliku od gradana iz redova aristokratije i burzoazije,
njima je tude Cak grupisanje po politickim strankama koje se orijentiSu prema znamenjima
nacionalne pripadnosti. Posle zabrane Opsteg radnickog drustva, i podruZznicama u
vojvodanskim mestima je svaka aktivnost zabranjena. Cak Zakon o zanatima iz 1872. godine,
kojim su ukinuti anahroni zanatlijski cehovi, iz doba feudalizma, bio je tako sastavljen da se
njime takode omogucuje sputavanje razvoja radnickog pokreta. Onima kojima je pokret znacio
zivot, nije preostalo drugo nego da legalne zanatlijske organizacije staleskog tipa iskoriste za
poduhvate u organizovanju predavanja, podsticanju Strajkackih akcija, podrzavanju svesti — na
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platformi klasne borbe. Tako su Zadrugu srpskih zanatlija, sa sediStem u Novom Sadu,
markoviéevei sa Markovicem na Celu iskoristili za propagiranje socijalistickih ideja medu
zanatlijama 1 zanatlijskim, u izvesnoj meri i industrijskim radnicima, kako u backim i
banatskim, tako i u sremskim naseljima.

Listovi i spisi postali su u tom razdoblju, ve¢ pocetkom sedamdesetih godina XIX veka,
nezamenljivi podsticajni faktor razvoja u radnickom pokretu na teritoriji danasnje Vojvodine.
Prvi srpski socijalisticki list Radenik 1871-1872. iako je bio kratkog veka sigurno je i ovde
doprineo trajnom Sirenju pokreta medu zanatlijama, a i medu radnicima, koliko god je u
tadas$njim prilikama bilo mogucée, u sredini srpskog naroda. Pestanske listove Arbeiter-
Wochen-Chronik i Munkas Heti-Kronika 1873. godine, ve¢ na samom pocetku izlaZzenja u
ulozi stranackih organa jedne socijaldemokratske partijske organizacije, koja se joS ne moze
zvati tim imenom samo zbog toga $to to ne dozvoljavaju drzavne vlasti — dobijaju u ruke svi
ucesnici i1 simpatizeri pokreta. To su informativna glasila velikog formata, Sto ¢e se potvrditi
kontinuiranim izlazenjem, uprkos svim smetnjama, dugi niz godina. Zamenili su ih, po
vrednosti i znacaju, tek u slede¢em razdoblju pravi partijski listovi, prema sadrzaju direktivnih
Clanaka, na liniji centralnih foruma Socijaldemokratske partije Ugarske — Népszava i
Volksstimme. U ovom domenu osobenost pokreta na teritoriji danasnje Vojvodine dolazi do
izrazaja prisustvom mnogih listova — gotovo na svim jezicima naroda i narodnosti nastanjenih
na ovom tlu. Pored ovih centralnih iz glavnog grada Ugarske, Budimpeste, tu se rasturaju, i
Citaju, listovi, 1 spisi, iz sredi$ta Hrvatske, Zagreba, pa iz Srbije. Posredstvom radnika koji
trbuhom za kruhom borave i rade povremeno u raznim zemljama Evrope, u vojvodanska mesta
stizu socijalisti¢ki, radnigki listovi i iz Nemacke, Austrije, Svajcarske. Od posebnog znadaja su
ovde listovi na jeziku manjinskih naroda, Srba, Rumuna i Slovaka. Samo po informacijama
koje se koriste u ovoj istoriji socijalistickog radnickog pokreta prema tekstovima srpskih
listova — Bratstvo iz Zemuna i Vrica, 1875, Zemljodelca iz Ade 1 1898. te listova koji se
smenjuju jedan za drugim devedesetih godina Narodne reci, Narodnog glasa i Slobode, iz
Novog Sada i Betkereka, uz Pravo naroda, koji izlazi u Sidu — moZe se razabrati ogroman
znacaj tih glasila u ovom pokretu. U celini posmatrano, mnogobrojni socijalisticki listovi i
spisi na razli¢itim jezicima, bilo da se navode ili ne navode na stranicama ove knjige, u
mnogonacionalnoj vojvodanskoj sredini posebno doprinose ¢injenici da se medu radnicima
razvija svest o primarnoj klasnoj pripadnosti, §to se onda ogleda u razvoju pokreta u okviru
zajednickih organizacija bez nacionalnih trzavica. Moglo bi se re¢i, kao izvanredna tekovina
klasne svesti s obzirom na to da u neposrednoj okolini dominira burZzoaska nacionalna svest u
svoj svojoj iskljucivosti, podjednako podozriva i netrpeljiva u svakoj nacionalnoj sredini, u
odnosu na druge nacionalnosti iz istog Zivotnog prostora.

Osnivanjem jedinstvene Opste radniCke partije socijalistickog smera u Ugarskoj 1880.
godine dobio je nov impuls radnicki pokret ne samo u Banatu i Backoj, ve¢ u izvesnoj meriiu
Sremu, s obzirom na povezanost sremskog podrucja sa srediStem Slavonije, Osijekom, Cije
radnicke organizacije jo§ imaju organizacione veze sa ugarskim centralama te sledstveno tome
su i na ovom osnivackom kongresu u Budimpesti. Novi, integralni partijski programski zahtevi
klasnog karaktera doprineli su ja¢anju klasne svesti u radnic¢kim sredinama svih nacionalnosti
u Vojvodini. To je jasno doslo do izrazaja u $trajkackim pokretima Stamparskih radnika u
Novom Sadu 1882. i gradevinskih u Velikom Beckereku 1886. Manifestovalo se i u nazivima
novoosnovanih ili reorganizovanih obrazovnih drustava: Opsteg radnickog citalackog drustva
u Vrscu (1882), Drustva za obrazovanje i drustveni zivot radnika u Beckereku, Radnickog
obrazovnog drustva u Pancevu (1884), Radnickog drustva u Novom Sadu (1886), Srpskog
radnickog pevackog drustva u Beckereku (1886) i dr.

Pocetak novog, drugog razdoblja socijalistickog, radnickog pokreta datira se osnivanjem
Socijaldemokratske partije Ugarske 1890. godine na celoj teritoriji sadasnje Vojvodine. Od
toga vremena pocinje era Druge internacionale, koja ¢e trajati sve do 1918. i na vojvodanskom
tlu, kako u politickim tako i u ekonomskim, socijalnim pa i kulturnim podruc¢jima klasne
borbe. lako je osnivanje Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije usledilo tek Cetiri
godine kasnije, 1894, pocetno dejstvo novog odluc¢ujuceg faktora u razvoju pokreta osecéalo se
i na teritoriji Srema od 1890. bar u meri koja je dovoljna, u opStim razmerama, za
obelezavanje nove etape prema toj grani¢noj godini i u tom delu Vojvodine, tada pod
hrvatskom jurisdikcijom. Logi¢no, s obzirom na radijus dejstva ugarskog sredista.
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U tom drugom, pretezno socijaldemokratskom marksistickom razdoblju radnicki,
socijalisticki pokret dobijao je podjednako razmere masovnog pokreta u celoj Vojvodini
uklju¢ivanjem najbrojnijih, poljoprivrednih radnika, pored zanatlijskih i fabrickih. Masovne
razmere pokreta od tog vremena ogledaju se u ranije nevidenim Strajkovima, prvomajskim
proslavama, uli¢nim demonstracijama i manifestacijama, sa stotinama pa i hiljadama ucesnika.
Radnicke organizacije, posebno sindikalne, obuhvatale su ve¢inu radnika. Najveca industrijska
preduzeca bila su pod strozim nadzorom policijskih i Zandarmerijskih organa vlasti, i tim
organizacijama uspevalo je da se trajnije odrze jedino u manjim fabrickim i zanatlijskim
Strajkovi Stamparskih, krojackih, obucarskih, stolarskih i gradevinskih radnika. U selima
uzimali su maha Zetelacki Strajkovi, od kojih su vlastodrSci najviSe strahovali, posto su
ugrozavali pozicije najnovijih veleposednickih slojeva ondasnjeg kapitalistickog drustva. Oni
su podjednako surovo ugusivani u backim, banatskim i sremskim selima uz upotrebu oruzja ne
samo od strane policije i zandarmerije ve¢ i vojske. Veliki sudski procesi u Somboru, Osijeku,
Betkereku, Mitrovici i drugim mestima povodom tih §trajkova u Sidu, Batkoj Topoli,
Temerinu, Elemiru, Tarasu, Boki i drugde devedesetih godina XIX veka govore o njihovoj
podjednakoj, ili gotovo podjednakoj, prema tome i zakonomernoj, uzro¢noj i posledi¢noj
povezanosti u tadasnjim zbivanjima na platformi klasne borbe seljastva u vojvodanskim
razmerama.

Poglavlja o razvoju pokreta u zavisnosti od delovanja rukovodstva u centralnim
partijskim forumima takode su instruktivna po merilima gotovo istovetnog ucinka.
Socijaldemokratske partije Ugarske i Hrvatske delovale su manje-viSe po uzoru na starije i
snaznije partijske centrale Austrije i Nemacke, Sto se izrazilo i po njihovim programima,
zasnivanim pretezno na Hajnfeldskom, Erfurtskom i drugim programskim tekstovima
austrijske 1 nemacke socijaldemokratije. One su borbu za revolucionarni preobrazaj drustva
zasnivale na pretpostavkama evolutivnih drustvenih dostignuéa i sledstveno tom ucenju
izbegavale da prekomerno zaoStre sukobe sa nosiocima drzavne vlasti iz straha od
prevremenog odluéujuceg sudara na neparlamentarnim popriStima antagonistickih klasa
kapitalista 1 proletarijata. Tako su zahvaljujuéi u mnogome njihovim direktivama za
povlacenje, vlasti u selima Srema, pod banskom upravom Hrvatske i Slavonije, i selima Backe
i Banata, pod ministarskom vladom uze Ugarske, Madarske — uspele da relativno lako i brzo
umire, sredstvima oruzja i zatvora, masovne buntovne pokrete revolucionarnog zamaha u
godinama izmedu 1905-1907. i 1905-1908. kada socijaldemokratija kao partija proletarijata i
seljastva sa nedovoljno zemlje dostize kulminacione tacke svog razvoja.

Pogresni, nerevolucionarnim koncepcijama uslovljeni stavovi u partiji koja se smatra
revolucionarnom najjasnije se uocavaju u revolucionarnoj atmosferi, §to je vidljivo ovde po
tome Sto tih godina u Socijaldemokratskoj partiji Ugarske, sa reperkusijama i na pokret u
granicama Hrvatske i Slavonije, dovode do stvaranja disidentskih partija. U poslednjoj deceniji
XIX veka: Nezavisne socijalistiCke partije pod vodstvom I§tvana Varkonjija; u prvoj deceniji
XIX veka: Novoorganizovane partije socijalista pod predvodnistvom VilmoSa Mezefija.
Karakteristi¢no je da je sa probita¢nijim, prvobitno revolucionarnijim zahtevima opravdavana
novostvorena partija ,,nezavisnih“, sa pozicija levice, mogla da se u pocetku pohvali izuzetno
velikim uspesima u pridobijanju pristalica na racun poslusnije Socijaldemokratske partije. I to
mozda najubedljivije u vojvodanskim, narocito backim selima. To se dokazuje i pokretanjem
prvog stranackog socijalistickog lista na srpskohrvatskom jeziku Zemljodelca v Adi, 1898, kao
pandana madarskog organa Nezavisne stranke Foldmiveld, koji je poceo da izlazi 1896. Druga
disidentska partija ,,novoorganizovanih® koja se isticala oportunim zahtevima, sa pozicija
desnice, nije se mogla pohvaliti takvim uspehom na racun Socijaldemokratske partije. Ali je i
ona ostavila trag svoga delovanja posebno u srpskoj vojvodanskoj sredini pokretanjem lista
Zemljoradnik u Sentomasu (Srbobranu) 1907. godine.

Indikativne su i razmirice u okvirima Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije u
vezi sa stavovima prema nabujalom pokretu u seljackoj sredini. Pragmatickim razlozima
opravdani oportunizam socijaldemokratskog lidera Kora¢a delovao je negativnho na razvoj
pokreta u godinama revolucionarnog uspona 1895-1897. 1 1905-1907, ali je 1908, u godini
postrevolucionarne stagnacije, omogucio, u njegovoj licnosti, izbor prvog i jedinog poslanika
Socijaldemokratske partije u Hrvatski sabor. To, opet, svojevrsno doprinosi jacanju pokreta
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(iako isklju¢ivo uz pomo¢ sitnoposednickih slojeva seljastva, Ciji pripadnici imaju pravo
glasa). Socijaldemokratska partija Ugarske sa doktrinarnim stavovima u tom pogledu, prema
koncepciji koja omogucuje da se sagledaju samo slabe strane pokreta sitnoposednickih
seljackih masa — nije uspela da se istakne izborom ni jednog poslanika u tom razdoblju do
1918, iako se na politickom planu iscrpljuje borbom za opste pravo glasa, imajuci u vidu
preuvelicani znacaj poslanickih izbora sa iskljucivog stanovista pregalaca borbe za preobrazaj
drustva parlamentarnim sredstvima.

U analizi odlucujucih partijskih kongresa i direktivnih kongresnih rezolucija vidljivo se
isti¢e njihovo dejstvo na ubrzane ili usporene tokove razvoja u pokretu na teritoriji danasnje
Vojvodine. Formiranjem Juznomadarske agitacione oblasti 1893. na osnovu statuta usvojenog
na drugom partijskom kongresu naglo se povecavao broj partijskih organizacija, narocito u
banatskim gradovima. Na Osmom kongresu, 1901, izglasani zaklju¢ci o potrebi jacanja
agitacije u sredinama nemadarskih narodnosti, u vezi sa predstoje¢im parlamentarnim
izborima — omoguc¢ili su pokretanje prvih socijaldemokratskih listova na srpskom, rumunskom
i slovackom jeziku (Narodni glas pa Narodna rec; Votul Poporului, te Adeverul i Rabotnicke
Noviny). Novi program koji je prihvacen na desetom partijskom kongresu Ugarske 1903. sa
ciljem da se na proSirenoj stranackoj platformi mobili§u snage masa u savezu sa avangardnim
proletarijatom za nove ofanzivne poduhvate, prekinute represivnim merama vlasti krajem
prethodne decenije minulog stole¢a — pokazao se efikasnim narocito na vojvodanskoj teritoriji,
nastanjenoj neravnopravnim narodnostima. Listovi, brosure, leci Stampani od tada redovno i
na jezicima narodnosti a ne samo naroda vladaju¢ih Madara i Nemaca delovali su na duhove u
tolikoj meri da je ubrzo u ovim krajevima pokret prevaziSao domete svih ranijih vrhunskih
dostignuéa. Sledeci, Jedanaesti kongres, 1904, na kojem se nova snaga Partije ogledala ve¢ u
izuzetno velikom broju delegata iz preko 60 vojvodanskih mesta (Cak i Srema, krunske
Mitrovice) — uzdize se preporukama za osnivanje centralnih agitacionih odbora za pojedine
narodnosti, §to se ostvaruje posle Jedanaestog kongresa, 1905. godine. Partijska konferencija
srpskih delegata, odrzana za vreme Jedanaestog kongresa u Budimpesti, svojom odlukom o
osnivanju Sredi$njeg srpskog agitacionog odbora uz uce$¢e sremskog delegata (Ace
Bankovackog) potvrdila je u ne maloj meri teznju srpskih socijalista za jedinstvom pokreta u
vojvodanskim razmerama, bez obzira na razmere podeljenosti prema drzavnopravnim
granicama u okvirima Austro-Ugarske, odnosno Ugarske i Hrvatske. Srpski agitacioni odbor
vremenom je via farti prerastao u forum sa veéim ovlas¢enjem nego $to je prvobitno imao
prema statutu SDPU. Na kongresima koje je organizovao manje-vi§e autonomno dosla su do
izrazaja i nezadovoljstva madarskom centralom ugarske Partije, zbog njenih pristrasnih
stavova u nacionalnom pitanju na ra¢un nemadarskih, narodnosnih organizacija. Novostvoreni
nemacki, rumunski i slovacki agitacioni odbori sa sediStem u drugim delovima Ugarske
delovali su na vojvodanskoj teritoriji u istom mobilizatorskom duhu u sredini svojih
nacionalnosti. S obzirom na to da su se naselja pojedinih narodnosti i u tim medama (posebno
nemackim i slovac¢kim) rasprostirala §irom Vojvodine, kako u Banatu i Backoj tako u Sremu —
ti nacionalni forumi Socijaldemokratske partije Ugarske delovali su takode u izvesnoj meri u
granicama vojvodanskog prostora, obuhvataju¢i i sremsko podrudje Socijaldemokratske
partije Hrvatske.

Analiza kongresnih rezolucija pojedinih sindikalnih foruma prema strukturi strukovnih
organizacija, posebno Saveza poljoprivrednih radnika, isto tako je sa minucioznom paznjom
izvrSena u ovoj knjizi. Uporednim pracenjem tarifnih pokreta i Strajkova u okvirima sindikata
u svakom vojvodanskom mestu omoguceno je Citaocima da i sami provere tacnost navoda ne
samo o snazi, i slabosti, pokreta u tim tada najznacajnijim podrucjima klasne borbe, ve¢ i o
uticaju rukovodec¢ih partijskih institucija na taj pokret, u zavisnosti od njihovih pravovaljanih i
pravovremenih, ili pogresnih i vremenski zakasnelih odluka, stavova, pogleda i procena.
Analiticka izlaganja u vezi sa iscrpljuyjuéom borbom za opSte pravo glasa i drugih
parlamentarnih prava obespravljenih radnickih masa — na politickoj platformi
Socijaldemokratske partije Ugarske, isto tako su poucna Cinjenica da ova Partija za osamnaest
godina parlamentarnog razdoblja, do prvog svetskog rata, nije uspela da izbori nijednom svom
predstavniku ulazak u ugarski parlament uprkos pokretu koji po udarnoj snazi ucesnika u
masama naroda ne zaostaje mnogo, ili uopSte ne zaostaje, za pokretima zapadnoevropskih
zemalja, sa prilicno velikim brojem socijaldemokratskih poslanika. To govori takode o
odredenim slabostima rukovodecih partijskih foruma, a ne samo o krizi drzavnih upravljaca,
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kojima je svojstveno da u ulozi stranackih predstavnika klase kapitalista i veleposednika Cine
sve moguce, i sredstvima nasilja, da onemoguée predstavnicima radnika pristup u
zakonodavnu instituciju drzave. Ocigledno, izvesna dogmatska shvatanja rukovodstva u
odnosu na klasno nedovoljno izdiferencirane ali u politickom Zivotu zemlje veoma znacajne
seljacke mase nezadovoljnih iz redova maloposednika — ¢ine svoje u trenucima odlu¢ujucih
opredeljenja na platformi stranackih borbi. Naravouéenije ¢e doéi do izrazaja tek u sledecem
razdoblju. Tada ¢e pod uticajem revolucionarnije KomunistiCke partije i te mase biti
pridobijene za socijalisticki pokret proletarijata, a onda ¢e i1 vladajuce stranke industrijske i
veleposednicke burzoazije i aristokratije morati da uvide kako su suvise velikim pritiscima i
ogranicenjima iskljucile moguénosti upotrebe parlamentarnog mehanizma u funkciji ,,ventila
sigurnosti* od eksplozije nezadovoljstva.

Uloga rukovodeé¢ih foruma Socijaldemokratske partije Hrvatske i Slavonije bila je
manjeg dometa na teritoriji Vojvodine, s obzirom na manje prostranstvo sremskog podrucja u
odnosu na podrucje Banata i Backe. Ali i tu direktivne programske rezolucije i pragmati¢na
uputstva, naro¢ito u vezi sa seljackim pitanjem i borbom za izborna prava, nisu delovali
podsticajno, ve¢ 1 sputavajue. Ovo drugo se jasnije uocava i ovde u revolucionarnoj
buntovnickoj atmosferi, kada su mase spremne na najveée podvige a rukovodioci iz partijske
centralne uprave strepe od najmanjih prekoracenja generalne linije, koja je trasirana prema
shemama parlamentarne revolucionarnosti. lako ta revolucionarnost ne moze da se iskazuje i
dokazuje u datim wuslovima, nametnutim od strane vlastodrzaca u odbrani
kontrarevolucionarnih pozicija postojeceg kapitalistickog rezima, ova forumska strategijska
linija, iz dogmatskih i oportunistickih razloga i u podru¢nim organizacijama zagrebacke
centrale, kao i u onim koje su pot¢injene budimpestanskoj centrali — ostaje neizmenjena sve
dok se ne izmeni odlukama Komunisticke partije, u slede¢em razdoblju socijalisti¢kog,
radni¢kog pokreta.

U prvim godinama svetskog rata 1914-1917. socijalisticke, radni¢ke organizacije nisu
bile u stanju da deluju u duhu klasnoborbenih podruznica Socijaldemokratske partije. Morale
su se zadovoljiti, ukoliko su uspele da izbegnu mere zabrane, radom na liniji potpornih,
kulturno-prosvetnih i sportskih radni¢kih udruZenja. Neravnopravan polozaj Hrvatske u
odnosu na Ugarsku, Madarsku, uslovio je ¢ak situaciju kojom se u Sremu, pod hrvatskom
jurisdikcijom, i takav rad onemoguéuje. Ali i u tim okolnostima, u potaji, rastao je podjednako
duh socijalisti¢kog otpora na celoj vojvodanskoj teritoriji. O tome se javnost mogla osvedociti
1917. ubrzo posle februarske revolucije u Rusiji. Dotadasnje ratne stege morale su biti
olabavljene ne samo usled poraza na rati§tima ve¢ i pod pritiskom radnickih masa. One su,
ohrabrene revolucionarnim dogadajima na teritoriji ruske carevine, pocele da prete sliénim
pokretima u Austro-Ugarskoj, ukoliko se na vreme ne ispune zahtevi za vracanje
parlamentarne zakonitosti bar u meri u kojoj ¢ée se omoguéiti ponovno aktiviranje
socijalistickog, radni¢kog pokreta u klasnoborbenom duhu. Prvomajske proslave sa obustavom
rada, organizovane te godine u nekoliko vojvodanskih mesta, ve¢ su protekle vise u znaku
nagovestaja novog buntovno revolucionarnijeg razdoblja nego u znaku obnove starog
parlamentarnog revolucionarstva. Toliko se toga u meduvremenu izmenilo da je socijalisticki
nastrojenim radnickim masama moralo postati jasno da se socijaldemokratija sa svojim
kompromisima uvek podloznim forumima i rukovodiocima toliko iskompromitovala u ovim
ratnim godinama da se njena borbena linija mora ispraviti smernicama jedne novostvorene
partije, poput one boljSevicke u Rusiji.

Posle oktobarske revolucije organizovane demonstracije 1 Strajkovi, i u najveéim
industrijskim preduze¢ima, kao $to je bilo u rudniku u Vrdniku, cementari u Beocinu i dr., u
kojima su ranije slicni demonstrativni i Strajkacki poduhvati usled prejakih strazarnica i straza
morali izostajati — ve¢ su prozimani duhom nove revolucionarnosti. lako jo§ proticu u
okvirima socijaldemokratskih partijskih i sindikalnih organizacija. Akcije vojnih begunaca,
okupljenih u zelenom kadru, nisu samo odrazavale rasulo drzave u granicama Austro-Ugarske;
doprinosile su i ubrzanom rusenju njenih stubova. A povratnici iz Rusije, mahom ucesnici u
dogadajima vezanim za oktobarsku revoluciju, ve¢ daju pecat organizaciji koja ¢e se zasnivati
na principima novih, komunistickih ucenja. Istovremeno, raslojavanje Socijaldemokratske
partije Ugarske 1 Hrvatske opredeljenjem levice za metode i ciljeve Partije novog
revolucionarnog tipa, na vojvodanskom terenu postaje na taj nacin i svojim tipicnim
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svojstvima izrazito, utoliko viSe §to se manifestuje u uslovima stvaranja nove, jugoslovenske
drzave, kada se revolucionarnost ocenjuje i prema osobenostima te opredeljenosti.

U svakom slucaju, na osnovu minucioznih izlaganja razvojnih tokova pokreta u svim
njegovim fazama, u sklopu tematski i vremenski rasporedenih poglavlja ove knjige, moze se
bezrezervno izvesti zaklju¢ak da stupanj razvoja dostignut 1918. smenom socijaldemokratskog
razdoblja komunistickim razdobljem radni¢kog, socijalistiCkog pokreta — ne bi bio mogu¢ da
pokret od samog pocetka iz decenije u deceniju nije ja¢ao. Uprkos povremenim padovima i
neprekidnim nastojanjima vlastodrzaca da ga zaustave i uniste. Krajem Sezdesetih godina XIX
veka poceo je da se iskazuje u vidu malobrojnih organizacija samopomoci i samoobrazovanja.
Na kraju sedamdesetih ve¢ se mogao pohvaliti partijskim i rukovodeéim organizacijama.
Osamdesetih njegova snaga se merila brojem i zamahom klasnoborbenih poduhvata.
Devedesetih prerastao je u pokret masovnih razmera. U prvoj deceniji novog, XX veka postao
je Cinilac u stranackoj borbi. Druge decenije dostize stupanj na kome ¢e odlikama
komunistickog pokreta cak biti u moguénosti da ugrozi opstanak vladajuceg kapitalistickog
rezima.
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Dr. Andrija Radeni¢ — dr. Csehak Kéalman — dr. Mészaros Sandor

SZOCIALISTA MUNKASMOZGALOM A VAJIDASAGBAN 1868-1918
Osszefoglalo

A Vajdasagi Komnunista Szovetség torténetének elsé kotete ez a konyv, amely a
szocialista eszmék ¢és az elsé vajdasagi munkaszervezetek megjelenésével, illetve a
Magyarorszagi Szociadldemokrata Part kereteiben megalakult és tevékenységet kifejtd
szocialdemokrata és szakmai munkasszervezetek bacskai és banati miikodésével, valamint a
Horvatorszagi és Szlavoniai Szocidldemokrata Part szerémségi ténykedésével kezd6do és az
Osztrak—Magyar Monarchia széthulldsaval, a Szerb—Horvat —Szlovén kiralysag (Jugoszlavia)
megalakuldsdval, a munkdsmozgalom 1j fejlodési feltételeinek a Iétrejottével, a
munkasmozgalomnak a Jugoszlav Kommunista Part eszmei hatdsa és vezetd szerepe ala
kertilésével zarul6 idészakot dleli fel.

Az anyag tizenkét fejezetre oszlik. Az els6 fejezet azokat az okokat taglalja, amelyek
kivaltottdk a mai Vajdasag SZAT-hoz tartozd vidékek tarsadalmi, gazdasagi és politikai
elmaradottsagat, ismerteti a Vajdasag teriiletének kozigazgatasi egységekre valo felosztasat az
osztrak—magyar és a horvat—-magyar kiegyezést kdvetden, tovabba a polgari parlamentarizmus
fejlodésének alapvetd iranyait s azt, hogy ennek a fejlédések milyen mértékben szabott iranyt
az uralkodd tényezOk tarsadalom- és gazdasagpolitikaja. Taglalja tovabba a tékés tarsadalmi
viszonyoknak és a hiibéri nagybirtok dominancidja alatt allo gazdasagi tényezdknek a
fejlodését, a gyaripar fejlodésének a sajatossagait, a kisipar hanyatlasat és az iparos réteg
proletarizalodasat, a wvasuti, kozati ¢és folyami kozlekedés fejlodését, valamint a
pénzintézeteknek a differencialodas és a rétegekre tagolodas folyamataban betoltott szerepét.
Ismerteti a lakossag nemzetiség szerinti megoszlasat, s kiilon sulyt helyez a tékés tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok fejlédése folytan osztalyalapokon lejatszodé differencialodasra; ez a
folyamat hivja ¢életre és teszi egyre tdmegesebbé a munkasosztalyt, azt az 0j erét, amely
napirendre tlizi a tarsadalmi viszonyok demokratizalasanak a kérdését és harcot indit a
tarsadalmi igazsag kivivasaért és az osztaly nélkili tarsadalom kiépitéséért. Az elsé fejezet
ezeket a kérdéseket Bacska és Banat, a masodik pedig Szerémség vonatkozasaban elemzi.

A harmadik, negyedik, 6todik és hatodik fejezet kiilon taglalja a bacskai és banati, s
kiilon a szerémségi munkasmozgalom fejlédését ebben a kezdeti szakaszban, a
szocialdemokrata partok megalakuldsaig terjed6 idészakban. Adatok talalhatok itt az 1849 és
1867 kozott abszolutizmus id6szakdban a falvakban és a gazdasdg varosi szektoraban
lejatszodé Osztonds tarsadalmi megmozduldsokrdl, valamint a Londoni Kommunista
Szovetség szorvanyos hatasairol. Itt keriil elemzésre az is, milyen eszmei hatast gyakoroltak az
itteni munkdsmozgalomra, a XIX. szdzad hatvanas éveinek a végén €s a hetvenes évek elején
megalakult munkasszervezetekre Marx és Engels, az 1. Internacionalé, Svetozar Markovié és
kovetdi, valamint Vasa Pelagic és a munkdsmozgalmi kozpontok. Ebben az idészakban
jelennek meg a szocialista kozlonydk elsé szdma , a parizsi kommiin, nagy visszhangot valt ki
mind a munkassag, mind a haladé gondolkozasu fiatal értelmiség korében, napvilagot lat a
Kommunista Kialtvany elsé szerbhorvat forditasa, Magyarorszagon megtartjak a szocialistak
elsd kongresszusat — ennek munkajaban vajdasagi munkéskiildottek is részt vesznek —. s
megalakul az els6 szocialdemokrata part is, amely a Népvalasztok Partja nevet viseli, mivel a
kormany megtiltja a ,szocidldemokrata" elnevezés hasznalatat. A nyolcvanas években
Bécskdban és Béanatban a mozgalom a Magyarorszagi Altalanos Munkaspart keretében
fejlodik tovabb, Szerémségben pedig elsésorban Vasa Pelagic eszméinek a hatasa alatt. Az
évtized vége tajan a mozgalom radikalizalodik: sor keriil az els6 munkassztrajkok
megszervezésére, 1890-ben pedig tobb vajdasagi varosban is megiinneplik majus elsejét, a
munka és a munkasosztaly linnepét.

A 1I. Internaciondlé kozvetlen hatdsa alatt 1890-ben megalakul a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part, majd pedig, .894-ben, a Horvatorszagi és Szlavoniai Szocialdemokrata
Part is. A kilencvenes években a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part kereteiben
kibontakozd bacskai és banati mozgalmakat a hetedik fejezet taglalja, a nyolcadik pedig a
szerémségi mozgalmat, amely a Horvatorszagi és Szlavoniai Szocidldemokrata Part keretében
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bontakozott ki. Ez id6 szerint — a szakszervezeti €s partalapokon torténd szervezodés és az
osztalyharc kiélezddése folytan (sztrajkok, bérmozgalmak) — felélénkiil a gyari és a kisipari
munkassadg mozgalma. Kialakul és fejlddik a szocialista mozgalom a mezdégazdasagi dolgozok
¢és a szegényparasztsag korében is, s ennek kovetkeztében Bacskaban és Banatban tomeges
aratosztrajkokra, Szerémség teriiletén pedig széles korli akciok megszervezésére keriil sor. A
hatalom terrorral, ahogyan a munkasok nevezték, ,rabszolgatovény* meghozatalaval és a
birdsagi perck tomkelegével igyekszik elfojtani ezt a mozgalmat, tartésabb eredményeket
azonban nem sikeriil elérnie e téren.

A kilencedik, tizedik és tizenegyedik fejezet a bacskai és banati mozgalmak
fellendiilésének a korat elemzi; erre a fellendiilésre els6sorban a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part tizedik kongresszusa (1903) utan keriil sor, miutan meghozzak a Part 0]
programjat és szervezeti szabalyzatat, amely nemcsak azt teszi lehetdvé, hogy szocialista és
partkozlonyok lassam k napvilagot a nemzetiségek nyelvén, s ennek folytan szamottevobb
agitacios tevékenység bontakozzon ki minden nyelven, hanem egyben lehetOséget teremt a
szerb, a szlovak, a roman és a német agitacids bizottsdg megalakitdsahoz is. Az egységes
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part keretében ezek a bizottsagok szervezik meg a
tevékenységet sajat nyelvteriiletiikon. A soknemzetiségli Bacskdban, Banatban ¢és
Szerémségben jelentds 0Osztonzdje volt mindez az internacionalizmus térhoditasanak, a
szerémségi ¢és a bacskai—banati mozgalmak kozotti egylittmiikodés kibontakoztatasanak,
valamint a szerémségi szocialis és szocialista torekvések szamottevd fellendiilésének. A
mozgalom a dualizmus 1905-1906. évi nagy politikai valsaga idején ér. el tet6fokat, s 1908-t6l
kezdédden mar bizonyos lemorzsolddas tapasztalhatd, ami a magyarorszagi és a horvatorszagi
szocidldemokrata partvezetdség reformista és megalkuvd magatartasanak a kovetkezménye. A
fellendiilés éveiben, a XX. szdzad elsd évtizedének a dereka t4jan nagyméretii
sztrajkmozgalom bontakozik ki a gyariparban és a kisiparban, s a mezdgazdasagi dolgozdk is
tomeges aratosztrajkokat szerveznek.

Ezek a fejezetek taglaljak az eszmei aramlatokat, a szocidldemokrata partoknak a
nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos allasfoglaldsat, az annexids valsaghoz, a balkan haborikhoz
€s altalaban véve a haboruhoz valo viszonyuldsukat, szamontartva egyben a II. Internacionalé
bazeli kongesszusanak a hatasat is. Ekkor ismét fellendiilésre kertil sor — igaz ugyan, most csak
rovid idére —, ez azonban mind a magyarorszagi, mind pedig a horvatorszagi €s szlavoniai
partok is, mint amilyen a II. Internacionalé szocidldemokrata és egyéb partjainak tobbségére
var az els vilaghaboru kitorését kovetoen.

Az elsé vilaghaboru kitdrése utdn a mozgalom rohamosan hanyatlani kezd, ami
els6sorban azzal magyarazhatd, hogy mind az egyik, mind a masik part vezetésége kapitulans
magatartast tanusitott. Ezek a magatartasformak kedvezétlen iranyban befolyasoltak a bacskai,
banati és szerémségi munkasmozgalom alakuldsat, minek folytan ezeken a vidékeken szinte
valamennyi part- és szakszervezeti szervezetben megsziinkk a munka. A mozgalom
felélénkiilésére csak az 1916-1917-es idészakban keriil sor, a II. Internacionalé kereteiben
kifejtett kozismert erdfeszitések, kiillondsen pedig az oroszorszagi oktoberi forradalom
hatasanak a kdvetkezményeként. Ekkor ismét gytiléseket tartanak, sztrajkokat és haboruellenes
tiintetéseket szerveznek, erdsddik a békemozgalom, megjelelik és tevékenységet fejt ki a
menekiilt katonakbol toborzodo zoldkader, 1azadas tor ki az osztrak—magyar hadseregben, tjra
miikddni kezd a Szerb—Bunyevac Agitacios Bizottsag, er6sddik a forradalmi tudat. Ezekkel a
kérdésekkel a konyv tizenkettedik fejezete foglalkozik.

A zarérészben a forrasanyag- és irodalomjegyzek, valamint a személy- és foldrajzinév-
mutato talalhato.

Szerbhorvatrol forditotta mr. Junger Ferenc
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DIE SOZIALISTISCHE ARBEITERBEWEGUNG IN DER WOJVODINA
VON 1868-1918.

Zusammenfassung

Dieses Buch ist der erste Band der Geschichte der Kommunistischen Partei in der
Wojvodina und umfasst die Zeit von der Erscheinung der sozialistischen Idee und der ersten
Arbeiterorganisationen auf dem Boden der Wojvodina, von der Griindung und der Tatigkeit
der Sozialdemokratischen- und der Facharbeiterorganisationen in den Rahmen der
Sozialdemokratischen Partei von Ungarn in der Batschka und im Banat und der Sozialistischen
Partei Kroatiens und Slawoniens in Srem bis zum Zerfall der Osterreich—Ungarischen
Monarchie und der Schaffung des Konigreich der Serben. Kroaten und Slowenen (also
Jugoslawiens), als sich die Arbeiterbewegung begann unter neuen Bedingungen zu entwickeln,
und unter den ideellen Wirkungen und Fithrung der Kommunistischen Partei Jugoslawiens.

Der Stoff ist in 12 Kapiteln eingeteilt. Im 1. und 2. Kapitel werden die Griinde der
gesellschaftlich-wirtschaftlichen und politischen Zuriickgebliebenheit analysiert, auf den
Gebieten der heutigen SAP Vojvodina. Es wurde die Verwaltungs- und a administrative
Einteilung der Gebiete von der Wojvodina nach dem Osterreich—ungarischen (1867) und dem
kroatisch—ungarischen (1868) Ausgleich gegeben, desgleichen die Grundrichtungen der
Entwicklung zur Zeit des biirgerlichen Parlamentarismus wie auch der Abhingigkeit, die diese
Entwicklung die gesellschaftlich-wirtschaftliche Politik der herrschenden Strukturen
beeinflusst haben. Es wird die Entwicklung der kapitalistischen gesellschaftlichen
Verhéltnisse, der Zuwachs der wirtschaftlichen Potential unter der Dominierung der
Grossbesitze feudaler Herkunft, die Eigentiimlichkeiten der industriellen Entwicklung, der
Verfall des Handwerks und die Proletarisierung der Handwerker, die Entwicklung der
Eisenbahn und des Schiffverkehrs und des Verkehrs {berhaupt, die Rolle von
Geldinstitutionen im Prozess der Differenzierung und Spezialisierung bearbeitet. Analysiert
wird auch die nationale Struktur der Einwohner. Besondere Aufmerksamkeit wurde der
Klassenunterschiede gewidmet, die durch de Entwicklung der kapitalistischen gesellschaftlich-
wirtschaftlichen Verhiltnisse bedingt war. Das fiihrt zur Erscheinung ausserordentlich grossen
Erstarkung der Arbeiterklasse, wie zu einer neuen Kraft, die die Frage der Demokratisierung
der gesellschaffliechen Verhiltnisse auf die Tagesordnung stellt und den Kampf fiir die soziale
Gerechtigkeit und fiir den Ausbau der klassenlosen Gesellschaft beginnt. Im ersten Kapitel
sind diese Stromungen in der Batschka und im Banat, und im zweiten Kapitel in Srem
bearbeitet.

Das 3., 4., 5., und 6. Kapitel wurde getrennt der Entwicklung der Arbeiterbewegung in
der Batschka und im Banat und im Srem in dieser ersten Epoche bis zur Griindung der
Sozialdemokratischen Partei gewidmet. Hier wurden Angaben gegeben iiber unorganisierte
soziale Bewegungen zur Zeit des Absolutismus von 1849— 1867 auf dem Lande, im
stidtischen wirtschaftlichen Bereich und {iber die sporadischen Einwirkungen der
Kommunistischen Partei aus London gegeben. Bearbeitet werden die ideellen Wirkungen von
Marx und Engels, der I. Internationale, von Svetozar Markovic und seiner Anhénger, wie auch
von Vasa Pelagic, und der Zentren der Arbeiterbewegung auf die hiesige Bewegung, auf die
ersten Arbeiterorganisationen: welche Ende der 60ger und Anfang der 70ger Jahre des XIX.
Jh. s entstanden. Dann entstanden die ersten sozialistischen Presseorganen. Die Pariser
Kommune wirkt seht stark auf die Arbeiter, auf die fortgeschrittene junge Intelligenz; die erste
serbokroatische Ubersetzung des Kommunistischen Manifestes erscheint; der erste
sozialistische Kongress in Ungarn wird abgehalten; an ihm beteiligen sich die Vertreter der
Arbeiter aus der Wojvodina; die erste Sozialdemokratische Partei unter dem Namen ,,Partei
der nicht Wihler" gegriindet, ¢ a die Regierung die Benennung Sozialdemokratisch nicht
erlaubt. In den achtziger Jahren entwickelt sich die Bewegung in der Batschka und dem Banat
im Rahmen der Allgemeinen Arbeiter-Partei Ungarns und in Srem hauptsdchlich unter der
ideellen Wirkung von Vasa Pelagic. Vor dem Ende dieses Jahrzehnts kommt es zur
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Radikalisierung der Bewegung als die ersten Arbeiter-Streiks organisiert wurden und im Jahr
1890. wurde in mehreren Stiddten der Wojvodina der 1. Mai als Fest der Arbeit und der
Arbeiter-Klasse gefeiert.

Unter der direkten Wirkung der II. Internationale griindet man die Sozialdemokratische
Partei Ungarns (1890) und die Sozialdemokratische Partei Kroatiens und Slawoniens (1894).
Die Entwicklung der Bewegung in der Batschka und im Banat im Rahmen der
Sozialdemokratischen Partei Ungarns im Laufe der 90-ger Jahre wurde im 7. Kapitel
aufgearbeitet, und in Srem im Rahmen der Sozialdemokratischen Partei Kroatiens und
Slawoniens im 8. Kapitel. Dann kommt es zur Verstirkung der Bewegung des industriellen
und handwerklicher Arbeitertums mittels der Schaffung von sindikaler und parteilichen
Organisationen, und durch scharfe Klassengegensitze (Streiks und Tariffen-Bewegung). Es
meldet und entwickelt sich die sozialistische Bewegung in den Reihen des landwirtschaftlichen
Arbeitertums und armen Bauertums, was zu den massenhaften Erntestreiks in der Batschka
und im Banat, und zu Aktionen in Srem fiihrte. Die Regierung versuchte diese Bewegung
durch Terror, und, wie die Arbeiter es nannten, durch ,das Sklavengesetz", und durch
massenhafte Gerichtsprozesse zuriickzudréngen, aber ohne dauerhafte Resultate.

Im 9., 10. und 11. Kapitel wurde der Aufstieg der Bewegung in der Batschka und im
Banat bearbeitet, der besonders nach dem 10. Kongress der Sozialdemokratischen Partei in
Ungarn (1903) unterstiitzt wurde, als ein neues Programm und neue Statuten der Partei
gegeben wurden. Diese ermdglichen nicht nur die Griindung von sozialistischen parteilichen
Presseorganen in den Sprachen der Nationalititen und die Stirkung der Agitation in aller
Sprachen, sondern auch die Griindung von Agitations-Ausschiissen: von serbischen,
slowakischen, ruménischen und deutschen, die im Rahmen der einheitlichen
Sozialdemokratischen Partei Ungarns, Bewegungen auf ihren sprachlichen Gebieten
organisieren. Dadurch wurde eine kriftige Unterstiitzung des internationalen Geistes in
Vielvolkermitten des Batschka, des Banats und Srems gegeben, und eine Forderung der
Zusammenarbeit zwischen sozialistischer Arbeiterbewegung is Srem, in der Batschka und im
Banat gesichert. Das ermdglichte einen Aufstieg von sozial-sozialistischen Bewegungen. Die
Bewegung erreicht ihren Hohepunkt in den Jahren der grossen politischen Krise des
Dualismus von 1905/1906. Im Jahr 1908 spiirt man eine gewisse Abnahme wegen des
reformistisch-opportunistischen Verhaltens der Fithrung der Sozialdemokratischen Partei
sowohl in Ungarn als auch in Kroatien. In den Jahren des Aufstiegs mitte des ersten Jahrzehnts
in XX. Jh. kommt es zu grosser Streikbewegung in Industrie und Handwerk, wie auch zu
massenhaften Erntestreiks der landwirtschaftlichen Arbeiter.

In diesen Kapiteln sind die ideologischen Stromungen, die Standpunkte der
Sozialdemokratischen Parteien zu den Nationalititenfragen, ihr Verhéltniss zur
Annexionskrise, zu Balkan-Kriegen, zum Krieg allgemein, und das alles unter dem Einfluss
des Kongresses der II. Internationale in Basel. Dann kommt es, jetzt zwar zum kurzfristigen
Aufstieg, der sich mit volliger Kapitulierung endet, wie im Falle der Sozialdemokratischen
Partei Ungarns, so auch Kroatiens und Slawoniens, &hnlich der Mehrheit von
Sozialdemokratischen und anderen Parteien der II. Internationale nach dem Ausbruch des
Ersten Weltkriegs.

Nach dem Ausbruch des ersten Weltkriegs kam es zum schnellen Velfall der Bewegung,
vor allem wegen der Kapitulierung der fiihrenden Schicht, sowohl der einen als auch den
anderen Sozialdemokratischem Partei. Thre Einstellungen haben negativ auch die
Arbeiterbewegung in der Batschka, im Banat und Srem beeinflusst, wo fast alle Partei- und
Sindikalorganisationen mit der Arbeit aufgehdrt haben. Zum Wiederbeleben der Bewegung
kam es erst 1916-1917 unter dem Einfluss bekannter Bemiihungen innerhalb der II.
Internationale und besonders der Oktober Revolution in Russland. Von da an werden wieder
Versammlungen. Streiks, antikriegerische Demonstrationen, starke Bewegungen flir den
Frieden abgehalten. Es melden sich und aktivieren sich die Soldatenfliichtlinge (das
sogenannte ,,Zeleni kadar* — griine Kader), es kommt zum Aufstand in der Osterreich—
ungarischen Militdr, die Arbeit des serbisch—bunjewazischen Agitations-Ausschusses erneut
sich, das revolutionidre Bewusstsein wird im Tier stirker. Diese Fragen sind im 12. Kapitel des
Buches bearbeitet.

Das Buch enthélt Quellen-Nachweise, Literaturen. Index von Namen und Geographie.
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COILIMAJIICTUYECKOE PABOYEE JIBMYKEHUE B BOEBOJIMHE C 1868 TTO 1918
TOoJl

Pesrome

Orta kHura siBusgercs nepBeiM ToMoM HMcrtopun Coro3a koMMyHUCTOB BoeBonunbl. OHa
OXBAaTBIBAET IEPUOJ OT 3apOXKIACHHUSA COLMAIMCTUYECKUX HUAEH M MEepBBIX OpraHU3aIui
pabounx Ha TeppuTopud BoeBoauHBL, OT (OPMHPOBAHUS U JAEATEIBHOCTH COIMAJ-
JIEMOKPATH4ECKUX M OTPACIIEBBIX OpraHu3anuii pabo4ynx B cocraBe Conuan-1eMOKpaTHIeCKON
naptuu Benrpun B bauke um banate u Couuman-meMokpatudeckod mapTuu XopBaTHUH U
CnaBonun B CpeMe 10 pacmaga aBCTPO-BEHIepckoil MoHapxuu M co3naHus Koponescta
cepboB, xopBaToB u cioBeHneB (IOrocmaBmm), korma w pabodee ABIKCHHE HAYMHACT
pa3sBUBaTbCd B  HOBBIX YCIOBHMAX, IOJ HIEHHBIM BIMSAHHEM U  PYKOBOICTBOM
KommyHnuctuueckoit naptuu FOrocnasum.

Marepuan pasfenaeH Ha JABEHAIUaTh IJIaB. B IEpBBIX IBYX IJaBaX aHAIM3HPYIOTCS
NPUYUHBl  OOLIECTBEHHO-3KOHOMHYECKOTO U TMOJHTHYECKOTO OTCTaBaHUS TEPPUTOPHH,
Bomieqmmux € cocraB coBpemMeHHoro CAK BoeBoanHa, mpencTaBiIeHO agMHUHHCTPATHBHOE
pa3zenceHue TeppuTopuu BoeBoauHBI mocie aBcTpo-BeHrepckoro (1867) m xopBaTcko-
BeHrepckoro (1868) cornamenuif, JaHbl OCHOBHBIE IYTH Pa3BUTHUS B MEPHOJ TPAXKAAHCKOTO
napJaMeHTapu3Ma, a Takke II0Ka3aHO B KaKOH CTEMeHH 5TO pa3BHTHE 3aBUCHIO OT
00IIECTBEHHO-O)KOHOMHYECKOI MOJMTHKH TOCIOJCTBYIOIIMX KJlaccoB. PaccmarpuBaetcs
Pa3BUTHUC KalIUTAJIUCTHUUICCKUX O6IJ_ICCTBCHHI)IX OTHOHICHHﬁ, YBCJIIMUCHUC XO03SMCTBEHHOT'O
MOTEHIMajda Hapsgy CcO 3HAYUTENBHBIM MpeoOJaJaHHeM KPYHMHOTO  3eMIICBIAJCHUS
(eomanbHOTO  TPOUCXOXKACHHS, OCOOCHHOCTH  IPOMBIIUICHHOTO  Pa3BHUTHA,  CIIaf;
peMecCIeHHIYEeCTBA M IIPOJICTApPHU3AINS PEMECICHHUKOB, Pa3BUTHE JKEJIE3HOMOPOXKHOTO,
pPEYHOTO ¥ JOPOXKHOTO TPAHCIIOPTA, pONb (PUHAHCOBBIX YUYPSKACHUA B mporecce
muddepeHmmanuy U paccioeHUs. AHaNIM3UPYETCsl W HAIMOHAIBHBIA COCTaB HaceleHWsd, a
ocoboe BHHMaHHME Yynensercss KiaccoBod muddepeHnnanmn, oOycIOBIEHHOH pa3BUTHEM
KaITUTAJIMCTHYCCKUX O6H_ICCTBCHHO-3KOHOMI/I‘-IGCKI/IX OTHOmeHHﬁ, B pE3yJbTaTe qero
TMOABJIACTCA U KPCIIHET pa60‘-II/II71 KJIaCcC — HOBas CuJia, KOTOpas Ha MOBECTKY AHA CTaBUT BOIIPOC
0 JIeMOKpaTH3aliM OOLIECTBEHHBIX OTHOLICHWH M HayMHAaeT OOpbOy 3a COLHUAIBbHYIO
CIpaBeIJINBOCTH, 32 CTPOUTEIBCTBO OECKIacCOBOTO 00IIecTBa. B mepBoil riase paccMOTpeHsI
9TH nporiecchl B bauke u banare, a Bo BTopoii — B Cpeme.

Tpetss, ueTBepTast, MATast U MIeCcTas IJIaBbl MOCBALICHBI PA3BUTHIO pab0Yero ABIDKEHHS B
TOT TEpBBIH mepuoa a0 (opMHUpOBaHMS COUIMAN-IEMOKPATHYECKUX TapTUi, NpHYEM
MPOCIIEKMUBACTCS Ceu(rKa pa3BUTHS 3THX npoueccoB B bauke n banare u ocobeHHOCTH HX
pasButua B Cpeme. 371ech NMPHUBEICHBI JaHHBIE O CTHUXHHMHBIX COLMAIBHBIX ABIKCHHAX BO
Bpems abcomrormama (1849 — 1867) xak B nepeBHE, TaK M B TOPOACKOM MPOMBIIIIICHHOM
CEeKTOpe, a TaKkKe M O CIOPagUudecKoM BIHSHUM JIOHAOHCKOro Coro3a KOMMYHHCTOB.
PaccmarpuBaercst Biausinue wuzpet Mapkca, Ourensca, | HWHrepnaumonama, Caero3apa
MapxkoBuda u ero mocienosareneif, Bacel Ilemarmua m nmeHTpoB pabodero ABMKEHHS Ha
BOEBOIMHCKOE JBIDKCHHE, HA IIEPBBIE OpPraHU3aIMH pabovMX, KOTOPhIE BO3HHKAIOT B KOHIIE
HIECTUIECATHIX U B Havalle ceMUIeCAThIX rofoB XIX Beka. B To e Bpems co3aar0TCs epBble
COLMATMCTHYECKHE Ta3eThl, [lapmkckass KOMMyHa HaXOAWT OOJIBIION OTKIHK cpeau padbodumx
W TpeAcTaBUTENEed  MepeloBOM  MOJIOJOM  WMHTEJUIMTCHIIMH, [ledaTaeTrcsl  MepBBIN
cepOckoxopBaTckuil nepeBox Manudecra KoMMyHHCTHYECKOH MapTHH, MPOXOAWUT HEPBBII
COLIMAIUCTUYECKHUH KOHrpecc B BeHrpuu, B KOTOpOM MPUHUMAIOT y4acTHE U MPEACTaBUTENH
pabounx BoeBOOMHBI, OCHOBBIBAaETCS IEpBasi COLMAJ-JIEMOKpAaTHYECKas MapTHsS 110
Ha3BaHHEM ,,IlapTHs HeromonyromuX“ Tak Kak MPaBUTEIBCTBO 3alpellaeT Ha3BaHUE COLUal-
JeMokparudeckoil. B Bocemupecatsle roasl B bauke u banate nBu>keHHe pa3BUBaeTCs B
pamkax OOmel paboueil maptun Benrpun, a B Cpeme — 1o BIMSHHEM, B OCHOBHOM, HeH
Bacer Ilemarnga. B xoHIle 3TOTO IecsATHIETHS IBHKEHHE CTAHOBUTCS Oojee pajnKaIbHBIM:
MIPOBOIATCA HepBble 3a0acTOBKH pabounx, a B 1890 roxy Bo MHOTMX BOEBOAMHCKHUX TOPOXas
IlepBoe mMas mpa3zgHyeTcs Kak JeHb TpyAa u pabodero Kiacca.
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ITon wHemocpeactBennbM BimsHueM I HMHTepHammonana ocHoBbiBaroTcs Conman-
neMokparndeckas maptus Bearpun 1890) u Corman-meMokpaTndeckas mapTusi XOopBaTHH H
Cnasonun (1894). B cenpmoii T1aBe TOBOPUTCS O MOIBEME JBIKCHHS B JIEBSHOCTHIC TOMBI B
Bauke n banate (B pamkax Cormman-aeMOKpaTHYeCKOd mapTuu BeHrpum), a B BOCBMOH — B
Cpeme (B pamkax Conman-meMokparnieckoil maptun XopBatun U CrnaBoHum). B 3T0 Bpems
YCHIIMBAETCS JBIDKEHUE PabO0YMX B IMPOMBIIUICHHOCTH M PEMECICHHHYECTBE: (OPMHUPYIOTCS
npodcoro3HbIe M MapTUHHBIE OPraHM3allMd, MPOUCXOAAT OCTPBIC KJIACCOBBIE CTOJKHOBEHUS
(3abacroBkn u Tapuduble BIKeHUs). [losBiseTrcs M pa3BUBaeTCS COLMAIMCTHYECKOE
JMBIDKCHUE CpEeIu TPYIAIIMXCS JICPEBHU M KPECThSIH-OCIHSIKOB, B pe3yJbTaTe 4Yero
HaYMHAIOTCSI MacCcoBbIe 3a0acTOBKH >kHELlOB B bauke u banare n akuum mumpokoro maciirada
B Cpeme. Bnactu teppopoM, u3gaHueMm ,,pabCkoro 3akoHa" (kak Ha3Bajim ero pabouuc) u
MaCCOBBIMHU CYJICOHBIMHU MPOIIECCAMU TBITAIOTCS MOABUTh 3TO JBHKCHUE, HO 3TO UM yIAcTCs
HEHAJ0JITO.

B nessiToli, necsaToi M OOUMHHAILATONW IJIaBaX paccMaTPUBAETCSA MOABEM JBHKEHUS B
Bauke w bBamare, koTopbeli ocobeHHO 3amereH mocne J[ecsaroro konrpecca Corman-
neMokparnieckoii maptun Benrpun (1903), xorma ObUTH IPUHATH HOBas IPOTpaMMa U YCTaB
MapTHH, JAaBIOIME BO3MOXKHOCTH HE TOJBKO HAdaTh W3JaHHE COLHAIMCTHYECKUX HMAPTHUHHBIX
ra3eT Ha HAMOHAIBHBIX $3bIKaX WM YCHJIHWTh arWTalli0 Ha BCEX s3bIKax, HO M CO31aTh
aruTalMoOHHbIE KOMMTETHI (CepOCKMM, CIOBAIKUil, PyMBIHCKHMH M HEMEIKHUi), KOTOphIE B
cocraBe enuHON ConManeMOKpaTHIecKoi MapTuu BeHrpuu opraHM30BBIBAIN ABIKCHHE IO
Bceil BoeBoauHe. OTO MOCTYXHIO TPSIMBIM  TOTYKOM K  YKPEIUIGHHIO  JyXa
HMHTEpHALMOHAIN3MAa B MHOTOHAIIMOHAJIBHBIX cpenax bauku, banata u CpeMa, K yKpeIIeHUIO
COTPYJHHYECTBA MEXIY CPEMCKMM H 0a4Ko-0aHATCKUM COLMATUCTHYECKHM pPab0YuM
IBIDKCHHUEM, a TaKXKe M K YCHICHHIO COLHMAIbHO-COLUATMCTHYECKHX OpokeHHH B Cpeme.
JIBrmXeHHe NOCTHUTaeT KyJIbMHHAIMK B TOABI OOJBLIOTO IMOJMTHYECKOTO KpH3HCa Tyann3Ma
(1905-1906), a c 1908 roma HaOmOZaeTcs HEKOTOPHIA cHalx U3-3a PeGOpPMHUCTCKO-
ONMOPTYHUCTUYECKUX TO3HMIUH COIMAI-IEMOKPATHIECKONH MapTHHHO JI BEPXYHNIKH Kak B
Benrpun, Tak u B XopBatuu. B rogpl mogpeMa (cepeinHa MEpBOTO ACCATHIICTHS XX BEKa)
ycunmBaeTcsi 3a0acTOBOYHOE [BIDKCHHE B IPOMBIIUICHHOCTH M PEMECICHHHYECTBE U
MPOXOAAT 3a0aCTOBKH JKHEIIOB — TPYISIIUXCS CEILCKOT0 X03SHCTBA.

B oTux rmaBax paccCMOTpEHBI HAEOJIOTHYECKHE MPOIECCHl, MO3MLIUU  COIHal-
JEMOKpPATUYEeCKUX MapTUil B pEIIeHHH HAI[MOHAJIBFHOIO BOMPOCA, HX OTHOIIEHHE K
AHHEKCHOHHOMY KpH3HCY, OalKaHCKMM BOWHaM M K BOHHEe BOOOINE O] BIHUSIHHUEM
Bazensckoro xonrpecca M MurepHanuoHnana. B 3TOT nepuoa BHOBb HAUMHAETCS IOJBEM
JIBUKEHMSI, HO Ha 3TOT pa3 HENPOJOJKUTEIbHBIM, 3aKOHUMBIIUICS IOJHOM KalUTYJIsLUEH
Couuan-gemokparuueckoid naptun Benrpun u Couman-gemMokpaTuueckoid naptun XopBaTUU
n CraBoHMH, YTO OBI 1O XapaKTEPHO /IS OOJIBIINHCTBA CONMAI-IEMOKPATHUECKUX U JPYTHX
naptuid U aTepHanuonana nocie Hayaina [ MUpoBOW BOMHBL.

IMocne Hauama I MHpOBOW BOWHBI JBIKCHHE PE3KO ocialdeBaeT, MPekIe BCEro M3-3a
KalTUTYJITHTCKOW TO3WIIMKA PYKOBOACTBA OOOWX COIMAN-IEMOKPAaTHYECKUX MapTHH. ITH
MO3WIIMU OTPHULATEIHFHO BTN Ha pabouee nmxeHne B bauke, banate u Cpeme, BciencTue
Yero MOYTH BCE MapTHiHbIE W NPO(COI03HBIE OpraHU3alUK MPEeKpaTuiu padoty. JIBikenne
Bo3poxkmgaercs jumb B 1916-17 r1r. mox BIMSHHMEM U3BECTHBIX ycunuii BHyTpH I
Wutepranuonana, a ocodeHHo 1o BausHueM OKTsA0pbckod peBosonnu B Poccun. CHOBa
MIPOXOIAT MUTHHTH, 3a0aCTOBKH, aHTUBOCHHBIE IEMOHCTPAINH, KPEIHET IBIKEHHE 3a MUp,
MOSABIISAIOTCS M aKTUBU3UPYIOTCS TaK Ha3. ,,3€J€HBIE YacTH' COJaT, OeXaBIIMX W3 apMUH,
BCIIBIXMBAIOT MSTEXU B aBCTPO-BEHIEPCKOM apMHUM, BO30OHOBIsIET cBOIO padory CepOcko-
OyHeBaIKMH aruTallMOHHBI KOMHUTET YKPEIUIIETCS! PEBOJIIOIMOHHOE CO3HAHUE. DTH BOIPOCHI
paccMOTPEHBI B JBEHAIATOH IJ1aBe KHUTH.

B xHure JaHbl CHHMCKHM HWCTOYHUKOB M JIMTEPATYPbI, 4@ TAKKEC M YKa3aTeJi HMCH U
reorpa(bnquKHx Ha3BaHUU.

Ilpesen ¢ cepbcroxopsamckoeo Anexcanoap Llleso
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Andrija Radeni¢ Ph. D. — Kalman Cehak Ph. D. — dr. Sandor Mesaro§ Ph. D.

THE SOCIALIST LABOR MOVEMENT IN VOJVODINA BETWEEN 1867 AND
1918

Summary

This book represents the 1st volume of the History of the League of Communists of
Vojvodina. It comprises the period from the beginning and development of socialist thinking
and the first workers’ organizations on the soil of Vojvodina, and from the foundation and
activities of the social-democratic and trade union organizations within the frames of the
Social-Democratic Party of Hungary in Backa and Banat and of the Social-Democratic Party
of Croatia and Slavonia in Srem, until the disintegration of the Austro-Hungarian monarchy
and the creation of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (Yugoslavia). After that the
movement continued to develop in new circumstances under the ideological influence and
leadership of the Communist Party of Yugoslavia.

The material is explicated in twelve chapters. The first two chapters deal with the causes
of the socio-economic and political stagnation in the territories which constitute the present-
day Socialist Autonomous Province of Vojvodina. The official and administrative division of
the territory of Vojvodina after Austro-Hungarian (1867) and Croato-Hungarian (1868)
Conventions is shown. The principal developmental trends in the period of the middle class
parliamentarianism are described and the extent is explained to which those trends depended
on the socio-economic policy of the ruling circles. Development of capitalist social relations is
discussed and also the growth of economic potential on the basis of the predominant large
estate property of feudal origin. Some specific features of industrial development are pointed
out and also the decline in handicrafts with the proletarianization of craftsmen, the
development of rail, river and road traffic, the role of banking system in the process of
differentiation and social disintegration, etc.. Also the nationality structure of the population is
analysed and special attention is paid to class differentiation conditioned by the development
of capitalist socio-economic relations which brought about the appearance and massive
strengthening of the working class, which as a new and powerful social factor — demanded
democratization of social relations, started the struggle for social justice and for creation of
classless society. All these processes and phenomena are discussed for the regions of Banat
and Backa in the first, and for that of Srem in the second chapter.

The 3rd, 4th, 5th and 6th chapters describe the development of the workers’ movement of
that first period separately in each of the said regions, before the foundation of the social-
democratic parties. Data are here assembled about the spontaneous social unrest in rural areas
during the years of absolutism between 1849 and 1867, but also in industrial areas of towns,
and about the sporadic influence of the League of Communists of London. The ideological
impact on the movement and on the first workers’ organizations, formed in the sixties and
seventies of the 19th century, of Marx and Engels is analyzed, as well as the influence of the
First International, of Svetozar Markovi¢ and his followers, of Vasa Pelagic and of centers of
labor movements. During that time the first socialist newspapers were published, the
Commune of Paris was echoed through the ranks of the working class, but also through the
ranks of young intellectuals. Also the first Serbo-Croat translation of the Communist
Manifesto appeared and the first socialist congress took place in Hungary, at which the
representatives of Vojvodina participated. The first Social-Democratic Party was founded
under the name of the ,,Party of Non-Voters®, because the government did not allow the name
»social-democratic®. In the eighties the movement developed in Backa and Banat within the
frame of the General Workers’ Party of Hungary, and in Srem mainly under the ideological
influence of Vasa Pelagic. By the end of the decade the radicalization of the movement gave
rise to the first workers’ strikes, and in 1890 the First May was celebrated as the festival of the
working class in several towns of Vojvodina.
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Under the direct influence of the Second International in 1890 the Social-Democratic
Party of Hungary was founded, and in 1894 the Social-Democratic Party of Croatia and
Slavonia. The development of labor movement in Backa and Banat, within the frame of the
Social-Democratic Party of Hungary, during the last decade of the 19th century, is discussed in
Ch. 7. The same movement in Srem within the frame of the Social-Democratic Party of
Croatia and Slavonia is described in Ch. 8. That period was characterized by the strengthening
of the movement of industrial workers and craftsmen through the setting up of trade unions
and party organizations as well as through severe class antagonisms (strikes, wage riots, etc.).
The socialist movement appeared and developed among agricultural laborers and poor
peasantry, which gave rise to mass harvesting strikes in Backa and in Banat, and particularly
so in Srem. By drastic measures and by passing the ,,slavery law” (as it was nicknamed by
workers), as well as by mass court trials, the authorities tried to crush this movement, but
without lasting results.

Chapters 9, 10 and 11 describe the upsurge of the movement in Backa, particularly after
the 10th congress of the Social-Democratic Party of Hungary (1903). The congress passed the
new Program and Statute of the Party, which made possible not only the publishing of the
socialist party papers and the stepping up of propaganda in languages of different nationalities
but also the setting up of the propagandist committees: Serbian, Slovak, Rumanian and
German. In the frame of the unique Social-Democratic Party of Hungary these committees
were engaged in the organizing of the movement on their respective language territories. The
result was a strong stimulus for the strengthening of the spirit of internationalism among the
multinational population of Backa, Banat and Srem, as well as for the co-operation between
the socialist workers’ movement of those regions, and for the great rise of social unrest and
socialist agitation in Srem too. The movement gained momentum in the years of the great
crisis of political dualism in 1905-6, but from 1908 on it began to dwindle because of the
reformist-opportunist conduct of the Social-Democratic Party leadership both in Hungary and
in Croatia. In the years of its upsurge in the middle of the first decade of the 20th century there
were a lot of strikes of industrial workers and craftsmen, as well as the mass harvesting strikes
of agricultural laborers.

In the same chapters are described ideological trends, the attitudes of the Social-
Democratic Parties toward the national problem, the annexation crisis, the Balkan Wars, and
toward wars in general, and all this under the influence of the Basle Congress of the Second
International at that. Then, again — howsoever short-lived there was a rise in the movement,
but it finally came to an end, with downright Capitulation of both the Social-Democratic Party
of Hungary and that of Croatia and Slavonia, in the like manner as, indeed, of the majority of
social-democratic and other parties of the Second International after the outbreak of the 1st
World War. Then a rapid decline in the movement occurred, first of all owing to the
capitulating posture of the leadership of both Social-Democratic Parties. This posture was
negatively reflected in the workers’ movement of Backa, Banat and Srem, where nearly all
party and trade union organizations cut short their activities. Only in 1916 and 1917 there was
some revival of the movement under the influence of the well-known effort within the Second
International, but — particularly — of the October revolution in Russia.” It was then that
meetings, strikes and anti-war riots occurred again, the peace movement gained in strength, the
runaway soldiers in the woods organized and activated the so-called ,,Green Cadres*, mutinies
in Austro-Hungarian army were registered, the Serbo-Bunievacian Committee resumed its
propagandist activity and the revolutionary conscience of the masses was boosted. All those
questions are discussed in Ch. 12.

The book is supplied with the list of sources, bibliography and with name and geographic
indexes.

(Translated from Serbo-Croat by Jakov Saleci¢, M. A.)



